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Forord. 


— — — 


Bo Behandlingen af den danſre Kirkes Hiſtorie maa naturligvis 
Sporgsmaalet om hvad der ſtal regnes til Danmark, og til den 
danſte Kirke, være af Vigtighed. Mange vilde maaffee mene, at 
Norge og den norſte Kirke nødvendig maatte tages med, da Talen 
er om Tiden efter Reformationen, hvor begge Riger vare i alle 
Henſeender jaa noie fammenflættede, at de ſynes uadffillelige, og neg⸗ 
tes ſtal det jo viſtnok iffe, at den danffe Kirkes Hiſtorie nødvendig 
maa med Henſyn til Gangen og Udviflingen i det Hele ogfaa ops 
lyſe den norffes ; - men debuagtet Kar: jeg: dog villet holde dem ud 
fra hinanden og afbrig, taget. færlig SHenfpn til Norge. Hvor mes 
get nemlig begge Riger int geve filfælles og maatte have det, paa 
Grund af den fælleg Rigteryig . ”fagyelfom paa Grund af den fæls 
les Hoiſtole, faa hår ven norſte gmnie Dog fine Eiendommeligheder, 
der ligge deels i Landets mere affondrede Beliggenhed, deels i 
Folkets Natur og gamle Vedtægter. Disfe vilde let blive overs 
feete eller dog urigtigt bedømte, naar den fun fulde hehandles ſom 
et Anner til den danffe, og jeg antager derfor, at Norge felv er 
bedt tjent med, at dens Kirkehiſtorie bliver færftilt behandlet. J 
det Hele har jeg holdt mig mig til de Grandſer, deri Middelalde⸗ 
ren vare afftufne for Kirkeprovindſen Dacia. Selvfølgelig maatte 
da Skaane tages med, der i Middelalderen endog var Hovedſtiftet, 
og ſom fiden, ſtjondt det tabte denne Bærdighed, dog var faa nøie 
forbundet med det øvrige Danmark, at det var ganffe famme Vils 
faar underfaftet. Men dette Forhold ophørte med 1660, og derfor 
træder det ogſaa fra den Tid ud af den danſte Kirkes Hiſtorie. 





eBanſfelighed frembød derimod Slesvig, da def ligefra Re— 
formattonstiden af blev draget altid ftærfere ind i de tydjfe For⸗ 
hold, iſer da der I KielersUniverjitetet fif ligeſom et andet Centrum, 
derfor udtræver dets Hiſtorie gjennem hele Tiden en ſerſtilt Be⸗ 
fragtning, Der itte ret falder i Traad med det øvrige Danmart. 
Ven ferv 1 dets meeſt fortydffede Tid var dog altid det danſte 
Zyroy og Den danſte Dannelſe der medvirfende, og det kom netop 
ved flere ufniørende Bendepuntter Adviklingen til at ſtaae ſom Mel⸗ 
lemleddet mellem Tydſtland og Danmart. 

meget augagende Grendſen i Rummet, angaaaende Tids 
grandſen maa jeg endnu kun tilfoie nogle Ord. Det maa viſtnot 
Stjøn, maar man vil ſtandſe; men ſporger man, 
hvorfor jeg er gaget ſaavidt, faa er mit Svar, at det var mig 
umueligt at bryde af midt i Rationalismens golde Ork, uden at 











meeſt beroe paa et 


medtage de Mar, der hvordan man end bedemmer dem, altid maa 
den · danſte· Ki 





regnes til De markeligüt 





&. Hiſtorie; Det var mig 


umueligt, naar Bogen ffulde tiene til, hvad der altid maa være 


Kormaalet for en S fildring 
Stilling. Wen videre vide jeg bellet fe 3 
det foretom mig, at de Mand, Per efte "den Tid ere optraadte ſom 
firfelige Ordforere, endnu ikke ere fan afſluttede og færdige, at deres: 
Virkſomhed er hjemfalden den hiſtoriſte Bedemmelſe. At en Strir 


Zortiden, nemiig af oplyſe Nutidens 








omme Sinde gane, fordi 


der blev ført for faa Mar tilbage med fan ſtor Bitterhed, endnu 
vil blive opfattet og bedømt meget forjtjelligt, er let at forudfee ; 
og jeg ſtal iffe berlage mig, om man finder min Fremſtilling, een— 
fidig, ſubjectiv, partiſt bvad man nu vil falde det, naar man ders 
ved tun forſtager, at der igjennem Fremſtillingen udtaler ſig em 
beſtemt Mening. Saameget vil jeg fun i den Henſeende fige, at 
ſaaledes ſom jeg ber har givet Den, vilde jeg have givet Den om 





Ztriden havde ligget hundrede Aar tilbage, faa ar Samtidigheden, 


eller de reent verſonlige Forhold ingen Indilydelfe har haft paa 
min Dom, og dermed mener jeg at have fyldelſtgiort de videnſta— 





belige Fordringer. Jeg har beftræbt mig for fuldftændig at gjens 
give de forffjellige Anffuelfer og ſaameget fom muligt at lade Ens 
brer fremfætte fine Tanfer med egne Ord, for paa den Maade ved 
at drage de vigtigſte Altſtykker i Sagen frem fra begge Sider, at 
jætte enhver Læfer iftand til, felv at danne fig en Mening. 
Behandlingsmaaden af Stoffet er i denne Deel naturligviis 
væfentlig den famme fom i den foregaaende, og jeg maa her ved 
Bærfets Slutning gjentage et tidligere Ord, at jeg under Udarbei⸗ 
delſen aldrig har haft Grund til at fortryde Valget, ſtjondt der 
berer Øvelfe til at bruge den, ſaameget mere fom en faadan Form 
for Fremſtillingen iffe tidligere er anvendt. Den er beregnet paa 
Læfere, der taalmodig ville følge mig helt igjennem, og iffe paa 
jaadaune, der ønffe Oplysning om en eller anden enkelt Mand els 
ler enfelt Sag; til disfe ſidſtes Tjeneſte er et temmelig fuldftændigt 
Regiſter tilfoiet; men for de egentlige Læfere har det efter mit 
Skjon langtfra noget trættende at føres om i forſtjellige Livsge⸗ 
beter, naar disſe dog iffe ligge længer fra hinanden end at Der als 
tid bevares et viſt indre &ammenhæng. Hvad der forefvævede 
mig, fan jeg maaffee bedſt tydeliggjøre ved at fige, at det var Ro⸗ 
manens Fremſtilling i Sammenligning med den fædvanlige hiſtoriſte; 
med langſomme men fiffre Skridt følger den Hovedhandlingen, bry⸗ 
der ofte af netop naar Opmarkſomheden er meeſt fpændt, for at 
fee fig om til alle Sider; dvæler ofte ved Skildringen af Situ⸗ 
afioner og Charakterer, der iffe ligefrem fortfætte Handlingens 
Gang, men dog altid flage i et vift Forhold til den, fan at naar 
denne optages igjen er Situationen iffe ganffe den famme. Det 
rar iffe den ammaliftiffe Form i og for fig jeg tilfigtede, men en 
bigorift Fremſtilling med Tidsfølgen beftemt for Mie, for at vife 
den indre Sammenhæng i Adviklingen, hvorledes det ene griber 
md i det Andet, hvorledes Forhold og Omftændigheder have Ind⸗ 
fydelfe pan Enfeltmændenes Tale og Handling, ligefom atter disſe 
efter den Kraft og Dygtighed hvormed de formaae at gjøre fig gjæls 





IV 


dende, ved deres Tale og Handling indvirle paa Forholdene » faa 
at Situationen bliver en anden. Biſtnot er det Stof den danſte 
Kirkehiſtorie ſtal behandle temmelig eensformigt, ſomme ville ſige 
faa censformigt, at det meppe formaaer. at» væffe, endſige fpænde 
Opmærijombeden ; men ſtjondt Udritlingens Strem flyder langſomt, 
jan langſomt at den undertiden mæften kunde ſynes at ſtaae ſtille, 
faa rører ſig dog under denne ydre Eensformighed de dybe reli⸗ 
gioſe og firfelige Livsopgaver, der beſtandig drive fremad, og komme 
Derved til at udgjøre dem egentlige Sovedhandling. Dem maa man 
i Livet have fært at fjende før at forftaae Fortidens Udvifling, ligeſom 
Det overhoved kun er ved levende Deeltagelſe i Nutidens aandelige 
Stræben, man faner Interesſe for Hiſtorien. Indvendes der, at 
man ad den Vei aldrig kommer til nogen reen obiektiv Frem— 
ſtilling, faa vilde denne Indvending fun have Gyldighed, derſom 
Nutiden og Dens mandelige Straben ilke virfelig var i Sammen— 
bæng med Fortiden; men er den det, fan maa det være Nuti— 
dens Ovgave at eftervife denne Sammenhæng ; det maa være dens 
Ret fom det er dene Pligt, for Dermed at godtgiore fin egen Beret— 
tigelſe. Meget mere maa vi derfor ſige: fo dybere Nutiden er 
aandeligt bevæger, je klarere Opgaverne ſtille fig for den, deſto 
dybere og klarere formaaer den egſag at opfatte og fremſtille For— 
tidens Udvikling. Den rene Obiektivitet i Fremſtillingen, der i fin 
Nogenhed er udtalt i den Satning, at Hiitorieftriveren hverken 
maa have Religion eller Fadreland, er kun et Selvbedrag, hvis 
egentlige Mening cv, at al dybere Livsinteresſe er udhulet for 
Betragteren, hvoraf Folgen bliver, at ban heller itke i Hiſtorien 
fan finde nogen ſaadan. Eller md andre Ord, ban kommer ogſaa 
til at ſee Hiſtorier van fin Maade, eg Ferffjellen er kun den, 
at han fan ingen dubere Mening finde i den, ſaalidt fom ban har 
tunnet finde den i Livet ſelv. 

Sporgsmaale: om jen tilfigtede en videnſtabelig Behandling 
af Stoffet eller blet en populær let laſelig Fremſtilling, bar jeg 


IN 


allerede befvaret, foranlediget ved en Recenfion, i Nyt Theol. TAK. 
1; men da min ærede Recenſent i Nyt Theol. Tidſt. IV &. 356 
iffe har fundet fig tilfredsftillet ved dette Svar, maa jeg desangaaende 
endun tilføle nogle Ord. BVidenffabelig maa vel den Freuſtilling 
faldes, der fløtter fig til Kilderne”, men hvad der ſtal kaldes Kil⸗ 
der” er det netop vunjfeligt at afgjøre, og i en vis Henſeende fan 
derfor ingen hiſtoriſt Fremſtilling kaldes „videnſtabelig“, da der als 
td fan drages nye og bedre Oplysninger frem, og det er umuligt 
for Gufeltmand at udtømme dem alle. Naar derfor Rec. bemeer⸗ 
fr, at jeg „efter Tid og Vilkaar og Stoffets Beſtaffenhed har 
givet fnart det videnſtabelige ſnart det populære Formaal Overs 
vægten” — faa er det ganffe jandt, naar Gætningen kun nærmere 
begrændfes faaledes, at jeg i det for mig mindre væfentlige, har 
optaget meget ſaaledes fom jeg forefandt det, naar jeg paa min 
Bet iffe var ſtodt paa noget, der bragte mig til at tvivle om An⸗ 
givelſens Rigtighed. Det fan neppe nogen Hiſtoriker, ifær naar 
ban behandler Epecialbiftorien,  frifjendes for, og Sporgsmaalet 
maa derfor fun blive, om denne Specialhiſtories Hovedemner vir⸗ 
felig ere behandlede felvftændigt og efter de bedſte Kilder. At 
gjære Dette bar været mit Formaal, og hvor man i den Henſeende 
fan paaviſe mig geil og Urigtigheder, ſtal jeg villig anerfjende dem 
ſem ſaadanne, uden derfor at funne opgive Fordringen paa at have 
leveret en videnſtabelig Fremſtilling, felv om det tillige var mig 
magtpaaliggende at give denne i en let flæfelig Form. 

Det er førfte Gang at en fuldftændig Bearbeidelfe af Den 
Danſte Kirkes Hijtorie efter Reformationen er kommen for Lyfet. 
Saavel Biffop Münter fom Prof. Jens Møller havde i Des 
res fidſte Leveaar tænft paa at fhrive den, men de kom iffe videre 
end til offentligt at udtale deres Forſet. Hvorvidt jeg vil fee mig 
tand til at behandle den ældre danſte Kirfehiftorie efter ſamme 
Blamn, Derom fan jeg fun fige, at det vilde være min Lyſt og mit 


smennasng Mal MT Hdaben, 
ogſaa paa en eller anden Maade vil givee 
ſteendigt af gjennemføre det hele Arbeide. 
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Forſte Afdeling. 
(1730—17S4). 


Pietisme og Fornuft-Chriftendom. 





riſtian Vl's Regjering danner et mærfeligt Vendepunkt i 
vantte. Kirkes Hiſtorie, da man i ben Tid fporer et Firfes 
Rore og en religiøs Bevægelfe i Landet, fom man iffe 
e feet Mage til ſiden Reformationstiden. Det var ben 
ſtiſte Ovvæffelje, ter fom til at gjennemtrænge alle kirkelige 
old; havde det end varet længe, førend ben kom til Gjen⸗ 
brud, var Bevagelſen i Tydſtland dengang allerede betys 
; fagtnet, faa fom ten ogſaa her til at virfe deſto ftær- 
, Ja fom her mere end noget andet Sted til fuldſtœndig 
udtolte fin Eiendommelighed. Frederik IV, ſtjondt felv 
n mogen ſtark religiøs Folelfe, var villig gaaet ind paa 
et af tet, man i Halle anbefalete fom te virkſomſte Mid⸗ 
til Chriſtendommens Fremme, og han havde derved liges 
forfinfet den religivſe Folfebevægelfe; men han funde dog 
forebygge dens Frembrud, da med Cbriftian VI en Mand 
1 paa Thronen, der af ganffe Hjerte delte fin Tids religioſe 
ærmeri. Det fuldfommen Uvante ved al aantelig Bevægelfe 
lem Folk fan viſtnok have bitraget til, at man dengang 
tre mere Ophavelſe af te mangfoldige firfelige Trætter 
i 
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end man til andre Ziber vilde have gjort; men bøg vilde 
Vet være urigtigt at mietjende Bevægelfene fore Betybning, 
da bet var ten, ber ført losnede be ſtive ſtatslirkelige For⸗ 
mer, ver ſtartt udvillede den religioſe Forffjællighev i Folfet 
felv, og brev derved mye Beie for Fremtivens Urvilling. 

At ver ſiden Midten af bet ſorrige Aarhundrede ille 
fælden pttrere fig Kuſde og Ligegyſdighed mod alt bet Kirie 
lige mellem Tidens Fornemme og Dannede, er i bet Fore— 
gaaende oftere bemærfet, og at det ſamme ogſaa var Tilfæl= 
bet i Chriſtian Vls Tid, lan man allerede flute veraf, af 
den Mand, ter af Samtiden iffe uden Grund betragtedes 
ſom Fritænfernes dygtigſte Ordſorer, Ludvig Holberg, var 
til ſamme Tind fortrinlig virffom ſom Forfatter og ffaffere fig 
faa udbredt en væferfrerve ſom neppe nogen anten. Men 
Theatret forblev dog lukket føren Branden 1728, og felv 
Holberg fydfelfatte fig med mere alvorlige Stutier; om ogs 
faa fun for en Tid overdovedes Den kaade Latter af te tung— 
findige Klager, Fritænfernes Spot af Botsprætifanternes 
Alvorsord. Hvad ver giver Pietismen fin frore Betydning 
er, at ven udtaler en fraftig Intfigelje mød den Sammens 
blanding af ven borgerlige og firfelige Myndighed, der hidtil 
ſtadig havde raadet uanfægtet. Det er derſor iffe fjælten 
hos dens Ordførere at finte Ytringer fom ve folgende af 
Erik Pontoppidan, der udtaler en aldeles anden Anffuelfe 
af Forholdet mellem Stat og Kirke emd man tidligere er 
vant til at træffe hos Theologer: „Gud bar befalet os at 
ſtye et Fjætterff Menneſte efter cen og anden Formaning, 
men iffe at jage ham af Landet, medmindre han foretager 
fig Noget ganſte ſtridigt mod Landets Love og det borgerlige 
Samaqvems Sifferhed og Rolighed, i hvilket Fald han bør 
ſtraffes med verdslig Arm fom en ond Borger uden Hen— 
ſeende til, bvad Cbriften han er, thi den Sag tager Enbver 
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med fig md i Evigheden for Chriſti Domſtol ſom dens rette 
Bernething, og det er farligt at falde Gud i fin Dom over 
den fremmete Tjener... Var end Kirken faa reen og god 
jom Chriſti eget Selſtab var i hang Kjods Dage, da burde 
tøg Ingen tvinges til dens Samfund; thi hvad gjorde Frels 
feren, ta Nogle allerede i hang Tid feparerete fig, adſtilte 
fig fom vi læfe Joh. 6, 66? Monne Jeſus da tvang disſe 
Separerete eller hævnede fig paa dem? Nei han faae 
deres Afvigelfe med et ynffomt Hjerte, og fpurgte de Tolv, 
om le ogſaa vilde gane bort, vifente at ſaadant ſtod til dem, 
og han ſtjottede iffe om en enefte tvungen Cfterfølger. Saa⸗ 
fænge Kirken beftod af lutter Voluntiers, da vare ogſaa dens 
flelte Lemmer levende Lemmer. Men føden Conftantini 
Magni Tid, ta hver Mand med Vold og Magt ſtal være 
Chriſten, er det urimeligt at vente ten ſtore Hob ſtulde ſvare 
til fit Navn«*). Yttringer af ben Art ere ingenlunde enes 
ſtaaende, tværtimod vi ville ofte høre dem ved de forſtjelligſte 
Leiligheder, og ret iffe blot af be Undertryfte men felv af 
dem, der havde Magten i Hænte. Hvad der bragte Pietis 
ſterne ind paa denne Betragtning var altſaa iffe det, at det 
var dem, der maatte lite under Statskirkens Tryk, men fors 
nemlig ten Crfjendelfe, at Chriſtendommen væfentlig er 
Hiertete Sag, at vet iffe kommer an paa en Anerfjendelfe af 
Lærens objeftive Sandhed men af dens fubjeftive, at den er 
fand i mig og for mig, og ved at lægge Eftertrykket derpaa, 
ligger tet nær ogſaa at fremhæve Friheden, der er Betingel⸗ 
fen for Sandheden i Tilegnelfen. Viſtnok var det en Ans 
Kuelje man mere leilighedsviis blev ført hen til og udtalte, 
øg man mærfer iffe til nogen beftemt planmæsfig Stræben 


s) Menoza, Gu afiatiſt Prinds, fom drog Verden omfring og føgte 
Chriſtae. Ill. S. 433—37. 


Stemning havte ſtor Indflydelſe vaa Len 

Gy dengang antog, ſaavel i fornemmere K 
Talemaader og Gebarder ſnart blev en Mi 
Almuen, der fif Mod til at tale hoiroſte 
bærvelje og Præfternes Verdslighed. Alle 
bom var ban ftærft religieſt paavirket. H 
ning Louiſe havte en Soiter Chriſtine, gi) 
af Geudern af Familien Stolberg⸗Vernigen 
Speners ældfte Venner, og denne Dame 
delſe iffe blot i fin nermeſte Kreds men pa 
grenete Slægt. I hang Moders daglige 
forſt Barnets fromme Folelſer, og Te næret 
hans Lærer Joh. Vilh. Schroder's Veilednin 
var en af hine Melandolifere, vi i den 
mange af, hvis Livsfraft nœſten ganffe bent 
Skrupler*), men jom iøvrigt ved fin bje 
ganffe vandt fin kongelige Myndlings Gun! 
iffe uden Indflydelſe paa Kirkeſtyrelſen 1 
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tered Hofholdning me al dens glimrende Pragt og flive 
Siquette bog fra førft af bar en alvorlig Fromheds Præg. 
Deme Kronprindſens Stemning var vel befjendt baade heri 
Landet og i Tydſtland, hvorfor en Mængde urolige Hoveder, 
ter ſammenfattedes unter Benævneljen »Oppakte“, flokkedes 
em ham og knyttede ſtore Forventninger til hans Thronbeſti⸗ 
gelje. Dog var Chriſtian VI ingenlunde et villieloſt Varktoi 
i Antres Hænder; af Naturen var han godt begavet, og 
arbeitede under hele fin Regjering med utrættelig Flid; men 
tet var ogſaa et ſtort Maal, der forefvævede ham, at forbes 
rete og fremfalde en aantelig Bevægelje i ben bdanffe Kirke. 
fan ind ſaae, at for at opnage dette, maatte han indrømme en 
gere aandelig Fribed, og derfor var det altid hang forte 
åmtring til bang Miniftre, at ve ſtulde være tolerante”), 
ligefom ban ogſaa idetmindſte til en Tid og til en vig Grad 
ſogte felv at være det. Han frygtede iffe felv Te vilde fværs 
meriffe Bevægeljer, fordi han anſage dem for er nodvendigt 
Onde, og fort ban ligefom vilde benytre den frembruſende 
Strømning vet at tæmme for den og ved ar ffaffe Ten Aflob 
i ordentlige Vandledninger, at ven iſtedetfor at overſvomme 
og edelægge, tjente til at ſrugtbargiore tet hele aantelige 
Agerland. Men Pietismen var ſom ovenſor bemarket et 
firkeligt Oppoſitionspartie, og kunde egentlig fun virke i bet 
Smaa og i det Enkelte ſom en Mobvægt mod den medas 
niſte Formalisme i Statens Bebantling af ve firfelige Sager; 
tet fan Derfor iffe undre os, at den, Ta den nu paa eengang 
ni Magten i Hænte, ſamlede i Benytteljen af ſamme, og under 
bejtantige Forſog pan at befæjte Guds Riges Udbredelſe ver 
Regjeringsforanftaltninger dog i Grunden forfeilede fit Maal. 

Det var tra Tydfiland, at Len aandelige Bevægelfe var 


S; Jens Møllers Mnemoſyne. IV. S. 328. 





76 SSLJUL auerede vundet Foref, 
lige Praſter,⸗ ſom Almuen ſpotviis 

havde endeel at ſtride imod. Saalede 
i Tonder „en ſerdeles hellig Mand, 

gik ſtort Ry og Rygte"), til famme ⁊ 
H. A. Brorſon var danſk Præft i Bye 
vil fenere blive Leilighed til at omtale 
Superintendent i Slesvig var ſiden 172; 
radi, der var en af de halleſte Profes 


ſom en ſœrdeles nidfjær og Dygtig Præp. 
forſt bragte reformatoriſte Forſlag paa B 
det, fordi de ſlesvigſte og holſteenſte Kirfen 
Synode befab en mere felvftænvig Repri 
kerne i bet egentlige Danmark. Da Sy 
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eg finde føres til Kirkebogen; 4) Affattelfen af en General: 
Malmebog, af hvilfen atter Præfterne kunde efter eget Skjon 
foranftalte fmaae Samlinger til Brug for Menighederne; 
tødelig 5) Forbud imod private Communioner, der var bleven 
Slik imellem te Fornemme for at unddrage fig det almindes 
lige Sfriftemaal og Altergang. Provſterne gif med Slævde 
ind paa disſe Forſlag, da de indeholdt Ønffer, der ofte vare 
ytrede af Slesvigs Geiſtlighed; man giennemgik nöoiagtig 
ſaavel Kirkeordinantſen ſom Kirkebogen Styffe for Styffe for 
at enes om, paa hvilfen Maade Forandringerne burde fore⸗ 
tage, og derpaa indſendtes Synodens consulta til fongelig 
Yrobation”). Imidlertid paafulgte denne iffe ſaaledes ſom 
det ellers var Sfif, og Grunden til Regjeringens Betænfes 
lighed er iffe vanffelig at fee. At iværtfætte alle disſe For⸗ 
fag urfræveve betydeligt Arbeide i længere Tid, og desuden 
rr man nof iffe rigtig paa let rene med, hvad der egentlig 
tilſigtedes, om ter ſaaledes ved en Revifion af Ritualet blot 
kulte tænfes pan en bedre ordnet Udgave af de gamle 
Haandboger, eller om ber fulde foretages virfelige Forantrins 
ger i Kirkeſtikkene o. desl. Conradi, hvem det nærmeft 
maatte paaligge at fremffynde Sagen, blev fort efter dodelig 
iyg, og venne Svæffelfe i Forbindelfe med hans gamle Onde, 
bøvvige Anfald af mork Tungfindighed, lammede hans Kræfs 
ter 72). Neppe har heller Kongen onſtet ſtrax at gaae faa 
reformatorift til Verls, men derfor bleve Forſlagene iffe 
uten Betydning, da de fenere ofte enkeltviis bleve dragne 
frem igjen. 

En af Kongens meeft betroede Mænd i alle firfelige 





") Burdardi, Weber die Synoden in Schleswig u. Holſtein. S. 
83—89. 
») Zwergine, Det fjell. Clereſie. S. 784. 


penge var AUUE Airten 1 Rendsborg ble 

IV, ter unter et Ophold 1 Bpen bavde 

kaldet til tydſt Hofpredikant i Conradi's 
bang Indflydelſe paa Chriſtian VI er tit 
færdig bedomt, og vil den følgente. S 
Bidrag til hang Charafteriftif. Ved famm 
en Aandsfrende af Bluhme, ter ligefom 
Rendsborg, til Kjøbenhavn, nemlig Antor 
ber blev HDovedpræft ved Petri Kirfe, og b 
Bluhme's Indflydelſe ved Hove, faa var | 
Menigheden iffe ubetydelig. Mellem ve i 
Geiſtlige i Chriſtian VI's Tid maade vi ogſac 
Ludvigfen Pontoppidan, en Mand, di 
ter mere end nogen Anden har bibraget til 
aandelige Eiendommelighed, ſtiondt han fø 
havn 4735, efterat ve forſte ſterkt bevæged 
gaaede. Bel var han iffe nogen Slesvig 
han var født i Aarhuus (1698), hvor bang 


mæmnele es sener 
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geiſtlige Anfættelje erholdt han 1723 i Nordborg paa Als, 
bvor ban blev Sofpræft hos ten unge Hertug Carl til Ploen 
og Nordborg, og her blev ban ftrar indviklet i en heftig 
kirkelig Tvift, ba bang ælvre Collega, Hans Caſpar Branbt, 
Sognepræſt i Nordborg, beſtyldte ham for at være en Kjæt: 
ter og Pietift. For at gjere en Ente paa denne Trætte uds 
Rævnte Hertugen Pontoppidan til Praſt i Hagebierg (1726); 
men hans gamle Modſtander Brantt var ved ſamme Leilig⸗ 
bed bleven Provſt, og forlangte nu, at Pontoppidan ſom mis⸗ 
tænft for falſt Lerdom ført ſtulde underſtrive form. Cone. 
fom de øvrige membra ministerii ducatus Nordhorgensis, 
wilket altjaa vafte Len gamle Trætte paany. Pontoppidan 
vegrede fig ved at gjøre det, fordi Danſte Lov, ter var gjæls 
Bente paa Als, iffe paalagde nogen ſaadan Forpligtelſe; 
men for Enigbeds Skyld erflærete ban ſig tilſidſt for villig, 
naar tet maatte ſtee „per qwatenus.“ Dette funte imidler⸗ 
ne tffe tilſredsſtille hans Modſtander, og Striten ophørte 
ferit, da Nordborg ved et andet Arveſtifte kom under Kongen, 
eg Præfterne dermed unter den fyenffe Biſpeſtols Jurisdik⸗ 
tion). Ved disſe Stridigheder fif Pontoppidan forſt Anled⸗ 
ning til at betræte Forfatterbanen med et Par Smaaſtrifter: 
»Dialogus oder Unterretung Severi eines pſeudoortbodoren 
Predigers, Sinceri eines Stattfecretairen, und Simplicis 
eines einfåltigen Burgers von der Religion und Reinheit der 
Lebre” (1727), og „Heller Glaubens⸗Spiegel, in welchem die 
Kennzeichen Ler Kinder Gottes vorgeſtellt werden“ (1728), 
ter ſenere udkom i danſt Overfættelfe under Navn af „Aan⸗ 
deligt Speil.“ Pontoppidan var iffe nogen ſparmeriſt Pie⸗ 
tit; af Naturen var han livlig og munter, ſtœrkt paavirket 


”) Grif Pontoppidans Levnet og Charakteriſtik (tildeels efter Autogra⸗ 
phum), J. Meller, Tidftrift for Kirfe og Theologie. IV. S. 58 - 158. 


vr uven vetroede Miniſter Jvar R 

ar imidlertid fra forſtjellige Sider indko 
kuud paa at berøve Kjøbenhavns Univer 
omen de fandt iffe fynderlig Fremgang. 
asſen Tychonius i Viborg foreſlog ſaalede 
Univerſitet for Jylland i denne By, hvor 
t fig felv og Biſtoppen et theologiſt Pri 
oſtede fun Spot til Takke*). Der var 
oprette i Slesvig et ſarſtilt Univerfitet . 
Underfaatter, ta Kiel ſom bekjendt hørte 

Andeel; men ffjøndt dette Forflag, fom ( 
unter fit Ophold i Kjøbenhavn ogſaa ai 
ve givet den forſte Anledning til at der ſid 
ere Dannelſesanſtalt i Altona, faa blev | 
ffet intet Henſyn taget til det*). Forund 
en ved denne Leilighed tænkte paa Norge, I 
othundrede Aar fenere ved mange Leiligh 
almindeligt Onſte. For at udarbejde en 
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Bartholin og Juftitéraad Gram, den navnfundigfte og dyg⸗ 
tigfte Lærde, Kjebenhavn dengang beſad. Commisfionen blev 
hurtig færtig med fit Arbeide, og den nye Fundats uds 
lom d. 31 Marts 1732, ber iffe væfentlig forandrede Univers 
ſitetets gamle Inbretning, men ſom dog i ſmaa Sfridt altid 
| ledede noget bort fra den gamle Bei”). Univerfitetet var fra 
fort af en reent firfelig Indretning for at danne vordende 
| Prætter, og det var fun langtſomt de øvrige Videnſtabsfag 
hubde ſtaffe deres felvftændige Betydning Anerkjendelſe. Be⸗ 
| vægelfen gif fin langſomme men fiffre Gang, og ten havde 
wylig i Holberg fundet en dygtig og ivrig Furjvarer. „Det 
| fornemfte, hvorfor dette Akademi maa høre ilte, er, at intet 
Zmdium undtagen Theologien bliver med fynderlig Iver lært. 
Saa andre Afatemier ere Studenterne delte ad udi visſe Klas⸗ 
ler; nogle ere Theologer, andre Jurifter, andre Mediciner, 
antre Mathematici; men paa dette Afartemi findes ingen 
uden Theologi, ſaa at te Andres Tal ftræffer fig neppe til 
et Dougaine. Om dette fommer af Studenternes Gudsfryg⸗ 
tighed, at de have en naturlig Begjarlighed til dette Studium, 
eller de finte deres Regning bedre derved, bette lader jeg 
Andre efterforffer. Han indrømmede, at den ftuderende Ung⸗ 
tom i Kjøbenhavn „var hoilig anſeet formedelft fin Færdige 
bed at erprimere fig paa Latin«, men bvad han favnete var 
Øvelfe i de praktiſte Studier, Hiſtorie og Retskyndighed; 
nterfom disſe bleve øvede tilligemed te andre, vilde de tydſte 
Studenter, ſom komme hid udi Hobetal og ved deres ihvor⸗ 
vel overfladiſte Kundſtaber udi Hiſtoricis og Juridicis inſinuere 
fig udi fornemme Folks Huſe og blive Hovmeſtere for ade⸗ 
lige Børn, af fig felv tage Afſted. Men ſaaſom de For⸗ 
nemme fljøtte iffe meget om at lade deres Børn lære logica 


3%) Ryerup, Kjøbenhavns Univerfitets Aunaler. S. 270—77. 
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og metaphysica, bvorudi vore Studenter ere faft alene øvede, 
jaa maa de imod deres Billie betro deres Børm til Frems 
mere, ſom andre adſſillige Studier proftere⸗. Det var 
altſaa en Udſondring af de forſtjellige Clasſer eller Faculte⸗ 
ter, Holberg forlangte, og Fundatſen indeholdt forſaavidt en 
Tilnarmelſe bertil, ſom den beſtemte, at enhver Profebſer 
ffulde for Fremtiden være bunden til ſit beſtemte Fag, mer 
Dens Det titligere var almindeligt, at han flifteve Fag, efter⸗ 
haanden ſom ban ryklede op i Auciennitet, fordi man tidligere 
fun betragtede te forſtjellige Fag ſom Forgaarde til den ſamme 
Helligrom, nemlig Theologien⸗ Ligeledes blev den Uſit ud⸗ 
tryffelig hevet, at man deſignerede Folk tilbe alademiſte 
Lererpoſter ſundum fænge før der blev nøgen ledig, em Uſtif, 
Der ogſaa hyppig fandt Sted ved geiſtlige og andre Embeder, 
men ſom ved Chriſtian Vl's ſtorre Samvittigbersfulrber af 
fig felv maatte falde bert. Angaaende theologiſt Atteſtats 
blev ber beſtemt, at Studioſi, ſoruden at udviſe nogen anfeclig 
Proſect in fontibus S. Scr., ogſaa ſtulde prøves i Kirkebi— 
ftorien; men allerede denne lille Forandring vafte megen 
Misnøie; , ve ſtrege det ut ſom en urimelig Ting, et jugum 





intolerabile, quod nec nos in juventute nec parentes nostri 
ungvam portavissent« +), og dog bar det neppe været fyne 
derlig bevendt med det kirkehiſtoriſte Studium, va ver iffe 
blev hoſdt Forelæsninger over denne Dijciplin førend over 
tretive Aar ſenere. Der indtraadte altfan ven Fundatſen en— 
felte Smaaforandringer, og, hvad ver ſaaledes var begyndt, 
blev efterbaanden videre fortſat og vet endnu i denne Kon— 
ged Tid. Chriſtian VI fysfellatte fig nemlig beſtandig mer 
Planer og Forflag til vet lærte Underviisningsveſens For: 
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betring, og allerede Aaret efterat Univerfitetet havde faaet fin 
gundats fif den famme Commisfion (d. 13 Marts 1733) 
det Hverv at overveie de Relationer, der vare affordrede alle 
Stifters Biſtopper angaaende de lærte Sfoler; men med Ud⸗ 
arbeidelſen af den nye Sfoleplan gif iffe tet fan raff fra 
Haanten, og ber gif Aar hen, forend man faae Frugterne af 
Commisfionens Arbeide. 

Hvad der interesſerede Kongen meeft ved Univerfitetets 
fornyede Virkſomhed, var at fane det theologiffe Facultet befat 
med lutter gienfodte, aandelig oplyſte Lærere; men for at 
tet funte ſtee maatte ter førft foretages en Ubdrenéning. Den 
lerde Soren Lintrup, ber ſom Confesſionarius ftrar havde 
maattet vige Pladſen for Johan Frauen, ſlulde dog fremdeles 
fortjætte fin Docentvirkſomhed, „ſaaſom vi vide, ar Du dertil 
med befynderlig Talent er begavet, og at be Studerende Din 
Underviisning vel kunne behove“; men ban tore allerede 
Aaret efter 1731, og Univerſitetet miſtede i ham en af fine 
anſeeteſte Lærere”). Pietismens hæftige og utrættelige Be: 
hæmper, den gamle Hang Bartholin funte umulig 
være en Mand, ſom Cbriſtian VI onſtede, og efterat ban 
derfor i et lille Sfrift »Unterretning om endeel Pietiſters 
Vildfarelſe⸗ 1731, der dog aldrig blev trykt**), havde ſamlet 
alle fine Klagepunkter over Speners og Frankes Kjætterier, 
ſogte ban felv fin Afſted paa Grund af Alderdoms Svaghed, 
og Lede otte Mar derefter (1739). — En vel anſeet ung 
Docent og Diſputator var Frederik Nanneſtad, ter fom 
Provſt pan Kloſteret vicarierede for Biffoppen; ban var lige⸗ 
ledes af den ſtrengt orthodore Skole ***), og blev 1732 Sog⸗ 


— — — — 
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nepræft ved Domlirlen i Aarhuus. Saaledes "blev af ve 
Wlrre Hang Steenbuch alene tilbage; og da ban, faavide 
man fan ſtjonne, anſaaes omtrent for ben ”vingefte af dem 
alle, trængte ban hoilig til yngre og dygtigere Medarbeldere. 
Forſt udnevntes Sognepreeſten i Varde, Mareus Wol⸗ 
dike, en Son af den gamle Peber Woldike i Sommerſted, 
Haverslev Amt, ver f fit Huus havde ligeſom et heelt Se⸗ 
minarium, hvori han killige underviiſte ſine tre" Sønner, Un⸗ 
dreas, Jorgen og Marcus, der alle bleve "høit anſeete og 
lærve Mend. Om denne blev bef ſagt, at han kunde sære 
Profesſor i bvilfen Videnſtab bet ſtulde være« N, men iſcer 
havde han dog under fin Faders Veiledning“ lagt fig efter 
vet Hebraiffe og læeſt Rabbinerne“ og derfor blev vet gl. 
Teſt. egentlig bans Fag. Hans Lærdom bavre banet ham 
Bei, men iøvrigt hørte ban iffe til de „ret Opvalte“, ligeſom 
vet vijt var umuligt at træffe nogen faatan blandt alle dem, 
ver i Kjøbenhavn bavde erboldt deres theologiſte Dannelſe. 
Derfor vilde Kongen beller ſee fig om paa de tyrffe Hoiſto— 
ler for ber at finte en Præftelærer ret efter fit Hjerte; ban 
henvendte fig til flere af Tidens beromteſte Mænd, men af 
dem finte ban iffe formaae Nogen til at komme berind, og 
hang Valg faldt derfor paa en Theolog af anden Rang, ſom 
ifær Zinzendorph havde anbefalet, Vyrtembergeren Jer. 
Fred. Reuß. Han var en Difcipel af ten berømte Ben— 
gel, og ligefom fin Lærer forbandt ban med fin Iver ſor chri— 
ſtelig Opvakkelſe et mere aabent og velvilligt Blik for Tidens 
Beftræbelfer i forffjellige Retninger. I bang yngre Aar 
bavde den wolfiſte Philoſophies ftrængt beviſende Methode 
meget tiltalt ham, men va alle hans chriſtelige Venner een⸗ 
ſtemmig udtalte Mistillid til den nye Philoſophie, kom han felv 
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mere og mere bort derfra, og hans Difputationer og Forelces⸗ 
ninger over Moralen blev det mærfeligfte ved hans afades 
miffe Birffombed. Med denne forenede han tillige en præs 
felig, da han frar efter fin Ankomſt ſom Beviis paa Kon⸗ 
gens færbdeles Maade tillige blev beſtikket til tydſt Hofprædi⸗ 
fan). Som Præft var han ifær ualmindelig begavet, og 
fluttebe fig ganffe til fine ligeſindede Venner, de tvende andre 
tydſte Præfter i Byen, Bluhme og Rhon. Wen ved Unis 
verfitetet fandt han egentlig fun hos Steenbud noget Meds 
bord, og han kunde derfor heller iffe, hvad det folgende vil 
viſe, ganſte undgaae flere haarde Sammenſtod. 

Mellem de mange Udlandinger, ſom Kongens bekjendte 
religioſe Retning bragte ind i Landet, var Ingen mærfeligere 
end ben ovennævnte Nil. Lud. Greve af Zinzendorph. 
Han havde gjort Kongens nærmere Befjendtffab, da denne 
ſom Kronprinds gjorte fin Reiſe i Tydſtland, og ved fin An⸗ 
komſt til Kjøbenhavn i Sommeren 1731 fandt han ved Hof: 
fet en pderſt forekommende, næften glimrende Modtagelſe. 
Henfigten med hang Reiſe var juſt iffe den at virke for fit 
eget afſondrede firfelige Samfund, men i Almindelighed at 
udbrede, hvad han kaldte, Jeſu Chrifti Korsrige, og ſamle 
alle de opvafte Brodre og Søftre til en aandelig Eenhed. 
En Forſtjel mellem herrnhuttiſt og pietiſtiſt Opvafte erfjendte 
ban egentlig ikke, ligeſaalidt ſom Folk i Almindelighed gjorde 
det, der ſammenfattede begge under Navnet »de Hellige» ; 
men desuagtet var ber dog en Forfljæl, ſom gjorde, at de 
aldrig ret kunde fmelte ſammen, hvormeget de end i deres 
hele Leveviis havde tilfælles. De egentlige Pietiſter lægge 
hele Bægten paa Helliggjørelfen, og deres hele Liv gaaer op 
i ængftelige Sfrupler for at vaage over deres Handlinger, 
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deres Ord og Minerg Serrnhuuerne derimod dvæler Betragts 
ningen over ten ſtiſtehe Forſonng, og deres Co er Jubelnog 
Glade over at voretGynterserenbføaffebe Lammeins Blod | 
og Vunder. Wen en beſtandig Rugen i duntle uflare Jete 
fer er fælles for dem begge, Ugeſom og Mangel paa indre | 
Sandhed og fpldig Liveſriſtbedz derſor var et viſt padtaget 
BVæfen, ter tvang dem til an legge deres Fromhed ſer DE 7 
gen ved enbver Leilighed, det almindelige Scertjende boerpaa | 
Mangden kjendte dem, ligeſom de ogſaa begge vare ſorenede 
i deres Iver imod dem herſtende Kirkes Verdelighed og For 
dervel inzendorph var nu paa fir Maade meget virkſom 
i Kſobenhavn, og Kongen gav ham et ſynligt Beviis aa fin | 
Gunſt ved ar giore ham til Ridder af Dannebrogen, hvad 
ver engang endnu betragtedes ſom en ſardeles Urmærfelfe. 
Men desuagtet er tet iffe rimeligt, bvad Grevene Beundrer 
Spangenberg fortæller, at ter for Alvor ſtulde være tænft paa 
at tilbyde Zinzentorvb cen Mars i Miniſteriet, ja at Kongen 
endog gjennem fin Overkammerherre, Zinzendorvbhs fortrolige 
Ven, C. A. Plesſ, ſtulde have giort ham beſtemt Tilbud derom; 
vet er ikke rimeligt, iffe blot forti Ivar Roſenkrands og 
Mange med bam vifte være afgiort imod et ſaadant Skridt, 
men fornemmelig fordi man feer af det folgende, at Kongens 
Tillid til Greven ingenlunde var faa ubetinget, fom et ſaadant 
Tilbud vifte forudſette. Der var altid Noget i Grevens 
fværmerijfe Fard, ſom Kongen iffe funte billige, om ver end 
paa den anden Sire var Meget, hvori ban gjerne borte og 
ſtundum fulgte hans Raar >). 

Zinzendorphs bekjendte Jver for Misſionen blandt Hed— 
ningerne bevegede bam til ogſaa at bringe den Sag vaa 
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Bane, øg hans Raad i denne Henſeende blev iffe uden BVirfo 
ning. Det er en mærfelig og paaraltente Ligegyldighed, ſom 
Chriſtian VI i det Hele udviſte mod dette Værk, der i hans 
Faters Tid havte taget et faa ſterkt Opſving; thi om han 
end lod fig bevæge til iffe at afbryte hvad der allerede var 
begyndt, faa blev der dog iffe arbeidet paa Fortfættelfen med 
fønterlig Liv og Interesfe. Hele Kongens Virkſomhed var 
optaget af at gjenopvæffe ten allerede ſtiftede Chriſtenhed, og 
ban kunde derfor fun fljænfe alt hvad ter laane udenfor en flyg⸗ 
tig Opmærffomfed. Dette fom ten grønlandfte Miss 
fion iſer fl at føle. Det forſte SKb, der i Sommeren 
1731 bragte Budffabet om Frederik IV's Død til Gronland, 
vxerbragte tillige den nye Regierings Befluming at afbryde 
tet hele Foretagende, med Befaling til alle Danffe at vente 
bjem. Hans Egede funde og vilde iffe forlade fine Srønlæne 
tere, og derved atter adſprede ten lille Hjord, han nu ved 
mange Aars utrættelige Arbeide havde ſamlet omfring fig; ban 
salgte derfor at blive, i Fortrøftning til at Gud nok vilde 
beſtjerme ham ſelv mellem Gronlands Jisbjerge, og hans 
Haab beffjæmmeves iffe. Hang Søn Povl Egede, der opholdt 
fig i Kjobenhavn for at forberede fig til fit tilkommende Kalt, 
henledede forſt Zinzendorphs Opmærffomhed paa Grønland, 
og denne formaaete atter Kongen til at forandre fin Beſlut⸗ 
ning. Nu blev Ler ogfaa i de følgente Aar foretaget adſtil⸗ 
ligt til Bedſte for Misſionen; ved Reffr. af 4 April 1733 
bejtemtes 2000 Rdl. aarlig til dette Diemed, fan at Cges 
tes Stilling derved udvortes var ſikkret; i Nerheden af Godt⸗ 
baab ved Baalsrevier, der hidtil var ten enefte Station, ned⸗ 
fatte fig tre herrnhutiſte Haandvarkere, mellem hvilfe Chris 
ſtian David en af Brodremenighedens ældfte Medlemmer; det 
felgente Aar 1734 blev der ved Povl Egede's Ankomſt ans 
lagt en my Station langt nortligere, Chriſtianshaab ved Diſeo 
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wvauge Ornyreiſen ar den bele Misſion 
jver og Kjarlighed for ten kunde ikte ro: 
Beftyrelje jo ſtrar antog ten mefannfe t& 
ber, fom ten ſenere bevarede. Selv de 
Jans Egedes Efterfølgere, ten enejte af 
jendte Grønfænternes Sprog og Charafte 
el Egede kunde iffe bringe ber over fig, 
bet ode Land end de reglementerede fe 
nindre var det at vente om nogen af de 0 
(ler deres Aandefrender mellem Præjterne, 
part, Der var Mieſioner i Godthaab (17: 
nefte, der viifte nogen Jver; men deres ' 
Egede mere Sorg end Glæde. Hvor ma 
en gronlandſte Misſion var i fin Begyndelſ 
zeligt end Hang Egedes Navn er i den 
orie, faa kunne vi fun ffjænfe dens Fortſ 
Rmerkſomhed ). Det ſamme gjælder os 
,ranfebar, entføjøntt den i Benjamin C 
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Men derved blev Wisfionen efterhaanden mere en alminde⸗ 
lig nord⸗europciſt end egentlig en danſt; ten hentede fin pe⸗ 
cumiære Unterftottelfe ligeſaameget fra Tyrffland og England 
fom fra ten danffe Regjering, og fine Arbeidere udeluffende 
fra Tydſfland. Naar desuagtet ogſaa her Begeiſtringen kjol⸗ 
nedes, baade ute og bjemme, og Ziegenbalgs Virkſomhed altid 
betragtedes ſom Misſionens gyldne Tid, da er det et Beviis 
Ma at Jveren var kjolnet allevegne, og man indſtrenkede fig 
hl at vedligeholde hvad der var begyndt. Zinzendorph og 
king Brodremenighed vare egentlig de enefte, der endnu med 
Jer antoge fig Miséfionsværfet ; men han befymrede fig iffe. 
tere om Tranfebar, da den, ſom væfentlig blev ledet fra 
Halfe af, efter bang Mening maatte antages at være i gode 
hænter. Derimod udfaftede ban unter fit Ophold 1 Kjoben⸗ 
bæn Planen til en ny Misſion, nemlig mellem Negerflaverne 
ma de danſt⸗ vejtindiffe Øer, og Denne blev for bet førfte 
en reen herrnhuttiſt, uten at Regjeringen befattete fig videre 
dermed. Bar bet end iffe betyveligt hvad Brødrene kunde 
utrette, da Slaveforholdene lagre Misſionen ftørre Hindrins 
ger i Veien der end nogenſteds, fan fortjener dog deres Be⸗ 
fræbeljer Opmærffombed, fordi det unægtelig er Herrnhutter⸗ 
neg Fortjeneſte, førft at have mindet Curopæerne om, at Nes 
gerflaverne dog ogſaa ere Menneſter, og ſaaledes forſt at 
have gjort Begyndelſen til ve Beftræbelfer for Negernes 
Emancipation, der vafte faa almindelig Deeltagelje mod Aars 
hundredets Slutning. 

Markeligſt bliver imidlertid for os Zinzendorphs korte 
Ophold i K, obenhavn derved, at ban forſt bragte te gude⸗ 
lige Forſamlinger i Gang mellem te aantelige Brøbre 
og Soſtre ſaavel i be fornemme Kredſe fom mellem Almuen, 
og fremfaltte derved bet Schisma mellem Pietifter og Or⸗ 
thodore, ber giver Chriſtian VI'S Tid fit eiendommelige Præg. 

2· 


yuavvt Vin muteret Dad tyrite Umverſitet 
anfat i Kjøbenhavn fortet ſom Lærer eg 
Vaiſenhuſet. Hans varme Oppakkelſes 
Opſigt, og felv hans private Bedetimer 
Menneffer af alle Stænder. Han fand 
Præfter, Reuß, Bluhme og Rhon, 0, 
fig til ham ſom deres aandelige Fader, 
leb ved Vartou og Peder Nikola 
pellan ved Trinitatis; men ellers havde 
Wræfteffab i Kiobenhavn imod fig. E 
Datter af en Enke, Madam Wulf, der 
havende Kone, fom plejede i fit Duus c 
ſamling, hvor der gjerne holdtes tydſte 
føgtes fævnlig af endeel Studenter fori 
Præſter; engang bemærfede en Student 
at ogſaa Dr. Reuß gif derind og udbr 
«Nu maa en Canaille og Sfjælm mere 
lægninger.« — De meeſt hoiroſtede blandt 
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mere og mere bort derfra, og hans Diſputationer og Forelæds 
ninger over Moralen blev tet mærfeligfte ved hans afabdes 
miffe Virkſomhed. Med denne forenede han tillige en præs 
ſtelig, da han ſtrar efter fin Ankomſt ſom Beviis paa Kon⸗ 
gens ſerdeles Naade tillige blev beſtikket til tydſt Hofprædi⸗ 
lantꝰ). Som Præft var han ifær ualmindelig begavet, og 
fluttede fig ganffe til fine ligeſindede Vermer, de tvende andre 
tydſte Præfter i Byen, Bluhme og Rhon. Men ved Unis 
verfitetet fandt han egentlig fun hos Steenbuch noget Med⸗ 
bold, og han funde derfor heller iffe, hvad det følgende vil 
viſe, ganffe undgaae flere haarde Sammenſtod. 

Mellem de mange Utlændinger, fom Kongens befjendte 
religioſe Reming bragte ind i Landet, var Ingen mærfeligere 
end den overnævnte Nik. Lud. Greve af Zinzendorph. 
Han havde gjort Kongens nærmere Befjendtffab, da denne 
ſom Kronprinds gjorte fin Reiſe i Tydſtland, og ved fin Ans 
komſt til Kjøbenhavn i Sommeren 1731 fandt han ved Hofs 
fet em pderſt forefommende, næften glimrende Modtagelſe. 
Henfigten med hans Reiſe var juft iffe den at virfe for fit 
eget afſondrede firfelige Samfund, men i Almindelighed at 
udbrede, hvad han kaldte, Jeſu Chriſti Korsrige, og ſamle 
alle de opvafte Brodre og Soſtre til en aandelig Eenhed. 
En Forſtjel mellem herrnhuttiſt og pietiſtiſt Opvafte erkjendte 
ban egentlig iffe, ligeſaalidt ſom Folk i Almindelighed gjorde 
det, der fammenfattere begge under Navnet »de Hellige” ; 
men desuagtet var der dog en Forftjæl, ſom gjorde, at de 
aldrig ret kunde fmelte ſammen, hvormeget de end i deres 
hele Leveviis havde tilfælles. De egentlige Pietiſter lægge 
hele Bægten paa Helliggjørelfen, og deres hele Liv gaaer op 
i ængftelige Sfrupler for at vaage over deres Handlinger, 


”) Zmergins, Det ſjell. Clereſie. S. 816—17. 
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psrv v ven Anledning et langt Brev til 
han beraabte fig faa, ar ban ſom Ridder 
pligtig nl at forfvare Kongens Xre, og 
funde undlade at benytte fin Frihed til 
Jeſum, til at forfvare mine af Confeilet, 
benhavn haardt tryfte Troesforvandte, og 
at fætte min dyrebareſte Chriſtian VI's U 
ſtab, hvorom jeg ogſaa ved denne Leilighe 
rette Lys". Det var iøvrigt iffe hans M 
talte Reſtript flulde tages tilbage, ba det ] 
vendes paa de enthouſiaſtiſte Conventikler; me 
gen til fra alle „redelige Præfter» at indh 
om, hvorledes hine kunde flilleg fra de til 
ger, der iffe havde nogen ſecteriſt Charafteer 
blev iffe upaaagtet, ſtjondt der gif nogen 2 
kom til Anvendelſe. 

Den Vægt de pietiſtiſte Præfter lagd 
Bedetimer, hvorved de ligeſom vilde udſo 
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Bane, og hans Raad i denne Henfeende blev iffe uden Biri 
ning. Det er en mærfelig og paaſaldende Ligegyldighed, ſom 
Chriſtian VI i vet Hele udviſte mod bette Værf, der i hane 
Fabers Tid havde taget et fan ſterkt Opſving; thi om han 
end lod fig bevæge til iffe at afbryte hvad der allerede var 
begyndt, faa blev ver dog iffe arbeidet paa Fortfættelfen med 
ſynderlig Liv og Jnteresfe. Hele Kongens Virkſomhed var 
optaget af at gjenopvæffe ten allerede ſtiftede Chriſtenhed, og 
ban funte derfor fun ffjænfe alt hvad der laae udenfor en flyge 
tig Opmærffomped. Dette fom den gronlandſte Mis— 
fion ifær til at fole. Det forſte SKb, der i Sommeren 
1731 bragte Budſtabet om Frederik IV?s Død til Grønland, 
overbragte tillige den nye Regierings Beſluming at afbryde 
tet hele Foretagende, med Befaling til alle Danffe at vende 
hjem. Hans Egede kunde og vilde iffe forlade fine Grønlæne 
tere, og Derved atter adſprede ten lille Hiord, han nu ved 
mange Aars utrættelige Arbeide havde ſamlet omfring fig; han 
valgte derfor at blive, i Fortroſtning til at Gud nok vilde 
beffjærme ham jelv mellem Gronlands Jisbjerge, og hans 
Haab beffjæmmetes iffe. Hang Søn Povl Egede, der opholdt 
fig i Kjobenhavn for at forberede fig til fit tilfommente Kalt, 
henledede førft Zinzendorphs Opmarkſomhed paa Gronland, 
og denne formaaede atter Kongen til at forandre fin Beſlut⸗ 
ning. Nu blev ter ogſaa i de folgende Aar foretaget adffils 
ligt til Bedſte for Misſionen; ved Reffr. af 4 April 41733 
beſtemtes 2000 Rdl. aarlig til dette Diemed, faa at Ege⸗ 
deg Stilling derved udvortes var ſikkret; i Nerheden af Godi⸗ 
haab ved Baalsrevier, der hidtil var den enefte Station, ned⸗ 
fatte fig tre herrnhutiſte Haandvarkere, mellem hvilfe Chris 
fian David en af Brodremenighedens celdſte Medlemmer; det 
ſolgende Aar 1734 blev der ved Povl Egede's Ankomſt ans 
lagt en ny Station langt nordligere, Chriſtianshaab ved Diſco 
2 
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fig paa Reformatorernes Bitneébyrb, i Grimer fin 
føre Ordet for en aaudelig Magelighed og Ligegylbigb 
blot opus operatum, en reent melaniſt Dechageiſe 
vdre Handlinger; medens de pietiftifte Preſter Bøg” v 
udtalte en ſand, chriſtelig Foleiſe, om eud det, ſom de 
lig vilde, fun ſtod uklart for dem, ligeſaa uffart ſom "0 
ved deres ecclesiolæ in ecelesia ſtode fif den almi 
Kirke. Den fædvanlige Udvei blev fart, af mevvele fe 
net betingelſesviis: „Saafremt J afoHjerter angre oſp 
ſtjondt det er imod Ritualet, blev ver ſnart anbefalet af 
vægtige Stemmer ). 
Alle pietiſtiſte Præfter I Kjøbenhavn; vaa Bluhme nær 
yitrede i Foraaret 1733 deres Betænfelighever ved Skrifter 
ſtolen, men Sagen blev førjt afgjort for Ole Hersleb's 
Vedkommende, der var Præjt ver Vartou. Han indgav nems 
lig til Dvrigheden en Begjæring om at fritages i fin Sams 
vittighed for den Byrde, Skrifteſtolen paalagde ham, og ans 
holdt om Tilladelfe til, efter Omſtendighederne aldeles at 
undlade Abfolutionen, og fun meddele den til dem, ver efter 
hans Skjon vare værtige Gjæfter ver Herrens Naadebord. 
Det er iffe ganffe klart, bvilfen juridiſt Fremgangsmaade ver 
blev anventt mod Hersleb; men Sagens endelige Udfald 
feer man af et Brev, fom han d. 30 Juni 1733 tilftillede 
Biſtop Vorm, ber flutter med ve Ord: „Da jeg af fores 
gaaende mig forkyndte Suſpenſion maa flutte, at vet formos 
ventlig iffe har behaget Hs. fgl. M. at tillade mig med en 
ſaadan Frihed mit Embede at forrette — jaa, for at fores 
fomme al Proces og Vidtloftighed, frafiger jeg mig herved 
aldeles bet mig hidtil betroede Præſteembede, ifald mig iffe 


"1 Jr. Poutoppidans Collegium Pastorale practicum 3, 535. 





1732] Traufebar og Veſtindien. 19 


Men derved blev Misſionen efterhaanden mere en alminde⸗ 
lig nordseuropæift end egentlig en danſt; ten hentede fin pe⸗ 
cunicre Underſtottelſe ligeſaameget fra Tydſtland og England 
ſem fra ten danffe Regjering, og fine Arbeidere udeluffende 
fra Tydſtland. Naar desuagtet ogſaa her Begeiſtringen hjol⸗ 

urdes, baade ute og hjemme, og Ziegenbalgs Virkſomhed altid 
betragtetes ſom Misſionens gyldne Tid, da er det et Beviis 
paa at Jveren var Fjolnet allevegne, og man indſtrænkede fig 
hl at vedligeholde hvad der var begyndt. Zinzendorph og 
hang Brodremenighed vare egentlig de eneſte, ter endnu med 
Jrer antoge fig Miéfionsværfet ; men han befymrede fig fffe 
mtere om Trankebar, ta ten, ſom væfentlig blev ledet fra 
Halle af, efter hang Mening maatte antages at være i gode 
Hænder. Derimod udfaftede ban unter fit Dpbold 1 Kjoben⸗ 
bavn Planen til en ny Misfion, nemlig mellem Negerflaverne 
paa de danſt⸗ veftindiffe Øer, og denne blev for det forſte 
en reen herrnhuttiſt, uten at Regjeringen befattete fig videre 
dermed. Bar det end iffe betydeligt hvad Brødrene funde 
udrette, Ta Slaveforholtene lagre Misſionen ſtorre Hindrin⸗ 
ger i Veien der end nogenſteds, fan fortjener dog deres Be⸗ 
fræbelfer Dpmærffombed, fordi det unægtelig er Herrnhutter⸗ 
nes Fortjenefte, forft at have mindet Curopæerne om, at Nes 
gerflaverne bog ogſaa ere Menneffer, og ſaaledes forſt at 
bave gjort Begyndelfen til de Beftræbelfer for Negernes 
Emancipation, der vafte faa almindelig Deeltagelje mod Aar⸗ 
hundredets Slutning. 

Markeligſt bliver imidlertid for og Zinzendorphs forte 
Ophold i København derved, at ban førft bragte de guders . 
lige Forſamlinger i Gang mellem te aandelige Brodre 
og Soſtre faavel i de fornemme Kredſe fom mellem Almuen, 
og fremfaldte derved bet Schisma mellem Pietiſter og Or⸗ 


thodoxe, der giver Chriftian VI'S Tid fit eiendommelige Præg. ' 
at 
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meni for ovlyfte Guts Bernz at den er ea Syrte for Syn 
og et Kaſtel for Sataus Rige hes Banfunbige og 
leſe . Hagerup ſorbauſedes over flige" Yuringer 
en Bijtov, og lov paa deue Brev et lanut Svar cyie 
forfvarere den angrebne Firkeſtitz der bles verlet flere 
Feideſtrifter imellem dem, ſom dog aldrig bleve tryfie, + 
overalt tog man levende Deel denne Siro ier 
og Stutenterne paa Sfofteret ft). Men gongen havte 
lertid taget fin Beſluming 

Til ſamme Tid ſom Hersleb havde Evald indgivet! 
Begjæring om Aritagelfe for Strifteſtolen stil ſine 
Forefatte, Misſſonscellegiet, og havde ber medt føre 
villie end Hersleb hos Fattigdireftionen. Rigtignok havde 
Job. Frauen, der var Medlem af bint Collegium, udtalt fig 
ſtarpt derimod ſom en Ulydighed mod Rirkeritualet, ter paa 
ingen Maade maatte taales; men de oprige Herrer dømte 
miltere, og Evald erboldt endelig Disvenſation til en Tid, 
for førjt noiere ar overlægge Sagen”), — Jmnitlerrid havde 
Holſt ved Trinitatis og Hofvræſt, Prof. Reuß benvendt fig 
umiddelbart til Kongen med deres Begiæring, og vet viifte 
fig, ta ban kom tilbage fra Norge, at ban tildeels vilde ind— 
rømme ten. Hans Minifter Ivar Roſenkrands yttrete vel 
adſtillige Betænfeligberer, men Kongen blev faſt i ſin Beſlut— 
ning: „da Gud felv bar Taalmodighed mer vor Svagbed, 
faa bør vi Menneſter ogſaa billigen have Taalmodighed mer 
bverandre, iſer bvad Samvittigbedoſtrupler angaaer, faa længe 








") Brevet findes i Huditt i Nv fyl. Smil. 4, 115%. 

79) Denne Brevverling fintes i Kallſte Smil. føl. 102. Jrf. ger 
Literatur og Kritif”, TI. „Chriſtian VI og ven Tine religieſe 
Bevægeljer”. S. 238—44. 

") Beretning cm disſe Aars firfelige Bevægelfer Gl. igl. Sml. 


fol, 123). 
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ig Heinabet ierede ban mm me te me Prordeter ea 
antie nogen Paarundelie. Jeban åranen barde i fn Ung 
dem fefe uuteret i Selle, brerier ban irar eiter ſin fjern. 
ſemſt var bleven brugt i Mismnencollegiets Tieneũe, var der 
pa bleven faldet si Præg af Print ſesſe Sorbie Oedevig, eg 
var Em catelig bleven Confeskonarimé. Han omtalte egſaa 
enten fine fortumés Lærere, Spener og Franfe, met al gs 
rifle og Kjærlighed , men fin for at viſe, bror langt de, der 
m paaſtode at vilte telge deres Spor, vare afvegne fra dem, 
ég ivrede bæffigere end Rogen imed Enbver, der foretog Der 
minde Forandring i de vedtagne firfelige Shiffe ). 

Metens te ortbodore Prætter tordnede vaa Prætifeftolene 
nod Te gutelige Forſamlinger, gif Ben floge og fintige Dis 
fop Vorm en anten Vei. Han fremfillete nemlig Kongen 
t en privat Samtale, at tet vilte være ønffeligt om det gamle 
Forbud mod flige Sammenkomſter fra bang Faders TW af 
1706 atter blev fornyet, og dette Raad fandt ganffe Medbold 
hos Miniſteren Ivar Roſenkrands. Chriftian VI indvilligede 
ogſaa heri, men vilde dog, at Forbudet ſtulde opſcenes no: 
get mildere nu end dengang); og ban vilde paa den anden 
Eide heller iffe, at de altfor ivrige Præfter gif fri for en 
alvorlig Paamindelſe. Det blev altſaa ved et Reſtr. til Magi⸗ 
ſtraten af 3 Febr. 1732 forbudt at holde Forſamlinger, hvori 
Rogen paatog fig at forflare den hell, Skrift, vef:erfom En⸗ 
hver til ten Ende fan ſoge Kirkerne, og flige Forfamlinger 
have foranlediget Uorden og Tumult“. Men til ſamme TO 
blev bet paalegt Biſtoppen at forbyde Præfterne under Ems 
bedsfortabelfe at tale for eller imod flige Forſamlinger paa 


2) Gu haandffreven tydſt Beretning om dieſe Mars firfelige Tviſtig⸗ 
heder i Hudſtt vaa Kgl. Bibl. GÅ. Kgl. Caml. fol, 123. 
») 3. Møller, Muemofyne. lil. Bilag Nr. 278. 


nawuvd uagaſiadengenſine Pradikener 
imod Evald og bans Venner; da n 
ſaadan Sfjælden og Smalden, faa vi 
til at dempe hans Haftighed. Offen 
han, maatte ogſaa offentlig ſtraffes, v; 
tagne Paamindelfer vedblev han beſt 
Det var tidligere bleven ham fagt, al 
holde ham fom fin Sfriftefater, men 
hele Sage, til han kunde blive anden; 
han havde fvaret, at man fun iffe maati 
men atter lade ham blive Præft paa 

før havde været. Han vedblev altfaa 6 
Maade, indtil det gjennem Conſeile 
blev ham forbudet at prædife oft 
vilde prædife mod Dvrigheden; der bil 
Rdl. i Penfion, naar han vilde begive 
bringe fin Tid i Rolighed. Dette funde 
gere var pasſeret, iffe fomme Frauen 


G. 
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letete dem : al deres Tale og Handling, var grunt forfljellig 
fra tea, hveraf bin er fremgaaet. Dette viiſte fig iſer ved 
Sktrift eſtolen, hvor alle pietiſtiſſe Præfter havde fore 
Betænfeligheter vet, uten al noiere Prøve at mettele En⸗ 
boer, der meltte fig, Tilfagnet om hang Synders Forladelſe. 
Ritnalets Forffrijt herom er ſom befjendt meget flarp, at 
Frægen Hal tilſige Syndsforladelſen viffe ouſtendes eller 
mc noget Bilfaar om han gjør en ſand Poenitents, men 
med en vig Slutning paa denne Maade: Cfterti I af Hjer⸗ 
kt angre oſo⸗.) Denne Forſtrift er forſaavidt i Overeens⸗ 
femmelfe med Reformatorernes Tankegang, ſom de altid 
talte for at berolige de ængftete Samvittigheder, unter ben 
gorubdjætning, at de talte til Chriſtne, ter oprigtigt holdt faſt 
rd Troen og Daaben; men Tanfegangen var væfentlig 
ſervendt, naar ten blotte pasſive Unterfaftelje under de ſtats⸗ 
lirkelige Lovbud var nok til at godtgiore Vedkommendes Net 
til Chriſtennavnet og dets Velſignelſer. Naar Reformatorerne 
talte for at berolige de ængftede, faa talte te pietiftiffe Præs 
fer derimod gjerne for at væffe Angſten i de fovente Sams 
vittigheder, og derfor fremhævede de, at de fun kunde med⸗ 
dele Syndsaflosningen til tem, hos hvem de markede Chris 
ſtendommens Frugter i et fromt og gudeligt Liv. Ikke uden 
Foie beffyldte deres Modſtandere dem for at efterftræbe 
en pharifæift eller papiſtiſt Gjerningshellighed, hvorved de 
opfyldte deres Tilhængere med hovmodige Indbildninger om 
egen Aandelighed; man maatte, meente de, holde fig til Læs 
bernes Bekjendelſe, da Ingen fan fjende Hjerternes Tanker, 
men overfaae derved rigtignof ganſte, at Læbernes Bekjen⸗ 
telfe maatte være en frivillig for at have aandelig Betydning. 
Derved kom de orthodoxe Præfter, hvor ofte de end beraabte 


8) Kirkeritualet 1685. S. 146. 





rrssnp vw eerpure ſolgende trende Sp 
havte noget at flage? 2) J ſaa fa 
han meente at overtrædes af Pietiſte 
eller Perſoner han havde at befvære | 

Her maatte altfaa alle Kjobenhav 
for at fremfætte deres Klagepunkter 0 
bedsbrodre, og fornemmelig var Vet 
alle Sider gjaldt. En af hang dygtig! 
ſtandere var Sognepræften ved Helli, 
var beffendt ſom en af Byens bedſt 
Tid, og ban fremlagde en udførlig Kl 
Dom, hvoraf man lærer denne nærmer 
bet Foregaagende ofte bemarket, at gore 
hedens Forhaabninger i de fommeni 
ſterkt frem i den pietiſtiſte Bevægelfe, i 
man klagede over dens daværende Til 
udmalede man fig hine Billeder om de 
formationstiden vare hine Forhaabnin: 


maal Ca anes 2) PØ 44 
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ten allerund. anſogte Frihed vorder bevilget=”). Da Præs 
fen ved Vartou dengang blev faldet af Fattigdirektionen i 
Kjobenhavn, er Let iffe ganffe flart, om Kongen nogenfinde 
fom til beſtemt at erflære fig om denne Sag, ta Vorm, ver 
ſom Biſtop ſelv var Medlem af hiin Direftion, betragtede 
tet omtalte Brev fem en Fraſigelſe, og lot Embedet uden 
videre erflære for ledigt. Hersleb fortvivlete for tidlig, og 
han viſde ved rolig at have oppebiet Kongens Afgiorelſe uden 
al Tvivl have beredet fig felv en blidere Sfjæbne end ten 
han mu gif imode, at tære Naadſens Brød forſt i Herrnhut 
ſiden i Kjøbenhavn. 

Sagen vafte imidlertid ved Herslebs raffe Skidt i høi 
Grad Ten almintelige Opmarkſombed. Folf i Byen fandt 
tet moerſomt, at han vilde gjøre "faa mange Dyhævelfer 
over at meddele en af de gamle BVartousfjærlinger Abſolution; 
men Alle, der vare windre lattermilde, erfjendte nok Sporgs⸗ 
maalets ftore Betydning. Samme Sommer gjorde Cbriftian 
VI en Reiſe i Norge, og ber fandt imod Alles Forvenming 
Ole Hersleb en djærv og ivrig Forfvarer i fin Broder, Pe⸗ 
ter Hersleb, ber ſiden 1730 var Biſtop i Chriſtiania. J et 
Brev til Biffop Eiler Hagerup i Thronhjem af 8 Aug. d. A. 
udtalte ban fig paa følgende Maade om Sagen. ,,Hvad fys 
neg Dig om min Broders Paafund? Det har bedrøvet mig 
inderlig, og Let kommer i en ubeleilig Tid. Sagen felv har fin 
Rigtighed; thi der er vel ingen retfintig Præft, ſom vil nægte, at 
ten Abſolution (endogſaa conditionelle, fom dog er wertimod Ris 
malet) er fun lidt grundet i Guds Ord, in praxi primitivæ 
ecelesiæ, og er introduceret i de obſcure Tider; at den er en 
Winebænf for en redelig Præftes Samvittighed; at den er et 
ladibrium for kloge Verdens Børn, at den er en pur Ceres 


") Gudgt paa Kgl. Bibl. ; i Vaffen Gi. Kgl. Smil. fol. 123. 





een LEE 7 LL 
ning, bavte Ka asbol opſtillet 13 4 
kens dDaværente Tilſtand, ne 
dens Aarfag og dens Virkninger. 
ning, naar ten ikke afgjort ſchismatiſt 
det beſtaaende Kirkeſamfund, kunde fu 
det ved ffarpt at ffjælne mellem ben fyr 
ſaaledes at hiin omfattede alle dem, 
vare fnyttete til Kirken, denne derimod 
af dem, ber vare vafte til en fand d 
Det gjælder her ſom allevegne, hvor T 
mellem den Tids firfelige Partier, at 
altid kunde beraabe fig paa Reformate 
maader; ſaaledes naar de holdt paa, at Di 
vare de Naademidler, gjennem hvilfe $ 
retholdtes; men de overſaae fædvanlig , 
gjennem en levende Tileguelfe forft erb) 
eller rettere iftedetfor den levende Til 
pasſiv Unterfaftelfe mme + 7 
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fom man feer, at Intentionen er god, og at ter ingen Ulp⸗ 
tighed er med i Spillet”). Holſt blev altſaa fritaget for 
at ſidde i Skrifteſtolen, men tog fun paa det Bilfaar, at han 
; fulde afitaae den halve Deel af Embedets faſte Indkomſter 
til en anden Capellan, ter forrettede Tjeneſten i hang Sted. 
Den ſamme Tilladelſe blev givet Evald, ſaaledes at han 
ogſaa felv ſtulde lønne en Capellan; men Reuß derimod blev 
ganfle fritaget, da man fandt, at han i fit theologiſte Profes⸗ 
forat havde Undſtyldning nof til at unddrage fig denne Deel 
af Hofpreſtens Forretning ). Roſenkrands havte i et Brev 
af2 Octb. 1733 yttret fine Betænfeligheter ved disſe Fritagel⸗ 
fer: Jeg onſter, at D. M's Diemed at befæfte Roligheden 
i Sæfen derved maatte opnaages, og at iffe ſnarere det Mods 
følte maatte blive Virfningen af den Mildhed, hvormed D. 
M. behager at behandle Folk, ſom erflære fig faa offentlig 
ſom Capellanen Holſt gjør, imod te i Menigheden antagne 
og af Statené Love autoriſerede Meninger; og endelig ens 
fler jeg i Almindelighed, at iffe alle Slags Nyhevéfræmmere 
i Religionen maa tage Anledning til at prædife frit Deres 
Meninger af den Omftændighed, at ber i den Forordning, 
ſom D. M. har befluttet at kundgiore, Intet er, ſom forhin⸗ 
drer Tem det⸗. Denne ſidſte Yttring ſigter til Forordn. 
af 7 Oct. ſ. A.P), ſom altſaa Kongen heller iffe af Miniſte⸗ 
rens Modforeſtillinger lod fig bevæge til at holde tilbage. 
Chriſtian VI udtaler heri »færdeles Mishag“ over, at nogle 
Geiſtlige paa Prædikeſtolene lade ilde paa dem, fom de holde 
for at være af nogen fynderlig Mening i Religionen, og bes 


%) Jens Møller, Muemofyne. IV. &. 332. 

$s) J. Møller, Nyt theol. Bibl. 2. S. 318—19. Muemoſyne IV. 
S. 342—43. 

%) J. Møller. Mnemoſyne II. S. 273. 

t) Ovart.Udgaven af Kgl. Forordninger. 


ſom ogſaa fordi ve iffe havde gjenne 

Cenſur. Blandt disſe nævnes hyppig 
ligt Speil, hvorefter man fan kjent 
andre efter Menneffenes tredobbelte 
lige"; og Korte ffriftmæsfige Betrag 
Saligheder af Matth. 5 udi et Se 
life Wenigded é Kjøbenhavn, fremlagt 

(o: Chritian David, en af de Herrnh 
land). Fremdeles var ter udkommen 
Cenfur, men det vifte fig ved Underſt 
af Aegidius ſamlede faafaltte „Flensb 
ſom fun havde faaet et nyt Titelblad. 
ben nye Udgave af Bibelen fr 
havde beførget, men ſom dog Steenbi 
med, ta ban var theologiſt Profesfor og 
collegiet. Den var ledſaget af en lill 
hed, at den var paany giennemſeet o 
texten, ſamt ledſaget af forflarende Parc 
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ofte er bleven migforftaaet”). Den afſtedigede Confesſiona⸗ 
rius tog for Fremtiden fit Ophold i Helſingor, hvor han 
dete 1736. Da hans Broder Toldinſpecteur Marcus Frauen 
var dod i Kjobenhavn, bad han Kongen om Tilladelſe til at 
folge ham til Graden i følgende lakoniſte Brev: „Allernaa⸗ 
tigfte Konge! tillad en Synder at følge en Tolder», hvortil 
Kongen fvarede, at han kunde fomme hvor han vilde, fun ille 
til Hove. 

gor atter at bringe Fred tilveie 1 Kirkerne havde 
Kongen nedſat en Commisſion, der noie ffulde prøve de 
emwiſtede Lerdomme. „Efterdi de fleſte Præfter i Staden 
predike ſaameget mod falſt Lærdom, finte vi det hoiligt fors 
nedent, at en Commisſion udnævnes, fom fan underſoge disſe 
Zing noie, paa det at, derſom falſt Lære og falffe Lærere 
virkelig findes i Staden, den falffe Lære fan afffaffes, og de 
falfe Lærere enten betre oplyſes, eller, derſom de iffe ville 
lade fig oplyfe, de da kunne removeres; men derſom de, 
der prædife fan ſterkt imod ſalſt Lære, intet vigtigt kunne 
fremføre, og intet bevife, maa de ſtraffes derfor ſom Folke⸗ 
oprorere.· Saaledes ffrev Kongen den 16 Nov. og faa Dage 
efter ben 28 Nov. 1733 erholdt fer Herrer Commisforium at 
træde ſammen i en ſaadan Commisſion nemlig tre Geiſtlige: 
Biffop Vorm, Profesforene Steenbud og Reuß, famt 
tre Verdslige Stiftamtmand Holſt, Etatsraadene Schröder 
og Schulin. Selve Commisſionens Sammenfætning røber 
dens mæglende Charakteer, dog ſaaledes at ben pietiſtiſte Ret⸗ 
ning var den overveiende, ligefom og den nærmefte Henſigt 


+) Kongens Brev til Conſeillet og dettes Svar findes i Nuemoſyne 
al. &. 71—74. 3. Møller har her vildledet af fin Polemil 
mod Riegels ogſaa miseforſtaaet Frauens Entledigelſe, men alles 
rede en uhildet Prøvelfe af de enkelte Udtryk i Brevene maatte 
lede til at fee Sagen i dene rette Gammenfæng. 
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med dens Nedfættelfe var at dempe de Orthodores forfjæts 
trende Iver. Medens Biffoppen og Stiftamtmanden, ter 
begge udentvivl paa Grund af deres Embedsſtilling havde 
faaet Sæde i Forfamlingen, vare disſes Talsmænd, faa hørte 
de fire andre alle til den pietiſtiſte Sfole, meeſt afgjort Reuß 
og Schroder, Kongens forrige Lærer. For denne Commis— 
fion ſtulde enhver Præft indkaldes, der ivrede imod Pieti⸗ 
fterne, og befvare følgende trende Spørgémaal: 1) Om ban 
havde noget at flage? 2) I faa Fald, hvilfe Troesartifler 
han meente at overtræedes af Pietifterne? 3) Hvilfe Bøger 
eller Perfoner han havde at befvære fig over? +) 

Her maatte altſaa alle Kjøbenhavns Præfter give Mede 
for at fremfætte deres Klagepunkter over deres pietiſtiſſe Cms 
bedsbrodre, og fornemmelig var bet Evald, Angrebet fra 
alle Sider gjaldt. En af hang dygtigſte og beſindigſte Mods 
ſtandere var Sognepræften ved Helliggeiſt Kaasbol, der 
var bekſendt ſom en af Byens bedſte Prævifanter paa den 
Tid, og han fremlagde en udførlig Klage over Evalds Lærs 
bom, hvoraf man lærer denne nærmere at fjende. Det er i 
det Foregaaende ofte bemærfet, at Foreſtillingen om Chriſten⸗ 
hedens Forhaabninger ide kommende Tider traadte meget 
ftærft frem i den pietiſtiſte Bevægelfe, og at netop jo bittrere 
man klagede over dens daværende Tilſtand, deſto driſtigere 
udmalede man fig hine Billeder om det Kommende. J Re⸗ 
formationstiden vare hine Forhaabninger fremtraadte i den 
meeſt fværmeriffe Skikkelſe blandt Giendoberne, og dette gav 
Anledning til at Conf. aug. i art. XVII ubetinget fordømte 
disſe Lerdomme. Da de nu vaagnede igjen med Pietifterne, 
om end hos Præfter og Theologer i en mildere og finere 
Stiffelfe, havde de orthodoxe Præfter i Confesſionens Ord et 


S) J. Møller, Muemofyne IV. &. 333 fyg. 
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Baaben imod dem, ſom de iffe undlode at benytte. I derne Hen⸗ 
ſeende fremſatte Kaasbol trende Klagepunfter mod Evald: 
1) at ban iffe blot hos fig felv nærede den Mening, atter ſtulde 
foregaae en flor og vidunderlig Omvendelſe blandt Jodefolket 
ferend Herrens Tilfommelfe, men at han entog hyppig i fine 
Præedilener havde omtalt denne Sag ſom om det var eu 
ſikker, almeen anerfjendt Sandhed; 2) at han med Anabapti⸗ 
fer, Beigelianer og andre Sværmere lærte om et tufinde 
aarigt Rige, og vet iffe blot den fine men den grove Chili⸗ 
agme, nemlig ſom en Tilſtaud, hvori Chriſtus ſtulde regjere 
med alle de Hellige, efterat den verdslige Dvrigheds Aag er 
affaftet; endelig 3) at han lærte, hvad man gjerne fatte i 
Ferbindelſe dermed, Apokataſtaſis, eller alle Tings Gjenop⸗ 
reltelfe, at der altſaa vil være en Ende paa de Fordomtes 
Wine; denne ſidſte farlige Lerdom havde han rigtignok iffe 
offentlig foredraget, men han havde i tvende Mends Nærvæs 
relfe tilſtaget, at det var hans Mening. Evalds Svar 
herpaa var følgende: til 1, at han ved Forflaring af Rom. 
ti rigtignof havde udviklet den Lærdom, at der vilde fores 
gane en ſtor Omvendelſe blandt Jodefolket, og han funde 
iffe fee andet, end at det var Sfriftens Mening, hvad ogſaa 
mange anſeete Theologer førend ham havde antaget; men 
fan havde aldrig med Flid fremdraget den, han havde fun 
berørt den, naar Terten gav Anledning til det; til 2 derimod, 
fralagde han fig beſtemt, at han nogenfinde havde talt om 
det tuſindaarige Rige, endſtjondt han rigtignof iffe kunde give 
dem Medhold, der lærte, at hvad Sfriften talte herom alles 
rede var opfyldt ved den Forandring, der var foregaaet med 
Kirken ſiden Conftantin den Stores Tid; til 3, at han iffe 
funte nægte, at Sfriften efter hang Formening indeholdt Lære 
bommen om alle Tings ØGjenoprettelfe, at der vilde være en 
ude paa de Fordomtes Ovaler; men han havde aldrig of 


Fr nm 


rer mme SANNE DMUL LL hvpite 
Worm fif Bogens Trykning ſtandſet 
at det vilde volde Splid i Kirken, 
Skrift kom ud. Tilſidſt trængte dog 
Foreſtillinger, og Bogen utfom 17: 
hans Modſtandere til i jer Punkter 
pm Reuß's Orthodoxie, ſom denne 
ling maatte befvare +). 
Hvad Chriſtian VI domte o 
fatte Commisſionen i Vi nteren m 
underettede han hemmelig denne om, 
udgik et Reſtript til Biffop Worm, f 
famtlige Kjøbenhavns Præſter. „End 
have onſtet — hedder Det i Dette Re! 
— end jo før jo hellere at gjøre Ent 
delige og Guds re meget ufordeela 
vil det dog iffe lyfkes os at funne der 


deeisum inden vor tilſtundende Reif 
bar varet faalænae AN Mu... % 
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Tid omſtridte Setningerog Meningerpaa Præs 
dikeſtolen eller at predike derom enten direkte eller indis 
refte. Naar de finde noget Anſtod eller nogen Tvivl vet 
Nogens Lære eller Levnet, ſtulle be aabenbare ſaadant for 
Biffoppen og forreften hverfen publice eller privatim tale 
derom til Nogen. Hvorefter Biffoppen vil vide at fremkalde 
te Beſtyldte og i collegial Tillid og med chriſtelig Kjærlighed 
at underſoge det Forebragte, famt om mueligt at bilægge det, 
eller i Mangel deraf allerunderdanigſt at forebringe og det» 7), 
Medens Reſtriptet ſaaledes holder fig til almindelige Udtryf, 
faa lærer man Kongens Tanfer tydeligere at Fjende af den 
„Juſtruction for den Commisſion, fom er nedfat for at eras 
minere Klagerne over falſt Lære”, og han udtaler fig her langt 
mere afgjort til Gunſt for Pietiſterne). Her panlægges 
ter nemlig denne at forte af Præfterne» ganſte at afholde fig 
ſaavel fra offentlig Sjælden paa Prædifeftolen imod Chriſti 
retffafne Tjenere og andre gode Sjæle, fom fra 
allebaante hemmelig Suggeftion under Straf af Remotion, 
ja efter Omftæntigheterne endog haardere Afſtraffelſe· Uag⸗ 
tet Kongen ber beftemt tager Pietiſterne i Forfvar, naar han 
falter dem „Chriſti retſtafne Tjenere og andre gode Sjæle», 
laa gif be pietiſtiſſte Præfter bog iffe fri for en lemfældig 
Iretteſettelſe. Reuß og Evald ſtulde coram commissione 
i alt Alvor formanes til at afholde fig fra alle Talemaader 
og Sætninger, ter „ſynes“ at firide mod Guds Ord og den 
augb. Conf.; og , fornemmelig ffal det betydeg Hr. Evald, 


— — 





») uendkaſtet til dette Reffript findes Mnemoſyne IV S. 348-53. 

»3 Denne Inſtructien findes Munemofvne IV S. 337-42. Den 
et uten Angivelſe af Mar og Datum, men vet i $ 2 omtalte Vatent, 
cm Bifdeppen jful meddele Vraſterne, fan iffe være noget andet end 
tet omtalte Reffript. 


om me uAublagelſe af 30 9 
— fee igjennem Fingre dermed⸗“. 3 
Udfald. Evald kom til at betale e: 
iffe havde holdt fig Cenſuranordning 
Angrebet paa hans Lærefætninger bl 
paa Misforſtaaelſer eller fom ubetime 
Dermed maatte Commisſionens Hver 
den var det ogſaa virkelig, endſtjondt 
der ophævede den, forſt kom d. 46 
Den nemlig i $ 14 formeent at vedblir 
og ſtiondt det Udtryffelig bedder i $ 7 
indtil videre vedblive, faa mærfer ma 
den, da alle Sager, der forelaae til de 
havde faaet deres Afgiorelſe, og det umis 
Pietifterne. 

Hidtil have vi fun talt om Uenighe 
men denne havde after fremkaldt en Be 


hederne, hvor Modſamingerne kom 
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ené og det deraf i Gud fremgagende nye Livs Grund. 
te er en Feil, ſom iffe alene er meget almintelig hos Ars 
anerne og de engelffe Lærere, men ſom ogfaa i vor 
e og andenſtede findes. En overfladiſt Literalismus kal⸗ 
jeg den Afvei, naar man i Skriftens Fortolkning iffe feer 
paa Sagen felv og paa Laerdommens ſande Analogie, 
bliver med fin blotte grammatikalſte og philologiſte Kund⸗ 
hængende i Ordene alene. Det er jo lutter farlige Af⸗ 
; desaarſag har jeg agtet det fornødent udtryffeligen at 
re Tem derfor, fom ville have en grundig og rigtig Kunds 
om praktiſt Chriſtendom“. 

For fuldftændig at retferdiggiore fig havde Reuß, mes 
3 han afgav fit Intlæg til Commisſionen, opſtillet de oms 
ete Sætninger ſom Theſes ved en afatemiff Difputation, 
berctete fig derved nye Vanſteligheder, da tvende af hans 
eger Biſtop Worm og Profesfor Woltife nægtete at med⸗ 
digfe Thefes deres Cenſur. De anfede fornemmelig over 
førftnævnte Sætning, at en Chriſten fun fjender cen 
, vor Herres Jeſu Chriſti Fader, en Sætning, der var 
t imod Hedningers Polytheisme, men hvori de fane en 
tægtelfe af Sønnens og Aandens Guddom, og beffyldte 
or Reuß for Socinianisme. Der fan neppe være nogen 
ol om; at det var perfonlig Uvillie mod den nye tydſte 
pietiſtiſte Profesfor, der ledete hang Morftantere, da 
allerede tidligere for Commisfionen havde afgivet følgende 
laring: „Hvilket er det Navn, fom i N. T. ifærdeleshed 
rer Gud for at adſtille ham fra alle falffe Guder ? I de 
T. heed det Abrahams, Iſaks og Jakobs Gud. Men 
er dette iffe mere den fædvanlige Benævnelfe ; en Chriften 
per Gud efter en langt herligere Charafteer ; hang Hoved⸗ 
1 (om jeg faa maa fige) er nu i N. T. at han hedder 
t Chrifti Fader. Grunden hertil er vel denne: Gud har 


sd 


i pre æggene ALHLDLE Dy SML 
hver Mundfuld Wad, man putter 1 

man Da nodig at gaae til GGuds Br 
Sfrifter ere ligeſaa høit at agte fon ' 
Forſtjel, at Bohm har havt Gude Man! 
„Bibelens Lægning fan være god nof til 
lig⸗Aand, da have vi iffe længer Læs 
Aand randfager alle Ting” ). Paa far: 
t et udførligt Bonſkrift, fom ved den 
til Kongen, og bette Skrift afgiver et fæ 
brag til Svormeriets Hiftorie i hine Das 
theologiſt Dygtighed, en Klarhed i Opfati 
Polemiken, fom man iffe ſtulde vente at fin: 
Da Herrnhutternes befjentte Theolog 

netop opholdt fig i Kiobenhnvn Vinterenen 


) Sandorpho Tanker om Religionen for 
Gl. Kgl. Eml. 4. 1496. 
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funte man formode, at han var dets Forfatter, og rimeligs 
vits er det kommet frem i hang Kreds, men dog fynes flere 
ting at tyde vaa, at Korfatteren har været en danſt Mand, 
ta ban er meget noie befjendt med de firfelige Forhold i ældre 
og nyere Tid, ſaaavel hertillands ſom andetſteds. Hvad 
Suppliken begjærer, er Frihed for de Fromme iLandet 
„de ſaakaldte Pietiſter og Separatifter» og, udtaler tillige ct bit⸗ 
tert Dad mod dens Tids Præfter. „Ak hvad maa disfe usle 
Menneſter interlig taffe den naadige Gud, at te lever under 
en fan ſagtmodig og langmodig Enevoldskonge; thi fandelig 
havte Du ikke, o Konge, ved allern. Forbud holdt disſe Mens 
neſter noget i Toilen, faa troer jeg, at de i deres Sjæls og 
Sinte Bitterhed havde oprørt Folfet til at ove en eller anden 
Voldſomhed fornemmelig mod Evald paa Vaiſenhuſet og 
Capellanen Holſt til runde Kirfe. Og fom gammelt Ord: 
ſprog lyder, hvad Hjertet ev fuldt af tet løber Munden over 
af, Matth. 12, 34, faa har og deres Præfener, ter blot og 
alene burde figte til Guds re og Menighedens Opbyggelſe, 
særet opfyldte med faa mange fenfible Erpresſioner og Ca 
lumnier, faa at om disſe ſaakaldte Pietiſter og Separatiſter 
bavte været Let uguteligfte Folk under Solen, havde de iffe 
mere kunnet fortyffe dem. Og at forbigage vores, Gud 
give, ærlige og ſanddru Biffop Vorm, i hvis Mund der 
hges iffe at være et ſandt Ord, der ſom en Fuchs har inds 
Ineget fig i disſe Dage under en Helligheds Maffe, og faaet 
en af tine bedſte Mænd, o Konge, paa fin Side (rimeligvis 
Miniſteren Ivar Roſenkrands), faa bar bang Sfolemetter, 
ten gode gamle orthodore Provft Rcenberg, efter fin fæds 
vanlige opblæfte og affefterere Talemaade, fremfor andre 
beruti fignalfiferet fig. „Denne Forordning,“ ſagde han nemlig 
om bet allernaadigſte Forbud, at Ingen maatte tale ilde om 
Vietiſterne,“ tager vi med og for Chriſti Domſtol“; — da 


æren es ave soyge vg Otrobelige, 

for Galne, Forſtyrrere, urolige Hov 

nye Lerdomme oſp. Gruſom var 

hans Fætter, den unge Reenberg, 

gjorde paa Pradikeſtolen, idet han lig 
Dathans og Abirams Parti, Og & 
Paa, at Commisſionens Protokol, fon 
gens Wine, jo bærer tilftræffelig Vini 
andre Præfterg offentlige Befpottelfe, Av 
Og hvorfor ſtulde Du ta iffe, o Konge 
og Lande, naar Gud taaler dem? Er 
&ylde Herrens? Taaler Du Katholiker, 
ſom baade nægte og beſpotte Chriſtum 
Og pppigt Folf, hvi ſtulde Du da iffe 
Gud og frygte ham? Hvad Bud og ' 
delfe af ten Herre Chriſtus monne de 

bringe af den hellige Sfrift, for derefte 
ſtelig Regentere at giere ſaadanne uſty 
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udbredte fig med en forbauſende Hurtighed og Hæftighed. J 
den nylig nævnte Inftruction omtales disſe Folf, der ved al 
- afholde fig fra Nadveren havde viiſt deres Separation fra 
Kirken, ſamt holdt Privatforſamlinger, og der beſtemtes tillige, 
hvorledes man ſtulde forholde fig med dem. »Det er enten 
ſaadanne — hedder det i Inftructionen $ 8 — ſom ſtaae 
under Folelſen af deres Elendighed, og altfaa befrygte at 
nerme fig ſamme uvardigen, disſe maa langt fnarere under⸗ 
holdes i deres velgrundede Wngftelighed end drives til Nad⸗ 
veren;... eller og er det Sjæle, fom forarges derover, at 
hamange Uvardige ſtedes til den hellige Nadvere. Disfe 
maa det Rette betydes i al Kjærlighed af retſtafne Lærere; 
tog hvis ve iffe ere at vinde, maa ingen Striffe lægges for 
bereg Samvittighed, faalænge til Herren værtiger dem en 
bedre Indſigt denne Sag ($ 9). Men fporer man hos 
Rogen af dem ſand Foragt for dette Naademaaltid og en 
Tilgift af Villiens Ondſtab, da maa ſaadanne anfees for 
ubodfærtige og altſaa uværtige, følgelig overgives til Guds 
forbarmende Kjærlighed indtil de omvende fig; med mindre 
de ſtulde forſoge at formere deres Parti, i faa Fald maatte 
et Consilium abeundi gives dem ($ 10). Privatforſam⸗ 
linger maa eonnivendo tillades af Commisſionen; dog faa 
at de iffe beftane af for mange Perfoner ; iffe holdes paa 
en Tid, hvorved ben offentlige Gudstjeneſte vilde forſommes; 
reiſtafne Lærere, Træfter og Guds fande Tjenere maa være 
tilſtede og fee til, at alle Afvigelſer forebygges og Alt gane! 
ordentligt og ærligt til””). Det er altfaa en meget læms 
fceldig Fremgangsmaade, Kongen her anbefaler mod de 
religioſe Sværmere, men dog faaledes at han fljelnede 


) J. Moller, Mnemofyne IV. &. 339-241. 


netop Det, Der var Grundvolden for ten hele 

lidt og mere leilighedsviis havde ten aug 
vundet ben firferetlige Stilling ſom uf 
den indtog i det ſyttende Aarhundrede, ut 
i ſelve Reformationstiden, ja ti hele bet fer 
havde tænft paa at tillægge netop dette SI 
tydning. Heller tffe i det ſyttende havde 
fig dette Spørgsmaal; rigtignok vare fafti 
Profesſorer og Præfter ubetinget buntne 1 
Confesſion ſom Lærenorm, men ved Siden 
bog indtil Kongeloven, de af Hemmingſen fo 
ler for de Fremmete= ved mange Leilig 
famme, Gyldighed; og ſelv efterat Kongelo 
fremhævet Confesfionen og den lille Cat 
juridiſt gjældente, føles dog felv i officielle 
ovrige fymbolffe Bøger” til disſe to, hvo 
forſtaaes andet end ve ovrige Sfrifter, den 
diebog indeholdt. Man aik ud fra at nov 
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funte man formode, at han var dets Forfatter, og rimelig⸗ 
viis er det kommet frem i hang Kreds, men dog ſynes flere 
ting at tyde vaa, at Korfatteren har været en danſt Mand, 
ta han er meget noie bekjendt med de firfelige forhold i eldre 
og nyere Tid, ſaaavel hertillands ſom andetſteds. Hvad 
Suppliken begjærer, er Frihed for de Fromme iLandet 
me ſaakaldte Pietiſter og Separatiſter“ og, udtaler tillige et bits 
ſert Dad mod dens Tids Præfter. „Ak hvad maa disſe usle 
Menneſter interlig taffe den naatige Gut, at te lever unter 
en faa ſagtmodig og langmodig Enevoldskonge; thi ſandelig 
havde Du iffe, o Konge, ved allern. Forbud holdt disſe Mens 
neffer noget i Toilen, faa troer jeg, at de i deres Sjæls og 
Sinde Bitterhed havde oprørt Folfet til at ove en eller anden 
Voldſomhed fornemmelig mod Cvald paa Vaiſenhuſet og 
Capellanen Holſt til runte Kirfe. Og ſom gammelt Ord: 
ſprog lyder, hvad Hjertet er fuldt af tet løber Munden over 
af, Matth. 12, 34, faa har og deres Præfener, ter blot og 
alene burte figte til Guds Wre og Menighedens Opbyggelſe, 
været opfyldte med faa mange fenfible Erpresſioner og Cas 
lumnier, faa at om disſe ſaakaldte Pietiſter og Separatiſter 
havde været det ugudeligſte Folk unter Solen, havde de iffe 
mere funnet fortyffe bem. Og at forbigaae vores, Gud 
give, ærlige og ſanddru Biffop Vorm, i bvis Mund der 
figes iffe at være et ſandt Ord, der ſom en Fuchs har inds 
ineget fig i disſe Dage under en Helligheds Maffe, og faaet 
en af dine bedfte Mænd, o Konge, paa fin Site (rimeligvis 
Minifteren Jvar Roſenkrands), faa bar hang Sfolemefter, 
ben gode gamle orthodore Provft Reenberg, efter fin fæds 
vanlige opblæfte og affekterede Talemaade, fremfor andre 
herudi fignaliferet fig. „Denne Forordning,“ ſagde han nemlig 
om det allernaavigfte Forbud, at Ingen maatte tale ilde om 
Pietiſterne,“ tager vi med og for Chriſti Domſtol“; — da 


une Sruner »JOm nogle fan Sjæle 
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endog kronede Hoveder til at binde fig med Eed derved. 
Men, mildeſte retfærdige Konge! ffal da de livfalige Ord, 
ſom Livſens Ord felv og alle Kongers Konge har budet og 
befalet, ſtal Sandhedens Aand og de guddommelige Sands 
heder i de ſande Troende ba dommes efter disſe Sfrifter og 
Menneſtebud? Bør iffe aandelige Ting dommes aandelig ? 
..... Hvorledes fan da vel nogen verdslig og tillige Åris 
ſtelig Regent enten paabyrde fig felv eller paawinge fine 
Underſaatter den af nogle hans ſaakaldte Geiftlige vedtagne 
Tro? Monne den lutherſte Sekts Geiftlige og Lærere fatter 
alene den fande Tro? Monne der da iffe ogſaa fan findes 
ſande Troente blandt andre Sefter? ..…. Altſaa haaber ta, ſtor⸗ 
mægtigfte Konge, dette ringe Folk, ſom man falder Pietifter og 
Separatifter, til Din fongelige Naate, at Du tager dem i 
Din Proteftion imod deres Forfolgere; te leve i Kjærlighed 
til Gud og deres Næfte ; de ere langt fra fefteriff Væfen; 
te deels beflitte fig paa, deelg have ten Salvelfe af den 
Hellige, fom lærer dem alle Ting, at te iffe have Behov at 
Nogen ſtal lære dem; be have hørt hang Stemme i fig, at 
han vil boe i dem og vandre i Tem, og være deres Gud, 
og denne guddommelige Stemme raaber til bem ſom til Ale 
ſaaledes: ,,Saaer ud fra den, og fraſtiller Cder, figer Her: 
ren, og rører Intet ureent, og jeg vil annamme Eder, og 
jeg vil være Eders Fader, og I ffal være mine Sønner og 
Dottre, figer den almægtige Herre» ”). 

Disſe Ord af den ovennævnte Supplik angiver omtrent 
ben Zone, hvori dens Forfatter taler, og hvad det var han 
og hang Berner begjæreve. Man feer heraf, at „dette ringe 
golf, fom man falder Pietifter og Separatiſter“, iffe gave de 
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2) Falleſen, Theol Maanedfkrift. 1804. Fjerde Bind. S. 246-854. 


ut ar Torerage noget Skridt, faalænge 

fin holſtenſte Reife. Da ban fon tilba 

der blev nedfat en Provſteret, ver 

afgjorte Modſtandere, nemlig Stiftsp 
Dorph, Sognepræft ved Nikolai , og 

Capellan ved Frue Kirke, medens den 
A. Bredenberg beſtikkedes til Actor | 
imod ham var, at han paa Pradikeſto 
embedet i vor Kirke det fordervede Em! 
ver det fordærvede Sacrament, den f 
bandede Vanddaab; ſamt at han i bal 
holdt fig fra Sacramentet. J fine &$ 
han beftandig fine fanatiffe Paaſtande, 
paa, at den hele Kirke paa Grund af fin 
havde miftet Kraften til at velfigne € 
viſes ingen Frugter af Nadveren; faa 
brig faa tit: «Dette er Jeſu ſande 
Jeſu ſande Blod⸗, det er det bog iffe 


Mer LRVC ee.. væ 





1734] Separatiftiffe Socermerier. 47 


Stilling giver Supplikens Forfatter følgende forte Over figt 
wer deres Hiſtorie: „Disſe fombolffe Bøger, ſom de Geiftlige 
jolde for et ret guddommeligt Bærf, og førft mange Har 
fter Lutherum ere opfundne, beder jeg, at bet iffe i Unaade 
maa optages, at jeg fortelig gjør en Beretning om af Hiſto⸗ 
rien; og da erintrer, at udi Lutbere Tider og mange Aar 
efter ham er ber fffe nær bleven gjort ſaadant Afguderi af 
dem, fom nu desværre ſteer, idet man forhen har fat andre 
private Sfrifter lige ved bem, og regnet dem iblandt de 
Bøger, ſom forebroge den chriſtelige Lerdoms Summa» ... 
Det er derfor Supplikens Raad og Begjæring, at ligefom 
Valdemar Atterdag engang ffal have ſvaret Paven, ſaaledes 
ſtulde Kong Chriſtian nu fvare fine Geiftlige, naar de vedblev 
at ſtjende paa Pietifterne, at han da fendte dem alle deres 
ſymbolſte Bøger igjen tilbage”). En faa afgjort Uvillie 
mod hine Lerdoms Forftrifter lader naturligt formode, at 
man misbilligede den Lerdom, de indeholdt, og bet feer 
man ogſaa nof var Tilfældet; dog gives ber iffe nogen 
udførlig Udvikling af denne Sag, uden forfaavidt vi af 
Supplikens Bedommelſe af Luther tyrelig lærer ven Aand 
at fjende, der her taler. Vel indrømmes vet: „Ingen Rets 
fintig nægter, at Luther jo har været et Redſtab, fom Gud 
har udfeet til at tale mod de Intriger, ſom den ſtiulte 
Skalk i Rom med hang ganffe Clerefie dengang fpillede, 
hvortil han og af Gud var utruftet med Kraft, og lod fee 
en ſtor Frimodighed, Alvorlighed og Nidfjærhed for Evans 
geliets Sandhed, **); — men paa ten anten Side misbilli⸗ 
ges det, af man over Luther har glemt og tilſideſat iffe blot 
hans Forgfængere, men ogſaa hans Samtitige, Sveitferen 


$) Fallefen, Theol. Maaned. 1804. IV, S. 236 og 342. 
) Emfids S. 229 fgb. ' 
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Folelſer mod venne Want. Han 1 
af ſine Skridt, erflærede udtrykkelig 
Biſtand af ham under Procesſen, 
iffe billigede hang &remgangsmaat 
ifle at iſtemme de haarde Domn 
fældte over ham. ) Holſt maatte 
Sar i Landflygtighed, men kom do 
landet og tog fit Ophold ; Ribe, | 
ernærede fig af at holde Sfole for 
Imidlertid var Kommisfionen I 

og i den endelige Decifion af 16 2 
after temmelig ubetinget udtalt fig t 
imod de forffættrenbde Orthodore. 
mummet, — det var Deciſionens 
derne Splid og Uenighed har haft | 
ilde og ut af deres Sammenhæng begr 
ogſaa af nøgle trættefjære og fredhat 
dede Angivelſer og Relationer; faa al 
derrees og beſees ved Lyſet, meget er hf 
ret om Tina. der wor tuer. 4: 
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an faner bedre Dine til at fjende de fleſte Chriſtnes ffræfs 
lige Affald fra Chrifti Sind og hans forſte Efterfolgeres 
%ofpor, der reifer fig tillige i .mange Sjæle en Nidkjcerhed, 
m iffe altid er tempereret med den rette Grad af Büsdom, 
ærlighed og Sagtmodighed. Men hos ve Fleſte er denne 
eparatiemus hm en Overgang, og naar den førfte Hede 
forbi, da noies man med at fee paa fig felv, efter Pauli 
egel: Ethvert Mermmeffe flal prøve fig felv, og faa æbe ban 
bette Brød oſpv⸗ 1". Men denne Cftergivenhed mod Svære 
rue fra Regjeringens Side gjorte bem altid briftigere og 
iſtigere, og mellem Præfterne ſluttede Capellanen ved Tris 
tatis Peter Nikolai Holſt fig afgjort til bem. Hvad 
m offentlig og en Tidlang uanfægtet lærte, ſtemmede faa 
mffe med de i hiin Supplik udtalte Meninger, at man næ 
n funde antage ham for Forfatter til ben; men hvad ens 
1 ban er vet eller ei, faa er det vift, at Svermeriets Svim⸗ 
el og den deraf fremgaaete ubetingebe Fordommelſesdom 
rer ben hele beſtagende Chriſtenhed aldrig for eller ſenere 
udtalt briftigere i Danmark end bet flete dengang i Holſt's 
rædifener. 

Dengang den fongelige Dispenſation, ſom ovenfor blev 
mtalt, for at ſidde i Skrifteſtolen imod at antage en anden 
avellan blev meddeelt Holſt af Biffoppen, udbad ban fig 
Dages Betenkningstid om han vilde gaae ind paa be til⸗ 
dne Vilkaar, hvilfet harmede Vorm meget, da han meente, 
m fnarere maatte vife fig tafnemlig over den overdrevne 
zunſt og Mildhed; men Kongen fandt det ganffe i fin Or⸗ 
m, at han vilde betænfe fig paa hvad han lovede. Han 
f da imidlertid ind paa de tilbudne Bilfaar, men da ban 
med ſom Præft var fritaget for at være tilftede ved Nad⸗ 


mr —— — — 


") &. Portoppidan, Menoza Ill 6. 421. 


cer vare valgte og bejfiffere af 

nof ev det, at Kongen til ſamme 

Grev Zinzendorph idetmindſte forſa 
Maade vilde tillade denne at form 
Øreven desuagtet paa en Gjermem 
lagde et fort Beſog i Kjobenhavn, 

fammerherre C. v. Pleſs følgende S fri 
iffe lidet forundret mig over en faa ur 
og finder det raadeligſt, at Overka 
meldte Øreve, hvorledes jeg paa i 
at han eller hang mæbriffe Brodre 
Land uden at lade fig examinere a| 
Altſaa maa Greven, derſom han ik 
eller tre Gange 24 Timer begive fig 
Lande, ifald han iffe vil erponere fig 
Dette pludſelige Omflag i det forher 
hvorpaa Kongen netop fort iforveier 
dorph havde givet denne det meeft 
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med hinanden om Kjcrlighedens Nadver og Samfundets 
Maaltid“. Disſe og lignende Sætninger, der beftandig gien⸗ 
tages i Holſt's fanatiffe Indlæg, bragte hans Dommere i den 
Grav i Affekt, at de i deres Kjendelſe af 2 Dec. 1731 er⸗ 
flærede fig for incompetente til at dømme ſaadanne uhorte For⸗ 
brydelſer; „efterſom P. N. Holt har ſaaledes opført fig 
uden al Undſeelſe for Guds Frygt, Guds Orm, for høie 
Øvrigheds re, ſor chriſtelige Love og Anordninger; baade 
berygtet fit Fædreland og dets Kirke med det Embede, ſom 
han før har befjendt fig til; .... viiſt fig felv ſom en aaben⸗ 
bar Forfører, ſaaat Tyrker, Hedninger og Jøder iffe have ladet 
fg forlyde imod Chriſtendommen med forffræffeligere Beſpot⸗ 
telfer end hvad han har vovet offentlig for Lyfet at fremføre 
midt i Guds Kirke, ſom nu over 200 Aar har fiddet i fin 
Rolighed og maa nu drages med fin Bitterhed, ſom denne 
affaldne fortabte Fordærveljens Søn har iffjænfet fin bedres 
vere Moder”... Med venne Afgjørelfe var imidlertid 
Kougen iffe tilfreds, og han forlangte, at Provfteretten ſtulde 
»forfatte og underffrive en lovlig og endelig Dom i Sagen”, 
hoorfor ben ſamledes paany. Denne Dom, ber blev afgivet 
den 24 Jan. 1733, lød paa, at Holſt ffulde være affat fra 
det hæderlige Præfteembede og iffe lade fig høre ſom Lærer 
werken i Kirker, Skoler eller private Hufe, ſom og at han 
fjendtes uværdig til at bære nogen Tid herefter den hæderlige 
Yræftedragt, og ſtulde derpaa ifølge Loven overleveres til 
ben verdslige Dvrigheds Ret. Dette fidfte vilde Kongen 
imidlertid paa ingen Maade tilſtede, men iøvrigt befræftebe 
han Dommen, med bet Tillæg, at Holſt ſaaſnart den var 


5) Yroces og Dom med Dofumenter i P. N. Holſt's Sag. ØL. 
Kgl. Eml. 4. 1497. Prævifener og Breve til og fra Holt fludes 
flere Steder. ff. Gr. Ny Kgl. Små. 4. 1159. 
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BL, VET ſra Modſtandernes Side indl 
lige Embedsforelſe. Niels Brorſo 
han var Praæſt i Bedſted og Beffum 
føgte Forſamlinger i fit Duus; men fø 
bang Forflyttelſe, begyndte hans nærn 
Dr. Koch i Aabenraa, at flage ove: 
endffføndt han altid forben havde levet 
Præſten. Brorſon fvareve ; et dauſt 9 
og føgte efter bedſte Evne at forfvare | 
medens han til famme Tid fit Sagen fr 
hvis Medhold han kunde ſtole. Derfi 
fort efter ved følgende kal. Reffript, ver 
General⸗Superintendenten: „Efterſom Pi 
indgivet Klage Over, at Kirfeprovften i; 
har anbefalet ham at holde inde med fine 
Andagtsovelſer, fan er Det vor Billie og! 
Koch ſtal fade bine Hunsandagter uforfty 
holdes fom hidtil. · Ry vendte Provſter 
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Analogie⸗....). Det var denne Eftergivenhed fra Regie⸗ 
ringens Side, der havde givet den pietiſtiſte Bevagelſe en 
ſaadan Styrfe, og den vifer, at Kongen juſt iffe var faa 
bange, fom man tidligere havde været, for aandeligt og lirke⸗ 
ligt Rere. Det er i den Henſeende mærfelige Yttringer, ſom 
Yontoppitan lægger Prof. Steenbuch i Munden angaaende 
ben forſtyrrede Kirkefred, naar man erindrer, hvor ftærft Fores 
fillingen om Enighed fom det hoieſte Gode var ſammenſmeltet med 
hele Fortidens Tankegang. »Santtnof, — hedder Tet nemlig ) 
— at Freden er forftyrret og Enighed omffiftet med Tve⸗ 
dragt: men Enighed er tvende Slags, enten i Aanden til det 
Gode, eller i Kjodet til det Onde. Nu mener jeg et ben 
forfe men den ſidſte anfægtes meeſt i disſe Tider. Sandt 
nok, at Folk hidindtil har været mere enige, rolige og til 
fredfe med hverandre hvad Religionen og tet Geiſtlige angager... 
Ræften alle Kirkens Lemmer har holdt hverandre for gode Guds 
Børn og ſande Chriſtne, haabende at følges eendrægtelig til Him⸗ 
mels ligeſom til Kirke med hverandre; endffjøndt denne ſtore Hob 
ille har funtet fig ſamlet pan Saligheds trange Vei... St. Paulus 
fger: Der maa være Sefter iblandt Eder, paa det de Rets 
ſiafne kunne blive aabenbare. Denne Apoſtel var jo ingen 
Eiſter af Splid og Tvedragt, dog fane han vel, at Gud, 
fom fremfører Lyſet af Mørfet, og gjør Forgiften ſelv til 
… fægedbom, aabenbarer Sandhed i Samvittighederne ved Ans 
ledning af Splid langt bebre end ved kjodelig Fred. Chriſtus 
. flyv, den fore Fredsſtifter, figer: Jeg er kommen at kaſte 
Id paa Jorden ofv.; feer I, naar Fredens Gud vil træde 
Gatan under vore Fodder, da gaaer det iffe af uden Strid⸗....) 
Det var den ſamme Betragtning, ber ledede Chriftian VI, 
men bog ſaaledes, at ban higede efter Endemaalet, nemlig 


”) J. Møller, Mnemoſyne IV. €. 37376. 
-) & Bontoppidan, Menoza III. &. 422:29. 





Hpgum blev ban fultfommen vunde 
han havde indgivet ſit vidtloftige F 


ham felv”). Dermed fatte Sagen 
YE omme,” Mob tøg Ophum tid rmærfe! 
vrs Gunſt 

— Det var nattrfigviis ilfe mueligt 
danne Folk ved alle Bacancer, men 

det Kongen om at gjøre af foretage e 
benhavns Præſter. Denne Henfigt m 
hver Befordring. Saaledes bleg Pi 
en Broder ail Profeoſer Marens 98 
ſom denne hørte tir Pen ftrængt vierigt 
rigt var en dvatia na anfoos Mun r 
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ham til Brug paa Prædifeftolens ; men det var tillige et 
Sfridt, der væfentlig maatte forandre Zinzendorphs Stilling, 
da han faa iffe længer kunde modtages ſom tydſt Rigsfyrſte, 
men ſom Præft af en fremmed Confesſion. Hvad der imid⸗ 
leriid mere end noget andet bevægede Kongen til at bryde 
med Zinzendorph, var udeniviv! de Erfaringer, han havde 
havde gjort i de foregaaende Aar, da det uimodſigeligt var 
be herrnhuttiſte Brødre, ber havde fremkaldt Bevægelfen; 
berfor maatte Grevens gjentagne Beføg i Kjøbenhavn komme 
ham faameget mere ubeleiligt, fom han netop nu arbeidede 
færft paa at forebygge flige Udtryf for Fremtiden. Det 
var altid Slubme's Tanke, ſom denne uttalte ved mange 
beiligheder, at al Separatisme og Splid i Menighederne fun 
havde fin Grund i Præfternes Forſommelighed, faa at alting 
fart vide fævne fig af fig ſelv, naar man fun førgede for 
at anfætte grundig opvafte, retfindige Lærere, Derved var 
det Bluhme udøvede fan flor Indflydelfe i Chriftian VI'S 
Tid, langt mere end ved egentlig at blande fig i Regjerings⸗ 
foranftaltninger, og hang Raad bleve ofte hørte ved 
Befættelfen af geiftlige Embeder, om end iffe altid fulgte. 
Fremgangsmaaden var fædvanlig den, at Kongen ſelv leis 
lighedsviis hørte dem præœdike, fom Bluhme anbefalede, 
tg derefter tog fin Beftemmelfe. Paa denne Maade blev 
Erik Pontoppidan faldet fra Hagebjerg paa Als; efter 
en Opfordring gjennem Bluhme holdt han en Prøveprædifen 
i Kjøbenhavn for Kongen, og blev ſtrax derpaa 1734 beffiffet 
lil Slotspræft paa Frederiksborg, men var neppe kommen til 
Ro her, førend han 1735 blev danſt Hofprædifant i Kjøbens 
havn. Paa famme Maade kom ogſaa de andre Slesvigere 
frem, der fulgte fnart efter Pontoppidan, nemlig de tre Bro⸗ 
dre, Niels, Broder og Hans Adolph Brorſon og deres Ven 
Meder Jafobfen Hygum. Der blev ved flige Tilfælde iffe 


Vcgrte, der naturligviis ofte mac 
det mere undtagelſesviis Lette Her 
og Ten almintelige Regel udtaler 
hvorved bet blev paalagt Profesfor 
efter et beſtemt Schema at give al 
tt Embede, ct noiagtigt Vidnesbyr 
bliver Guds Kirle og Fædrelandet | 
Viſtnok var det felv med ben ſtorſt 
af undgaae Misgreb, men meget 
udrettet til at afffaffe gamle Uvaner. 
være ved de private Kald, og be: 
ſtandig over, at Patronerne folgi 
Kjiobmandsvare „ligeſom de fædvan 
denne Rettighed for rede Penge . 
Kongen nøiere paa; ved Reſtr. 24 
Kongen fig Kaldsret til alle Kjøbftat 
dog fun gjaldt bet egentlige Danm 
ogſaa blev udftrafi til De flesvigffe € 
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Hprdepligt.“ Koch ſvarede herpaa i et Brev af 6 April: 
Jeg har ogfaan I henved 34 Aar ved Guds Naade ført Læs 
rerembedet ſaaledes, at jeg tiltroer mig at kunne forfvare bet 
for Gud og Menneffer;.….. men Gud bevare mig fra at 
anordne Qonventifler, fom fra Labadie have bereg ſorgelige 
Oprindelſe, og ſom have voldet ubeffrivelig megen Ulykke.“ 
Efterat der desangagende var verlet et Par Skrivelſer, hen⸗ 
vendie Koch fig til Kongen, og for at give fin Foreſtilling 
mere Eftertryk foiede han til: „Det er en Sag, fom angaaer 
Bibeholdelſen af den rene uforfalffede Lære, Kirkernes Ros 
lighed og de dyrekjobte Sjæles Saligheds Befordring; bet 
angaaer nemlig de Conventifler, fom i faa mange Aar have 
voldet faa megen Ulypffe og Uro i det romerffe Rige, da 
disſe med Vold ville trænge ind i disſe Lande" *). Kongens 
Svar herpaa er iffe befjendt, men det blev i Gjerningen 
givet tydeligt nof, da han famme Sommer under et Ophold 
van Koldinghuus, lod Præften i Bedſted falde til fig for at 
holde em Prøveprærifen, og derpaa vet følgende Aar (1735) 
laldte ham i Pontoppidans Sted til Slotspræft paa Frederiks⸗ 
borg. — J Hygum i det Tørningleenffe forefaldt en lignende 
Trætte, dengang Peder Hygum var bleven fin Faders 
Medhjicelper i Præfteembedet. Saavel da han var Sognes 
preſt i Lintrup fom nu i Hygum pleiede han ligeledes at 
holde Bedetimer i fit Huus, hvilfet vafte Uvillie imod ham 
hos mange af Sognemendene. Diéfe indgik nemlig med en 
Klage til Biſtoppen (af 24 Febr. 1735), hvori de beſtyldte 
Peder Hygum før at væffe ftor Forvirring i Lerdommen „da 
vi ſyndige Menneffer i Hygum dog iffe andet vide end at vi jo 
hidtil have haft og brugt den rene evangeliffe Lærdom,» og tillige 





e) Dr, Koch's Briefwechfel mis Nicolai Brorſon. Winkler, 
| Ancedota ecel. nova et antigva. Braunſchweig 1757. I. &.208—84. 
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flærøre te gmer. 1r an Fra Featiirerien Jet fer Negle, fom 
ban fatte Curse, fodfe xx mee et sære lem, der 
hefre åg må bom i bund fans, men Dermmet ed af Befters 
byerne filter ban bem )“cdema ey Gemema- VBiſſoppen 
s Mr, Nas Ackeren, var en aut, setæetig Mand, 
set gjerne fre sære zede Venner met Ale. Ferit gav 
fan klagerne Merbeſt, men crerat bare toft med Peder 
Syqum bler Pca ſtfemmea ruster af denne, enteg førend 
ban havte fat;æver hr vittlereige Forivarcſtriit. De Biſtep⸗ 
ven m om Ecmmeren fem ril Lerats i Segnet, og efter 
ener Kirferjenete icm jætsanlig frurgte, om ter var Nogen, 
rer barte Noget at flage, rar der derfer hm En, ter havde 
Mer til ar fremitamme negle Ord cm »den nye Tro=: 
men Bifforpen netfleg enbver Intvending med ten Erkla⸗ 
ring , at Peter Hygum iffe ferte nogen anden Lerdem end 
han, faa at enbver Klage over Præſten, ligeſaa fuldt angik 
ham fefø”). Dermed faldt Sagen ben, og inden to Aar 
var omme, medtog Hygum utmærfere Beviſer paa Chriftian 
VPS Omt. 

Det var naturligvis iffe mneligt frar at fane lutter fans 
danne Folk ved alle Vacancer, men forſt og fremmeft var 
tet Kongen om at gjøre at foretage en Udrensning med Kije⸗ 
benhavns Præfter. Denne Henfigt røber fig næften ved ens 
hver Befortring. Saaledes blev Provſt Andreas Woldile, 
en Broter til Profesſor Marcus Woldike, der ligeſaalidt 
ſom denne hørte til den ftrængt pietiftiffe Nening, men iev⸗ 
rigt var en dygtig og anſeet Præft, forfremmet ved Trellundés 
Dod (1735) til Biffop i Biborg, hvorved han fjærnedes fra 
Rjebenhavn, og erholdt til fin Efterfølger ſom Provſt og 


%) Alle Breve cg Erklaringer jdenne P. Hygum's Tag findes | 
HOndift. paa Kyl. Blbl. Kall'ſte Emil. fol. 102. . 
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Sognepreeft ved Holmens Mathias Hvid, en ung 
Mand iffun 32 Aar, ter havte fin fortrolige Omgang med 
Bluhme at taffe for fin hurtige Befordring. Stiftsprovſt 
Morten Reenberg, der altid havde været mellem de hæftigfte 
Jorere, beholdt bog fit Embede til fin Død (1736), og blev 
efterfulgt af en norſt Preſt Niels Dorph, ter imidlertid 
neppe har fvaret fil Forventningerne, da han allerete det 
følgente Aar blev Herslebs Cftermand paa Chriſtianias Dis 
ſpeſtol. Hans Mosfin holdt fig heller iffe længe i Kjoben⸗ 
havns rigtignof blev ban 1736 forfinttet fra Trinitatis til 
Nikolai, og en ivrig Pietift Chr. Langemach Leth, af en 
gammel danſt Præftefamilie, ter i nogle Aar havte været 
anfat i Norge, blev i hang Sted Sognepræft ved Trinitatié. 
Ved Nifolat Kirfe berette Mosſins Iver ham ſnart nye Fors 
træveligheter, hvilke ſiden nærmere ſtulle omtaleg; men da 
(1738) Nielé Brorfon var bleven Sognepræft ved Nifos 
fat og Henrik Gerner Stiftsprovft i Niels Dorph's Sted, 
faa var omtrent den attragede Samſtemning tilveiebragt. — 
Ogſaa udenfor Kjøbenhavn gjorte fig ſaavidt mueligt det 
ſamme Henſyn gjælfdende, men dog ber mindre ifær i de 
forfte Yar, og navnlig ved Befættelje af Biſpeembederne. 
Den forſte Præft ret efter Kongens Hjerte, der blev befordret 
til en Bifpeftol var Broder Brorſon, der 17386 blev 
Stiftsprovſt i Ribe og 1737 Biffop i Aalborg. Efterat han 
havde holdt fin Provepræediken paa Freterifsborg, gav Kongen 
ham i et Brev til Bluhme folgende Vidnesbyrd: „Han 
er et udvalgt Redſtab i Herren Haand, og det er næften 
Skade med Henſyn til hang Præbdifen, at han ffal være 
Biſtop; thi faa har Ingen Nytte af den Gave, han beſidder 
til at predike.... Han overgaaer langt fin Broder» (Niels 
Brorfon) >. . 

”) Mnemofyne, IV, &. 401, hvor bog denne hele Pttring er 


ringstiltrævelfe hævet. fig vægtige 
dring i Ritualet, ver altiaa forenet 
Kongen lod derfor ved fin Storta 
Holftein i Foraaret 1733 forſtiellige 
tæenkning desangagende. Mellem 
der 1782 var bleven Biffop ĩ Fyen 
not ligeſom adftillige andre Geiftlige 
flet enfelte Wnbringer, men ban bar 
ning . Jeg tilftaaer, at da Det forf 
Ungdom at betro mig et Embebe 
den Ting vort Ritual har foraarfa, 
Samvinigbeds Urolighed, men fe 
hjalp mig til af overvinve Vem aben 
eller min Penighed”, Paa ſamme 


Revifion af Ritualet, medens han 
Hæfte fraraadede alle LWEndringer. D 
Teb bleven faft ved fin Vening, og vr 
Opfordrina kommen ham 2. 44 
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1736 blev beftemt, at enhver Præfentation til et ledigt Præ. 
feembede fort fulde have kongelig Approbation førend bet 
endelige Valg maatte foregaae ”). Fremdeles blev ber med 
Strenghed vaaget over, at enhver Candidat, der var privat 
laſdet, ſtulde førend Tiltrædelfen aflægge ten efter Forord. af 
233 Det. 1700 befalede Eed pan iffe at have tilliſtet fig Kal⸗ 
delfen ad ulovlige Veie, og færlig indffjærpet, at Ingen 
maatte fritages for den Clauful om Giftermaal, bhvilfet vel 
iffe ganſte funde forhindre, men tog altid bidrog til at mods 
arbeide flige Kunfigreb 7"). Det fan heller iffe være andet, 
end at den religiøfe Alvor, ber ev Tiden eiendommelig, ogſaa 
maatte have Indflydelſe pan disſe Forhold, og at vi ſtundum 
træffe Herremeend, der med ſamme Alvor udove deres Kalds⸗ 
ret. Saaledes beretter P. Hygum, at han, da han fom 
ſom Biftop til Aarhuus, forefandt mange Steder i Stiftet en 
glædelig Opvæffelfe og mange oplyſte Mænd blandt Pra⸗ 
ſterne, hvilfet han tilfifrev Grev Reventlow, ter fom Patron 
havde faldet Nicolai Wedel til Verum og Ørum i Galten 
Herred, og denne, en gammel Difcipel af Franke og Dr. 
Anthon i Dalle, bavte atter havt ſtor Indflydelfe paa den 
helte Omegn ). 

Hvad nu disſe Mænds hele præftelige Virkſomhed ans 
gaaer, da var det iffe egentlig ſom Prædifanter de udmar⸗ 
fede fig, tværtimod havde de ſnarere en vid Sky for den glim⸗ 
rende Talekonſt ſom verdslig Forfængelighed, og fattede i bet 
Hele Folelſens Varme hoiere end den flare Tankeudvikling. 
Det var en ftræng fædelig Alvor, de allevegne føgte 
at væffe, og derfor var Sporgsmaalet om Grandſen for det 


5) Uéfug, Kirkeforfatning. IIL 1. &. 49, 107 og 112. 
Se) Usfing, Kirfeforfatuing. III. 1. S. 91. 
Hygums Bifftaterelationer for 1740. K. Inſp. Gol 's Archiv. 
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Stfriftemaal vel not Theorien den ueieſte Sammen | 
hæng, men derimod ilke i Praris, hvor berte ſidſte var bieven 
en reent verdslig Straf; ſom de borgerlige Domſtole de nc i 
næften udelukkende kun Overtrederne af det fjelte Bud Der 
Forfeerte i det aabenbare Skriftemaals hele Stilling til Kirten 
og den kirkelige Tugt, det aldeles Villaarlige + dets” prale | 
Anvendelſe, bvortil de longelige Dispenſationsbreve itte ider 
bidroge, havde allerede været Gienſtand ſor Omale af de 
ſpy nordlandſte Praſter i Frederik IV'S. Tid, og bles nu after 
bragt paa Bane af Hersleb. Det var dog itte bane Sad 
ganffe at afffaffe denne enefte liver Levning, der er bleven 
af ben gamle Kirke⸗Diſciplin Hanne Miebrug, 
ſorvendte dens Anvendelſe, fremhævede han, deels at ben af 
Folk betragtedes ſom en Straf og blev af Domſtolene ans 
vendt paa denne Maade, uden at ber blev ſpurgt, om Syn⸗ 
deren virfelig erkjendte ſin Synd, begjærere Samfund med 
Menigbeden og vilde afbede ten givne Forargelſe; deels at 
vet aabenbare Sfriftemaal var »fom et Spintelvæv, hvor 
de ſtore Bremfer bryde igjennem og fun de ſmaae Fluer 
blive hængende”, Dette kunde ſiges i en dobbelt Forſtand, 
forſaavidt nemlig det fædvanlig fun var Smaafolf, der kom 
til at ſtaae aabenbar Sfrifte, medens te Fornemme gif tri, 
enten ved Dispenfation eller paa anden Maade; men Hersleb 
vilde dog nermeſt bave fin Lignelfe anderledes anvendt, at 
venne Kirkeſtraf aldrig blev brugt uden ven Forfeelfer im 
puneto sexti medens andre „langt mere publike og ffadelige 
Synder — dagligt Fylderi, Klammeri, Banden og Sværgen 
oſv. — faſt aldrig ſtraffedes“. Noget Henſyn blev der ogſaa 
taget til disſe Anker, da det ved Frd af 23 Dec. 1735 befa⸗ 
ledes Dvrigheden noie at paaagte, „at alt, hvad Loven og 
Frd. om aabenbar Sfrifte og Kirke iplin byder, uden 
X Undtag elſe paa det allernoieſte efterleves / dog med Forbes 
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belt af den gl. Dispenſationsret; ja der blev endog fpoiet til, 
ut Præfſten ſtal tiltales og ſtraffes, terfom han tager ſaadanne 
ml Sfrifte, om hvem Han veed, at de leve i aabenbar For⸗ 
argelje”. Saaledes blev altſaa Loven om Kirkens Difciplin 
eftertryffeligt nok indffærvet, men intet Kongebud formaaede 
at hæve de Hindringer, ver altid ſtillede fig i Veien for dens 
rette Anvendelſe. — Endelig bragte Hersleb ogſaa, og her 
after i Overeeensſtemmelſe med de nordlandſte Præfter, 
J Erorciſmen ved Daaben paa Tale, endſtjondt, foier han 
til, man ſtulde næften befrygte at yttre fin Mening om derne 
i Sag, i Betragtning af de haarde Procedyrer, ſom i fordum 
Dage baade ber i Riget og udenlands er øvet mod bem, ſom 
have turdet modſige Denne ugrundede Ceremoni.“ Han gjens 
nemgik derpaa alt hvad ber var bleven fagt til Forfvar, ſamt 
treftere, bvorvidt Kongen havde Ret til at foretage Foran⸗ 
tringer i Kirkeſager, og kom derved til bet Reſultat, „at Kon⸗ 
gen af Gud har Magt og Ret til at afſtaffe denne anſtode⸗ 
lige og uſornodne Sfif, faa og at bet uden allermindfte Fare 
ca Skade for Guds Kirke fan ffec". Dette Raad blev rigs 
tignok iffe ſtrar taget til Følge, men beſtyrkede dog Kongen 
i bans Betragtning af Sagen, nemlig iffe juſt at befale dens 
Aiflaffelſe, men at tilftete bet, hvor man begjærede tet, enten 
enkelwiis ſom Dispenſation, eller fuldſteendigt, ſom Tilfældet 
fore efter blev 1 Slesvig. 
Cen Forandring, ſom Alle, det vil fiqe alle Pietifter 
ſaavel af den ælftre fom af ben yngre Skole, vare enige i 
at anbefale, var Confirmationens Indforelſe, og det 
blev derfor ogſaa den vigtigſte firfelige Foranſtaltning fra 
Cbriftian VIS Tin. Viſtnok manglede ten iffe Tilknymings⸗ 
i vunfter i Ten tidligere Lovgivning; Det var tidligere gientagne 
" (Sange af nitfjære Biifopver blevet Præfterne paalagt, noie 
| at prøve de Unge i deres Chriſtendoms⸗Kundſtab førend de 


… FF 


0) 
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førfte Gang fredede til Nadveren, gierne ſaaledes af ber 
knyttedes  Karedjifatiomenstil Slriſtemaaletz men ſedvanlig 
var det gaaet af Brug eller blev fun meget ſtjedesloſ agt⸗ 
taget. J Slesvig var det derimod, ſom tidligere ved flere 
Leiligheder bemarket, iĩdet Hele anderledes, og derfor funbe 
ber langt ſettere og umcerleligere ben Forandring foretages 
at Confirmationen "blev almindelig Lopo. Det var feet ved! 
en Refolution til Superintendent Conradi af 9 Marts 17384 
uden at man marker til, at Forandringen modte nogen Be⸗ 
tæenkelighed. For Pietiſterne maatte nu denne Stilk ſynes 
ubetinget at anbefalez deres mange Skrupler ved Slrifteſtelen 
maatte for en Deel ſtaffes til Side, maar Preeſten derned 
fif Leilighed til at tale med hver Enkelt i Menigheden om 
hang Saligberé Sag, og iffe fjælten betragtede de den chri⸗ 
ftelige Oplygning, de ved Underviisningen meddeelte de Unge, 
ſom disſes ſande aandelige Daab, ver fun var figurlig betegs 
net i Barnedaaben. Overalt derfor, hvor Pietijterne havde 
vundet nogen Indflydelſe, havde de ſiden Speners Tid varmt 
anbefalet Confirmationen, og mange Steder var det lykkedes 
dem at bevirfe dens Indforelſe. Den ſamme Beftræbelje 
marke vi ogſaa her i Vandet. Hofpræft Lytkens havde i Fres 
derik IV's Tid begyndt at confirmere ben tydffe Ungdom i 
Petri Kirke; Rudolph Moller, Biffop i Fyen, bavde til 
ſamme Tid opmuntret Præfterne i fit Stift til at gjøre det 
ſamme; Evald begyndte at indføre Confirmation i Vaiſenbuſet, 
og efter Herslebs Forfiffring „giorde den, faa ofte ten blev 
holdt, ugemeen Bevægelfe i Gemytterne⸗-; endelig havde 
Hersleb felv ſom Biſtop i Chriſtiania meget ivrigt arbeidet 
Paa dens Indforelſe i fit Stift"). — Det var Chriſtian VI's 
Fortrolige, Etatsraad Schroder oa Hofpræjt Blubme, 


Zwergius, det fjæll. Clereſie S. 386, 





ber forſt bragte Kongen pau den Tanfe, at knytte Conſirma⸗ 
tionene: Inførelfe til Reformationens andet Jubelaar 1738, 
sg denne Tante vandt ganſte haus Bifald. Det blev derfor 
werdraget dioſe tvende at. udarbeide et fuldftændigt Forſlag 
folllet de ogſaa giorde, og bet ſaaledes at de med Henfon 
il Daænblingens Ceremoniel laante adſtillige Træf af den ro⸗ 
merffe: Rrkes gamle Conſirmationsrius, f. Cr. Valget af 
Dagene, Haandépaalceggelſen o. desl. Forſlaget blev fonde 
il Borms DVetænfning, men: fffe. til nogen af be ovrige Bi⸗ 
fopperd, rimefigviis fordi man haſtede ſaa meget med dels 
ærffættelfe. Viffop Vorme Beteenkning er udførlig og 
qharalleriſtiff; man mærfer det nof, at han i Orunden ille 
Silliger dette Skridt, ideimindſte iffe paa ben Maade, man 
tænkte at foretage det, men altfor forfigtig til at ſige det lige⸗ 
frem indffrænfer han fig til at giore flere Indvendinger, ſom 
han gjerne fletter til Citater af Dr. Spener, hvis Ord han 
nok væfte dengang havde met Vægt, og fluttelig henftiller 
han bet til Kongens Eftertanke, „om det ei hunde ſynes tjens 


: Raft, at dermed endu i nogen Tid henhvilede, indtil be daar⸗ 


kge og ugrundede Tanker fan komme den eenfoldige Almue 
af Hovedet, ved hvilfe en flor Deel af dem uden Foie inte 
bilde fig, at adflilligt i vor Kirkes uſtyldige Ceremonier ſtal 
forandres». " Denne Betænfning havde til Folge, at. de 
Tvende, der havde indgivet Forflaget, eller vel ifær Bluhme 
maatte afgive en udførlig Gjendrivelfe deraf, og denne maa 
Kongen have fundet fyldeſtgiorende, da Forordningen udgik 
fort efter den 13 Jan. 1736, næften ordlydende ſom For⸗ 
flaget, forberedt ved et Neffript til alle Biſtopper af 16 Dec. 
1735, ber befalete at Confirmationen med det forderligſte 
fulde indføres i alle Menigheder paa den foreſtrevne Maade”). 

”) J. Møller, Nnemoſyne IV 6. 232:266, hvor Biffop Borms 
Betænkning fuldgændig er meddeelt. 
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Hvor meget man mu end fan. have at indvende imod 
Kongens Smag i Valget af. Præfter, faa er det bog umiss 
thendeligt, at ban ved bette alene lededes af Jver forKirfene 
Tarv, en Iver, ber, banner en ſtjerende Mobfætning til 
Regſeringens fævvanlige Lunlenhed og Ligegyſdighed. Oeller 
iffe er det Meningen, sat Kongen aldeles ingen, anden Maas 
leſtok havde for præftelig, Dygtighed end Dypvæffelfen, et 
Marke, ver naturligviis ofte maatte ſtuffe. Tværtimob. var 
ter mere undtagelſesviis dette Heuſyn . blev gjort gieldende 
og cen almintelige Regel, udtaler Forord. safs2 Nov. 1738, 
hvorved vet blev paalagt Profesſorer, Biſtopper og. Provfier 
efter et beſtemt Schema at give, alle, de Stubenter, der føgte 
et Embede, ct noiagtigt Bivnesbyrd »for at erfare hvem bet 
bliver Guns Kirke og Fadrelandet tjenligft at fee befordrede.“ 
Viſtnok var bet felv med ven ſtorſte Omhyggelighed umueligt 
at untgane Misgreb, men meget blev ber bog altid derved 
udrettet til at afffaffe gamle Uvaner. Vanſteligſt maatte bette 
være ved de private Kald, og her flages derfor endnu bes 
ſtandig over, at Patronerne folgte deres Præſtekald ſom 
Kjobmandevare, ligefom te fæbvanlig felv havde tilfjøbt fig 
denne Rettigbed for rede Penge”). Men felv her pasſede 
Kongen nøiere paa; ved Reffr. 21 Octb. 1735 forbeholdt 
Kongen fig Kaldsret til alle Kjobſtadkald, en Anordning, ber 
tog fun gjaltt bet egentlige Danmarf, men leiligbedsviis 
ogſaa blev udfiraft til de flegvigffe Stæver, ſaaledes Aaben⸗ 
raa og Tonder. J en anven Henſeende ffete ber en Inde 
ftrænfning i Menigbedens aldeles ubundne Valgret, ber bes 
ftantig havde holdt fig i Slesvig, da bet ved Fr. af 12 Nov. 


henført til H. A. Brorſon, men med Urette; thi Brevet er ſtrevet 
1737, eg venne blev ført Biſtep 1741. 
") &. Ponteppidan, Menoza. ill. S. 391. 





svede) SBefætivift Up ielftlige" Ene der. et 
1790 Bles beſtent, at enhver Præfentation til et ledigt Proe⸗ 
frembede forſt finlde have kongelig Approbation førend bet 
endetige Balg maatte foregaae "). Fremdeles blev ber med 
Sereenghed vaaget over, at enhver Candidat, ter var privat 
Bafdet, flulde førend Tiltrædelfen aflægge ten efter Forord. af 
28 et. 1700 befalede Eed paa iffe at have tilliſtet fig Kal⸗ 
beffen ad ulovlige Veie, og færlig indffjærpet, at Inger 
mantie fritages for den Clauſul om Giftermaal, hvilfet vel 
ife ganffe funde forhindre, men tog altid bidrog til at mods 
arbeide flige Kunftgreb””). Det fan heller iffe være andet, 
tud at den religføfe Alvor, der ev Tiden eiendommelig, ogſaa 
mantle have Indflydelfe paa disfe Forhold, og at vi ſtundum 
træffe Sjerremiend, der med ſamme Alvor udove deres Kalds⸗ 
ret. Saaledes beretter P. Hygum, at han, da han kom 
fom Biſtop til Aarhuus, forefandt mange Steder i Stiftet en 
| glædelig Opvæftelfe og mange oplyſte Mænd blandt Præs 
ſterne, bvilfet ban tilffrev Grev Reventlow, ber fom Patron 
havde faldet Nicolai Wedel til Bærum og Ørum i Galten 
Herred, og denne, en gammel Difcipel af Franfe og Dr. 
Anthon i Halle, havde atter havt ſtor Indflydelfe paa den 
helte Omegn »ꝰ). 
Hvad nu bisfe Mænds hele præftelige Virkſomhed ans 
gaaer, da var det iffe egentlig ſom Prædikanter de udmer⸗ 
fede fig, tværtimod havde de ſnarere en vis Shy for den glim⸗ 
rende Talekonſt ſom verdslig Forfængelighed, og flattede i det 
Hele Folelfens Varme hoiere end ben Mare Tanfeudvifling. 
Det var en ftræng fæbdelig Alvor, be allevegne føgte 
at vælte, og derfor var Sporgsmaalet om Grænbfen for det 


— må 


ø) Mefing, Sirfeforfatning. IIL 1. &. 49, 107 og 112. 
ss) tsfing, Kirkeforfätning. Ill. 1. S. 91. 
7) Sygume Bifitatsrelatienee for 1740. K. Inſp. GolL'S Archlv. 
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øre Graz re aa æren. gem nkted da 
Snynges Smefrurrær xx Erwremame: men ijætvantig 
sg 22 nnpg 7 Zruz her Bier Sae wear Bjetedlelt tagb 
saner 3 Eæcæec mæ De tomme. Sr mthasre vet flere 
ferasterer vemzråe, : DE Dér medens, ma Derter fumde 
fer isgge irere 23 cmzrignagre Der koantdea3 ferelaget, 
æ sær mmmsarz Mr sæætedg fer. Da sax feet 2 
es Brsore dd Ersamester rart at 9 Bard 1735, 
uten as rezz mærfer så, ar keromtranser mette nogen Des 
sænfer ze. ker Prerierre more mx tam Gti fynd 
uberinget af anferafe; tereg mamas Sirunlarx vet Strifteſtoles 
macite fer en Tee! Farce nl Site, maar Præiten dewed 
af Cesligbet ml ar tale met bræer Cnfel: 1 Menigheden om 
hans Sauabers Sag, og iffe fjæften betragtede de den qhri⸗ 
Gelige Crissming, te vet Underotiismngen merdeelte de Unge, 
fom tiéies fante aantelsge Daab, ter hm var ñgurlig betegs 
net i DVarnetaaben. Ovreralt derror, bror Pietiſterne havde 
vundet negen JIntiytelie, bavte de fren Sreners Tid varmt 
anbeialet Conñrmatienen, og mange Steder var det lykledes 
dem at bevirke dens Jntfarelie. Den ſamme Beſtrabelſe 
mærfe vi ogſaa her i Landet. Hofprænt Lytkens havde i Frøs 
derik IV'S Tid begyntt at confirmere ten woͤſte Ungdom i 
Petri Kirie; Rudolph Meller, Biffop i Fyen, bavde til 
famme Tit opmuntret Præfterne i fit Stift nl at gjøre det 
ſamme; Evald begynte at intføre Confirmation i Vaiſenhuſet, 
og efter Herslebs Forſikkring »gjorde den, faa ofte den blev 
holdt, ugemeen Bevægelje i Gemytterne⸗; endelig havde 
Hersleb ſelv ſom Bijffop i Chriſtiania meger ivrigt arbeidet 
paa dens Indforelſe i fit Stift”). — Det var Chriſtian VIG 
Bortrolige, Etatsraad Schroder og Hofpræft Bluhme, 


oe) Zmwerginé, det fjæll. Clereſie S. 385. 
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1788, uden at dog det Ringeſte af disfe Borpandlinger fom 
sl offentlig Kundſtab >. 

Det var forſte Gang efter Reformationen der med Re⸗ 
geringens Samtylle var Tale om Forandringer i Kirkens 
Skilte, og fljendt Forhandlingerne jun iffe ledede til noget 
beſtent Reſultat, faa blive de dog mærfelige ved at pege hen 
ven den Bei, Der fenere er fulgt. Hvad der fornemmelig 
var Tale om, var deels Forberedelfen til Nadveren, eller 
Striftemaalet, faavel det private ſom det aabenbare, 
deels Forberedeljen til Daaben eller Exorcis men. Hvad 
m bet forſte Punft angager nemlig det private Skrifte⸗ 
maal med den almindelige Abſolution, da er Peder Herslebs 
Mening derom allerede befjendt af de foregaaende Aars 
geder, hvor han gav fin Broder Ole Hersleb Ret i Sagens 
Kealitet, og han uttalte fig her i fin Erklæring ikke mindre ſtarpt 
mor, at Abfolution og Skriſteſtol faaledes var fammenføtet 
med Sacramentet. Hermed vilde han i og for fig iffe lafte 
Ritualet, da dette tilholdt Præfterne at handle med hver En⸗ 
felt Synder førend Abſolutionen og høre hang Syndsbekjen⸗ 
delfe; men naar dette nu alligevel iffe ſtete, faa fandt ban 
det uforſvarligt at beholde den almindelige Abſolution, og fores 
ſlog iſteden derfor, at Præften ſtulde have Net til at indrette 
ft Tilfagn til hver Enkelt efter fit bedſte Sfjønnende og 
efter fit Kjendffab til ham. Hvor eftertryffelig nu end denne 
Gag under Striden var bleven braget frem, faa ſtete der 
desuagtet iffe nogen Forandring i Lovgivningen — rimeligs 
viis forbi man nok faae det betænfelige ved de foreflagede 
Forandringer — og ſelv Meddelelfen af den betingede Abſo⸗ 
tion forblev fom hidtil fun tilladt ved færegen Dispenſation. 
— Wed det almintelige og private ſtager det offentlige 


») Mitualets Revifion! 1735 og 36. Gen. Kir. Juſp. CT. 
Urchtv. 













førfte Gang ſtededes al Nadveren, gierne ſaaledes 
fnyttedes Katechiſatiner «til Striſtemaalet; men 
var det gaaet af Brug eller blev fun meget 
taget, J Slesvig var det derimod, ſom tidligere ved 
Leiligheder bemarket, ĩ det Hele anderledes, og derfor. 
ber langt lettere og umcerkeligere den Forandring foretages,” 
at Confirmationen "blev" almindelig Lop. Det var flet 
en Refolution til Superintendent Conradi af Maris 
uden af man mærfer fil; at Forandringen modte nogen 
tænfeligber. For Pietiſterne maatte mu denne Stit 
ubetinget at anbefalez deres mange Skrupler ved 
maatte for en Deel ſtaffes til Side, naar Preſten 
fif Leilighed til at tale med bver Enkelt i Menigheden om 
hans Saligbeds Sag, og iffe fjælden betragtede de den chri⸗ 
ſtelige Oplysning, de ved Underviisningen meddeelte de Unge, 
ſom disſes ſande aantelige Daab, ver fun var figurlig betegs 
net i Barnedaaben. Overalt derfor, hvor Pietifterne havde 
vundet nogen Indflydelſe, havde de ſiden Speners Tid varmt 
anbefalet Confirmationen, og mange Steder var bet lpkkedes 
Dem at bevirfe dens Indforelſe. Den ſamme Beftræbelje 
mærfe vi ogſaa her i Vandet. Hofpræft Lytkens havde i Fre⸗ 
derik IV's Tid begyndt at confirmere ben tybffe Ungdom i 
Petri Kirke; Rudolph Moller, Biffop i Fyen, bavde til 
ſamme Tid opmuntret Præfterne i fit Stift til at gjøre det 
ſamme; Evald begyndte at indføre Confirmation i Vaiſenbuſet, 
og efter Herslebs Forfiffring „giorde den, faa ofte ten blev 
holdt, ugemeen Bevægelje i Gjemytterne«; endelig havde 
Hersleb felv ſom Biſtop i Chriftiania meget ivrigt arbeidet 
Paa dens Indforelſe i fit Stift"). — Det var Chriftian VI's 
Fortrolige, Etatsraad Schroder og Hofvræjt Blubme, 


2) Zwergius, det ſjall. Glerefie S. 388, 
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ber førft bragte Kongen pad ben Tanke, at nytte Confirma⸗ 
fionens Indforelſe til Reformationens andet Jubelaar 1736, 
og denne Tanfe vandt ganſte haus Bifald. Det blev derfor 
werdraget disſe tvende at udarbeide et fuldftændigt Forſlag, 
foiltet de ogſaa giorde, og Vet ſaaledes at De med Henſyn 
i Hemdlingens Ceremoniel laante adſtillige Træf af ben rov 
mere Kirkes gamle Confirmationéritus, f. Cr. Valget af 
Dagene, Haandéepaalceggelſen o. desl. Forflaget blev ſendt 
i Vorms Betenkning, men iffe til nogen af de ovrige Bis 
foppers, rimeligviis fordi man haſtede faa meget med dets 
Joærffættelfe.  Biffop Vormso Betænfning er udførlig og 
harafteriſtiſf; man mærfer det nof, at han i Grunden iſle 
billiger dette Skridt, idetmindſte iffe paa den Maade, man 
tænkte at foretage det, men altfor forfigtig til at fige det lige⸗ 
frem indffrænfer han fig til at gføre flere Indvendinger, ſom 
ban gjerne fletter til Citater af Dr. Spener, hvis Ord han 
nok vidſte dengang havde meeſt Vægt, og ſluttelig henſtiller 
han tet til Kongens Eftertanke, „om det ei kunde ſynes tjene 
baft, at dermed endnu i nogen Tid henhvilede, indtil de daar⸗ 
ige og ugrundede Tanfer fan komme den eenfoldige Almue 
af Hovedet, ved hvilfe en flor Deel af bem uden Foie ind⸗ 
bilte fig, at adffilligt i vor Kirkes uffyldige Ceremonier ſtal 
ferantres». Denne Betænfning havde til Følge, at de 
Tvende, der havde indgivet Forflaget, eller vel ifær Bluhme 
maatte afgive en udførlig Øjendrivelfe beraf, og denne maa 
Kongen have fundet føldeftgjørende , da Forordningen udgif 
fort efter ben 13 Jan. 1736, neſten ordlydende ſom Fors 
flaget, forberedt ved et Reſtript til alle Biſtopper af 16 Dec. 
1735, ber befalete at Confirmationen med det forderligfte 
fulde indføres i alle Menigheder pan den foreffrevne Maade”). 


") J. Møller, Mrnemofyne IV & 232-266, hvor Viffov VBorms 
Setænkning fulbſtendig er mebdeelt. 















Conficmationens Fudforelfe, 


Hvad De Gammel⸗Orchedore havde herimod at inbuenberubeR” 
at De ret turde komme frem med det war af en dobbe 
Det angif nemlig deels Sagen ſelv, at en Handling⸗ 
for fig fun kunde kaldes en nytig Kirkeſtit, tte maane gie 
til almindelig Lov, at den web af foretages med en 
Hoindelighed, ſtillede de egentlige ſacramentale Haudlit 
Skygge; deels angik det Formen, da man nodig 
rømme Kongen Ret ſil at ſorandre Kirkens Ordinn 
mindſte iffe uren ſamtlige Biſtoppers Raad/ved hoillen tele” 
lighed vet gjerne, udtrytlelig bemarkedes, at hoad 
ſteet i Chriſtian Vls Tid tun angik Lovenes Redaltion 
iffe nogen Forandring iſelve Kirleſtikkene. Biſtop 
havde flet iffe indladt fig vaa denne Sag og fun holdt fig 
til ben førfte; men tydeligere finte vi Indventd ingerne frem⸗ 
fatte i et lille utryft Skrift af Stiftoprovſt Lasſen Tyd os 
nius i Viborg. De vare ber fremſatte i forte Sætninger 
med vedfoiet Gjendrivelſe, men ſaaledes at man nok mærfer, 
Det var Forf. mere om det forſte end om der ſidſte at gjøre ). 
Her hedder det angaaente Maaden, hvorpaa Confirmationen 
var indført, blandt andet ſaaledes: „At ben iffe bar Biftops 
pernes, ſom Gud bar betroct fin Kirke, deres velovervejede 
Conſens⸗; „at man ei maa vige de i vore Tider indſuigende 
falffe Brodre, ſom uden al Tvivl have udvirket dette Bærf 


7) Hndftt paa Kgl. Bibl. Kalleſte Smil. 4. 476. Confirmatio 
eonfirmationis, eller Enfeldig Betænfning af Gude Ord, den hellige 
Kirles Sfiffe, Luthers Refermatiens Orden og en eplvſt Fernuft, 
hoad der fan og bør holdes om ve Unges Befræftelfes Skit, Net og 
Dybyggelighed af Gonfirmationens lydige Tjener (2: Chriſt. Lasſen 
Tychonius). Bent. emtaler dette Sfrijt i Coll. past, praet. S. 455 
paa følgende Maade, at det , vilde efter Anſeelſe vindicere bene Uſtyl⸗ 
bighed, men Andre holdt det for en Modſigelſe, ffjøndt fin og ufor: 
mars" 
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Proces (1783-88), hvori de egentlig imod Regjeringens 
Ønfle bleve indviklede. Hovedmanden mellem dem var atter 
ben ælde Morten Støttrup, der fom Student var bleven 
greben af Tidens Sværmeri og nu havte revet fine Brodre 
med fig, ifær ben yngfte Niels, ber ligeledes var Student. 
Grunden til, at dioſe maatte erfare en langt ftrængere Med⸗ 
fart end mange ligeſindede, var uden Tvivl ten, at de bø 
fræbte fig for at udbrede deres fværmeriffe Meninger i deres 
Hiemſtavn, og paa Landet var baade den geiftlige og verdes 
lige Øvrighed langtfra faa lemfældig mod flige Folk fom i 
Hoffets Nerhed. Morten Stottrup gjorde to ſaadanne Miss 
ſiondreiſer til Viborg i Efteraaret 1734 og 35; ven førfte 
Gang var han falden tilføte, og havde endog ladet fig overs 
fle til at gane til Alters; men deſto ivrigere var han anden 
Sang. Han overtalte fnart fine gamle Forældre til at. holde 
fg borte fra Kirken, „vor de fun hørte Ord uden Aand, 
føb uden Liv”, og til dem ſluttede fig Enkelte andre, der 
følte at de vare i Naadeſtanden, og derfor vilde affondre fig 
fra Verdens Galenffab-. For mu at undgaae den retslige 
Forfolgelſe befluttede de fig alle til at drage bort og begave 
fg ſtrar paa Reiſen til Kjøbenhavn. Midt om Vinteren 
vandrede te tilfods igjennem Jylland, men da de formedelſt 
Froſten maatte lægge Veien om over Fyen, bleve de anholdte 
i Nyborg, hvor man iffe vilde lade dem fomme over Beltet 
mden Pas. Paa Reiſen havte de viſtnok doiet meget ondt, 
men hvor de fandt aandelige Brodre og Soſtre, havde disfe 
villig underſtottet dem, ligejom de og ved given Leilighed 
havde prædifet deres Lærdomme”). Dette havde været Til 
fældet i Nyborg, hvorfor de bleve paagrebne, og ta te mang⸗ 
lede Pas, ſom Løsgjængere fendte tilbage til Viborg, faa at 


— — ——2—- 


") M. Lillelund, Danmarfs Kirkehiſtorie. Biborg 1773. G. 186. 
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de altſaa dog iffe undgik den retslige Forfolgelſe paa det 
Sted. Biffop Andreas Woldike behandlede dem meget ftræng 
det vil fige ve Unge, ijær Morten og Niels, medens t 
Gamle fart gif fri. Der blev holdt flere ſtarpe Forhe 
med dem, men ta Sagen traf fig hen uden at fomme i 
nogen Afgiorelſe, kom ter til deres fore Glæte i Febr. 173 
Ordre til at te flulte ſendes til Kjebenhavn, hvorben t 
bleve førte ſom Forbrydere i Lænfer, og henſatte i Kaſtelle 
— Da nu Sagen var begyntt ſaaledes i Biborg, var ma 
i Kjøbenhavn i ſtor Forlegenbed med hvad man ſtulde gisr 
ved disſe golf. Biffop Woldike fif igjennem Gen.⸗Kirke⸗Inſp. 
Coll. en ffarp Iretteſœttelſe, hvori bet blandt andet hed: Hd 
Maj. vil iffe at uſtyldige Folk ſtulle anſees for Kjættere, elle 
at te Menneffer, fom af Skrobelighed funne fare vild, fra 
unter Sfin af den rene Lærtom med Bitterhed forfolged 
men at flige Wenneffer med en ſagtmodig Aand bjælpeé ti 
rette””). Det var altſaa Fremgangsmaaden, man i Kjober 
havn vilde anvente imod dem; og bet blev paalagt Provſt Me 
thias Hvid ved Holmens tilligemed Profesſor Reuß flittig at bi 
føge dem, for at prove paa ved Grunde at bringe dem fæ 
deres Vildfarelſe. Disfe forelagde Stottrupperne de Sporgi 
maal, hvorom man altid handlede med Fanatikerne; mm 
Lærerembedet og Sacramenterne fun ere udvortes ceremonialfl 
Ting 2” og fif hl Svar, at tet fun var den indre Daab o 
ben indvortes aandelige Nydelſe af Herrens Legeme og Blot 
ligefom det indre aandelige Kald til at præbife, de funde tå 
lægge nogen Betydning ; medens Lærerembebdet med Daabe 
og Nadveren, ſom de ere i Statsfirfen, fun ere Menneſte 


) Af Collegiets Gopibog "fra 1738 i Øen. K. Juſp. Gel 
Archiv. 
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paafund og idel Misbrug af bet Aandelige”). Desuagtet 
finte Chriſtian VI vanffeligt begvemme fig til at der blev 
anvendt frængere Midler imod dem, ta han fantt al Tvang 
i Religionen ligeſaa ſtridende mod Naturens Love fom imod 
den evangeliſte Kirkes Grundfætninger. Der blev tilbudt 
Brødrene Frihed, naar be vilde [ove iffe at tale til Antre om 
deres færdeles Meninger; men da de beller iffe vilde gaae 
ind paa dette Tilbud, maatte Kirke⸗Collegiet erflære , vat den 
almindelige Sifferhed ei fan tillade Morten og Niels Stets 
mm, fom have baade Gaver og Drift til at føre Andre paa 
farlige Tanfer, med Frihed opholde fig i D. M.'s Lande” **). 


,. De to af Brødrene, ber vare Studenter, maatte altſaa forlade 


Landet, efterat være blevne forfynede med Reiſepenge, og 
tøge deres Ophold i Hamborg, uden nogenſinde fenere at 
vente tilbage”). 

Kjobenhavn blev bderjor Samlingsſtedet for alle urolige 
Hhoveder faavel fra Provindſerne fom fra Nabolandene, og 


man moder derfor her i disfe Aar Sværmeriet under de jælfomfte 


Efiffeljer, faa at det ikke fjælden gif over i fuldkommen Gal⸗ 
Kab. En affat jydff Sfolelærer Jens Chriſtenſen Brod, eu 


Ben af Støttrup, var mellem de førfte, der vægrede fig ved 
- at late bereg Børn døbe. Prafſterne ſtulde da forføge paa 


at overtale ham, og i Begyndeljen lod det ogfaa til fom om 
ban iffe reent ud forkaſtede Barnedaaben, men fun ſtodtes 


over Djævlebefværgeljen, og forlangte Neddyppelſe iſtedetfor 


— mæ - 


— — —— — ⸗ 


) M. SEtettrupé Forklaring for Gen. K. Inſp. Coll. | Collegiets 
Urdiv. Jfr. Krog, "Samlede Efterretninger om Viborg By; Auhang. 
$) Brev af 10de Juli 1738 i Coll. Copibog. Gen. K. Col. Archiv. 
ss) J „Baſedow's Leben, Charakter u. Schriften ved J. &. Meier 
S. 236” omtales mellem haardtplagede danffe heterodere Theologer 
en Stotternpy, hvem Forf. havde kjendt i Hamborg, og hvis Gønner 
endan levede ber i Wre og Anfeelfe. 
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de altſaa Dog iffe undgit den retslige Forfølgelfe 
Sted. Bijfoy Andreas Woldike behandlede dem me 
Det vil ſige de Unge, mifær Morten og Niels 
Gamle ſnart gif ſri. Der blev holdt flere ſarpe 
met dem, men da Sagen traf ſig hen uden at form! 
nogen Afgſorelſe, fort ber stil deres ſtore Glade Febr 
Ordre til at Le ſtulde ſendes til Kſobenhavn 
bleve forte ſom Forbrydere i Lænfer, og henſaue i 
— Da nu Sagen var begyndt ſaaledes i VBiborg, 
i Kjøbenbavn i ſtor Forlegenhed med hvad man fu 
ved disſe Foll. Biſtop Woldifke fif igjennem Gen⸗ 
Col. en ſtarp Iretteſcenelſe, hvori det blandt andet her 
Mai. vil ilke at uſtyldige Folk ſtulle anſees for Kjættere, eller 
at te Mennefter, fom af Sfrøbelighev funne fare vild, ftrar 
unter Sfin af ten rene Lerdom med Bitterhed forfølges, 
men at flige Menneſter med en ſagtmodig Aand bjælpes til 
rette”). Det var altfaa Fremgangsmaaden, man i Kjøbens 
havn vilde anvende imod dem; og det blev paalagt Provſt Mas 
thias Hvid ved Holmens tilligemed Profesſor Reuß flittig at bes 
føge rem, for at prøve pan ved Grunde at bringe dem fra 
deres BVildfarelfe. Disſe forelagde Stottrupperne te Sporgs— 
maal, hvorom man altid bandlede med Fanatikerne; „om 
Lærerembedet og Sacramenterne fun ere udvortes ceremonialffe 
Ting?” og fif til Svar, at tet fun var den indre Daab og 
Den indvortes aandelige Nytelje af Herrens Legeme og Blod, 
ligejom det indre aandelige Kald til at pradike, de kunde tils 
lægge nogen Betydning ; medens Lererembedet med Daaben 
og Nadveren, fom de ere i Statéfirfen, fun ere Menneffe« 





7) Af Gollegiets Govibeg fra 1738 i Gen. K. Inſp. Coll. 
Argir 
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paafunb og idel Miobeug af det Aandelige“). Desuagtet 
fæte Chriſtian VI vanffeligt begvemme fig til at der blev 
vendt frængere Midler imod dem, da han fandt al Tvang 
i Religionen ligeſaa ſtridende mod Naturens Love fom imod 
ten evangeliſte Kirkes Grundfætninger. Der blev tilbudt 
Brøbrene Frihed, naar be vilde love iffe at tale til Andre om 
deres færbeles Meninger; men da te heller iffe vilde gaae 
mb paa lette Tilbud, maatte Kirke⸗Collegiet erflære , vat den 
alnindelige Sillerhed ei fan tillabe Morten og Niels Stots 
trup, fom have bande Gaver og Drift fil at føre Andre paa 
farlige Tanfer, med Frihed opholde fig i D. M.'s Lande" ==), 
De to af Brødrene, ber vare Studenter, maatte. altſaa forlade 
Landet, efterat være blevne forſynede med Reiſepenge, og 
tøge deres Ophold i Hamborg, uden nogenfinde ſenere at 
vente tilbage”). 

' Kiobenbavn blev derjor Samlingsſtedet for alle urolige 
Hoveder ſaavel fra Provindſerne ſom fra Nabolandene, og 
man møder derfor her i disſe Aar Sværmeriet under de jælfomfte 

j efifteljer, faa at der iffe fjælden gif over i fuldkommen Gal⸗ 
fab. En afſat jydſt Sfolelærer Jens Chriſtenſen Brod, en 
Ben af Støttrup, var mellem de forſte, der vægrede fig ver 
at late deres Børn dobe. Prafſterne ſtulde da forføge paa 
at overtale ham, og i Begyndeljen lod det ogſaa til ſom om 
ban iffe reent ud forkaſtede Barnedaaben, men fun fødtes 
over Djævlebefværgelfen, og forlangte Neddyppelſe iftedetfor 


2) M. Etettrupé Forflaring for Gen. K. Inſp. Coll. i Gollegiets 
Archiv. Jfr. Krog, Samlede Efterretninger om Viborg By; Anhang. 
9) Brev af 10de Juli 1738 i Coll. Copibog. Gen. K. Col. Archiv. 
se) J „Baſedow's Leben, Charakter nv. Schriften ved J. C. Meier 
S. 236” omtales mellem haardtplagede danſte heterodere Theologer 
en Etøtterup, hvem Forf. havde Fjendt i Hamborg, og hvis Gønner 
endan levede ber i Wre og Anfeelfe. 
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Beftænfelfe, hvilket man endda nok vilde have” 
men ſiden kom han paa audre Tanter. Han 
nemlig med en af fine Venner ved Navn Thaiſen, der 
gang bavde været Student, men nu var bleven 
Ta ban dog iffe vilde tage imod noget Embede i 
og efter hans Raad ſorkaſtede Brod aldeles 
hvorfor ban maatte ligeſem Stottrupperne ſorlade 
Sværmeriets værfte Skiffelſe var imidlertid ber 
ver langtfra horte "til Sjælvenhederne. Saaledes 
ver, at „i Aaret 1786 huſerede Morderenglen vet 
havn; i de to Maaneder Mai og Juni flere oue Mord 
ſtendeels af ſaadanne Folt, der vare hjede af Livet og 
tee; derfor have de, efterat have myrdet ſpede Børn, angis 
vet fig felv for Retten). Det var en frygtelig Virkning 
af ven Livslede og Forwivlelſe, ſom de evindelige Truſler 
um Helvedes evige Ovaler vafte, og vi træffe dette Raſeri 
iffe blot bengang, men endog mange Aar derefter, hvorom 
ve Dertil figtende Lovbeftemmelfer bære Vidnesbyrd, Af en 
mere uſtadelig Art var Svarmeriets Vanvid, naar f. Cr. en 
Mand liſtede fig ind i Kirlen, førend en Daabshandling 
ſtulde foregaar, og vadſtede fig i Funten i den Tanfe nu at 
blive rigtig døbt +"); eller naar Andre fjøbte fig i Forening en 
Gaard i Freterifsberg, for ver fulbfommen afſondrede fra 
Verden at vente paa bet tufindaarige Riges Frembrud +24), 

Ogſaa mellem Præfter antog Sværmeriet undertiden en” 
næften fultfommen vanvittig Charafteer. En jydft Præft 


”) Vontoppidan, OnDK. Fortjættelfe til Annalerne: A. 1735 My fg. 
Em. fol, 1237 

"") Emåde. til A. 736. 
Henrit Gerner, Vita og fata S. 23. 
Grit Pontoppidane Levnet; J Mollers Tidetrift for Kirke og 
Theologi IV. 2. 169. 
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eneſte, der endnu var tilbage af de gamle Orthodoxe, nemlig 
Sans Mosſin. Da ban forflyttedes fra Trinitatis til Ni⸗ 
folai, fulde ban efter Lovens Bydende antage og lonne tø 
Natecheter, og Dertil beffiffebes Andreas Balslev og Henri 
Rehling. At man dermed ligefom paanette ham to Medbjæls 
pere, maatte allerede være Moéfin ubehageligt, og bet blev 
det end mere Derved, at disſe tvende hørte til de ivrigſte Pie⸗ 
. tier, der i Grunden fun erfjendte dem for Chriſtne, der toge 
Deel i de gudelige Forſamlinger. Mosſin undlod iffe at 
føre imod dem ved alle Leiligheder, og gif endog ſaavidt, 
at ban offentlig i en Prædifen, d. 4 Aug. 1737, nævnede 

- legge fine Katedjeter, og beffyldte dem for at føre falf og 
djevelſt Lærdom. Dette aabenbare Brud paa Kirkefreden 
ſoranledigede atter Nedfættelfen af en Commisfion, der ftulde 
… bedømme faavel begge Parters Lærdom fom fornemmelig 
NMosſins ven denne Leilighed udvifte Forhold. Commisſionen 
. betød af Kongens meget formaaende Winifter Grev Job. 
… fubv. Holſtein, ſamt trente Præfter, Stiftsprovſt Dorph, den 
— wlig afdøde Reenbergs Cftermand, Chr. L. Leth ved Trini⸗ 
atis, og Matth. Hvid ved Holmens⸗Kirke. Blandt disſe 
z far Dorph den eneſte, der kunde være tilboielig til at give 
Mosſin Medhold, men deels var han fun cen mod tre, deels 
- Ade han heller neppe forfvare Mosſins ubefintige Frems 
gangsmaade. Hvad Lerdommen angif, ta fandt Commis⸗ 
= fonen iffe, at nogen af Parterne havde foredraget andet end 
sæ had der ved fjærlig Fortolkning funde findes overeensſtem⸗ 
p mende med Guds rene Ord og den augsb. Conf., om det 
| ed her og der funde behøve en nøiere og tydeligere Forflas 
ting; men defto ftrængere blev Dommen vver Mosfing Fors 
hold. Uden at have henvendt fig enten til Provſt eler Bis 
fop, uden at have agtet paa disſes Formaninger, havde han 
tværtimod den fgl. Decifion af 16 Dec. 1731 bragt theolo⸗ 


80 ' Generals Sirfe s aſpeetion⸗ s Kollegiet. (17 


giffe Controverſer paa Præbifeftolen, og det endog paa I 
meeſt ſtodende Maade. Begge Katecheter bleve derfor al 
les frifundne, men Mag. Mosſin dømt til at have fit K 
forbrudt, betale ad pios usus 350 Rol. ſamt Procedfi 
Omfoftninger Desuden flulde, for at oprette den givne F 
argelſe, ved Succesforé Introduction Mosſins begangne F 
feelfe tydeligt og med Eſtertryk forflares Menigheden. Der 
Dom blev affagt d. 31 Marts og confirmeret af Kongen 
2 April 1738"). Mosſins Eftermand blev den ovenfor o 
talte Nikolai Brorſon, men da Stiftsprovft Dorph ved ha 
Introduction fulde efter Dommens Lydelfe tydeligt forf 
Mosſins Forſeelſe, ffete det pan en ſaadan Maale, at m 
forſtod det, fom om fan vilde advare Menigheden for ? 
nye Præft. De tvende Katecheter forbleve altſaa i deres E 
beder, og Balslev blev ſiden Præft i Jylland, men Rehlü 
hvem WMoéfin ogſaa havde nævnet ſom »den grovefte, ber 
Ungdoms Uforſtand iffe faa vidſte at tæmme fig”, føgte 17 
felv fin Afſted og gif til Herrnhut, hvorved han altſaa vi 
at ban felv følte fig meeſt bjemme blandt Herrnhutterne”” 


— — — 


J bet Foregagende er Kirke⸗Collegiet, eller ſom 
hed med ſit fulde Navn, „General⸗Kirke⸗Inſpé 
tions⸗Collegiet, der oprettedes ved Forordn. af 1 £ 
1737, oftere nævnet, men denne nye Foranftaltning bar Ki 
paa færlig Opmærffombed, og vi ville derfor dvæle lidt noi 
ved bette Collegiums Stilling. Der er iffe noget Omſ 


) Mag. Mosfins Sag mod hans to Katecheter med den 
ergangne Dom. K. &. Rahbek, Heſperns VII, 1823 S. 385—4 

») De fidfle Bemarkninger ere hentede fra forfjellige hul 
Bresbyterologier. (Kal. Eul. 4. 489 0. fl.) 
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eller nogen væfenilig Forandring, der Dermed indtræter i Kir⸗ 
leſtyrelſen, men det Saregne beftaaer fun deri, at alt, hvad 
der hidtil bar ſpsſelſat Chriſtian VI 1 firfelig Henſeende, ved 
tette Collegium faaeren beſtemtere og faftere Form. 
Det har derſor iffe noget at gjøre med det i det ſyttende 
Aarhundrede flere Gange yitrede Ønffe om en færffilt kirke⸗ 
lig Dverbeſtyrelſe, ba man derved fun tænfte paa et færegent 
Collegium for Kirkeſagernes adminiſtrative Forvaltning, mes 
dens man derimod med Feie betragtede Lette Collegium, lige⸗ 
ſom Chriſtian VI's Kirkeſtyrelſe overhovedet, ſom væfentlig 
reformatoriff, bvad enten man nu fulgte disſe Beftræbelfer 
; med Frygt eller Daab. Fra dereg Side, ver frygtede enhver 
zorandring, laae bet nær atter at gjøre den gamle theologiſte 
Theori gieldende, at Kongen fun udovede ven lovgivende 
Magt i Kirken gjennem en firfelig Repræfentation, beſtaa⸗ 
ende af Biſtopperne og de theologiſte Profesforer. Vel var 
denne Theori aldrig egentlig juridiſt anerfjendt, men tog var 
ten i titligere Tider ved flere Leiligheder praktiſt anvendt 
ifær førend Suveræniteten. Vel pleiede ogſaa Enevoldskon⸗ 
gerne i firfelige Sager gjerne at høre geijtlige Mends Raab, 
men disſe Foreſporgsler havde entnu langt mere end de 
titligere Biſpemoder en reent tilfældig Charafteer. Dette var 
ogſaa Tilfæltet i Chriſtian Vl's Tin, og deels fordi at de 
Geiſtlige, Kongen havde Tillid til, alle vare af en beftemt 
Farve, deels fordi der dengang mere end nogenſinde var 
i Tale om vidtloftige Forandringer 1 det Kirfelige, var det na⸗ 
turligt, at Onſtet om en ſtorre firfelig Sclvſtendighed, ber 
funte fætte en Ørændfg for Kongens vilfaarlige Indgreb, 
rørte fig blandt Geiſtligheden. Saaledes beretter P. Hers⸗ 
leb: „Endogſaa en Biffop lader i et Stift omlobe og inſi⸗ 
nuere ſaadanne Ord til Rigets hoieſte Mænd; Alt, hvad 


fom i Kirken ſtal forandres og forordnes, det fan iffe ſtee 
6 
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giſte Controverſer paa Præbifeftolen; og det endog pan 
meeſt ſtodende Maade. Begge Katedjeter "bleve derfor 
les frifundne, men Mag" Mosſin domt til at have fit 
forbrudt, betale ad pis usus 850 "Rv ſamt 
Omføftninger Desuden ſlulde, ſor af oprettede 
argelſe, ven Suecesſors Introduetion Mosſins begangne 
ſeelſe wdeligt og med Eſtertryt forflares Menigheden 
Dom blev afſagt sm Marts og confirmeret af 
2 Avril 17387). Mosſins Eſtermand blev den ovenfor 
talte Nikolai Brorſon, men da Stiftsprovſt Dorph ved) 
Introduction ſtulde eſſer Dommens Lyvelfe wdeligt 
Mosſins Forſeelſe, ſteſe det! paa en ſaadan Maade hak 
forſtod bet, fom com han vifte advare Menigheden for 
mye Præft. De tvente Katecheter forbleve altſaa i deres Em⸗ 
bever, og Balslev blev ſiden Præjt i Jylland, men Rehling, 
hvem Mooſin ogſaa havde nævnet fom „den grovejte, der af 
Ungdoms Uforftand iffe faa vidſte at tæmme fig”, ſogte 1741 
ſelv fin Afſted og gif til Herrnhut, hvorved han altſaa vifte, 
at ban felv følte fig meeſt bjemme blandt Herrnhutterne *). 


J bet Foregaaente er Kirke-Collegiet, eller ſom det 
bed med fit fulde Navn, „General-Kirke-Inſpel⸗ 
tions-Collegiet, ver oprettedes ver Forordn. af 1 Oct. 
1737, oftere nævnet, men denne nye Foranftaltning har Krav 
paa færlig Opmarkſombed, og vi ville derfor dvæle lidt noiere 
ved bette Collegiums Stilling. Det er iffe noget Omſlag 


7) Mag. Mosfins Sag mod hans to Katecheter med den deri 
ergangne Dem. K. L. Rahbef, Heſperus VIII, 1823 S. 385—424. 

"") De fidfte Wemærfninger ere hentede fra forftjellige budftr. 
Bresbyterologier. (Kall. Emil. 4. 489 0. fl.) 
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det var for faftere at ſamle den hele Kirfeftyrelfe i Kongens 
Haand, faa blev ved Reſtr. af 21 Mai 1737 General⸗Super⸗ 
intendent Conradi underrettet om, at Synoden berefter if fe 
maatte drøfte noget Forſlag, uden at det forſt var forgs 
lagt og billiget af Regjeringen. Det var venne Net til 
2 at gjøre Forſlag, og dermed paa lovlig Maade at bringe fors 
:"— fljellige Betænfninger ind i den almindelige Discusſion, ber 
:… havde givet Synoden i Rendsborg fin Betydning, og Virk⸗ 
2 ningen af dette Forbud blev derfor den, at ber aldrig ſiden 
=  NMev holdt nogen ſaadan Synode ). Derfor opgav den flegs 
ivigſte Geiſtlighed dog iffe fine tidligere udtalte Onſter, men 
3 le funde nu fun komme frem i General : Superintendentens 
ã officielle Forhandlinger med Regjeringscollegierne, uden at 
3 disſe bleve befjendte i videre Kredſe. 
4 Hvad man dengang flattede hoiere end flige Deliberatio⸗ 
gl ter var moralſt opvæffende Formaninger, og Slegs 
TY vigé Geiftlighed var ligeledes den forſte, der flog ind paa 
:2 venne Bei. ,, Des königlichen Synodi zu Rendsburg wohl⸗ 
gemeinte und herzliche Anſprache an ſämtliche Lehrer der 
im heiden Herzogthümer⸗, blev en beromt lille Bog, der efter 
TY føl. Neffript fulde uddeles til alle Hertugdommernes dava⸗ 
i rende og vordende Præſter. *). Den indeholder en Sams 
c| ling af paftorale Formaninger, angaaende alle Præftens Em⸗ 
deroforhold, og er rimeligviis i Udkaſt forfattet af Conradi 
øg derpaa gjennemfeet af de evrige Provfter, navnlig af 
Schrader i Tønder. Dette Crempel blev ogſaa efterfulgt 


— — —— — — — 


2) Burchardi, Über die Synoden in Schleswig u. Holſtein. 
S. 93. 


) Denne „Anſprache“ er optrykt, omtrent 100 Aar derefter af 
General⸗ESwperintendent Gallifen i Slesvig 1836, for vaany at 
bringes Bræfterne i Erindring. 
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uden alle Stenders Samtylle; hvad Kirkens Stcender 
tyffer og ſorandrer, dertil ere alle Kirkens Medlemmer 
pligtede til adlyde z fremdeles ſtriver ſamme Biſtop· Alle 
ftelige Potentater have altid tempereret det sexeereitium 
jure episcopale, at de ved deres Biffopper og Theoki 
have ladet opfætte, raadfore og beſlutte alf hvad ſom hent 
til disſe Ting“ ). Hersleb navngiver ille Manden, mi 
viis fordi flige Attringer efter hans: Tanker græendſede nm 
erimen læsæ majestatis; det blev ovenfor bemerket ved 
firmationens Indforelſe, at bengang ben ſamme Indven 
blev fremført; men det var kun Smug den turde vove fg 
frem, ta vet altid var et meget kildent Spørgsmaal at be 
hvor Græntferne gif for Kongens Enevoldsmagt. Hersleb 
billigere for fin egen Perſon flet iffe denne Betragtning, da 
han gif ud fra at Kongen fom Konge, uten engang at tale 
om at ber hertillands var en Enevoldskonge, havde Magt og 
Ret for Gud til at forantre Kirfeffiffe, uten at ſporge Geiſt- 
ligheden derom, »hvig Enighed i fan Fald beller neppe er 
at haabe». 

Det er i den Henſeende mærfeligt, at ven enefte Fors 
ſamling i Riget, ter havre Charafteren af en firfelig Synos 
Dal -Repræfentation, fort iforveien havde mijtet fin Selvftæns 
dighed. Dette gjælter iffe Landemoderne i de danſte Stifter, 
thi disſe havde allerede længe været uten ſynderlig Betyd⸗ 
ning, men derimod Landemodet for Slesvig og ben fongelige 
Andel af Holſten, Synoden i Rendsborg. Denne Kors 
famfing var unter Conradis Forjære i Chriſtian VP8 Tid 
optraadt med færdeles Iver, men hvad enten det nu var Utib 
fredshed med dens altfor driſtige reformatoriſte Forſlag, eller 














»NBV. Herelebs Betankning i Ritualſagen. Gen. Kirke-Inſp. 
Coll.s Archiv. 
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bet var for faftere at ſamle den hele Kirkeſtyrelſe i Kongens 
Haand, faa blev ved Reſtr. af 21 Mai 1737 General⸗Super⸗ 
ialendent Conradi underrettet om, at Synoden berefter if fe 
maatte drofte noget Forflag, uden at det førft var fore⸗ 
I lagt og billiget af Regjeringen. Det var venne Ret til 
J at gjøre Forſlag, og dermed paa lovlig Maade at bringe fors 
fjelige Betænfninger ind i Ten almintelige Discusſion, ber 
havde givet Synoden i Rendsborg fin Betydning, og Virk⸗ 
ningen af dette Forbud blev derfor den, at der aldrig ſiden 
blev holdt nogen ſaadan Synode ). Derfor opgav ben ſles⸗ 
rigle Geiſtlighed dog iffe fine tidligere udtalte Onſter, men 
d te hmte nu fun komme frem i General s Superintendentens 
officielle Forbandlinger med Regjeringscollegierne, uden at 
disſe bleve bekjendte i videre Kredſe. 

vat man dengang ſtattede hoiere end flige Deliberatio⸗ 
tet var moralff opvæffende Formaninger, og Slegs 
mad Geiſtligbed var ligeledes ben forſte, der flog ind paa 
T vere Bet. „Des fonigligen Synodi zu Rendsburg wohl⸗ 
gemeinte und herzliche Anſprache an ſämtliche Lehrer der 


7 beiden Herzogthümer“, blev en beromt lille Bog, der efter 


| fl. Reſtript ſtulde uddeles til alle Hertugdommernes bavæs 
rende og vordende Præfter. 77). Den indeholder en Sam: 


ET ling af paſtorale Formaninger, angaaente alle Præfteng Em⸗ 


beteforhold, og er rimeligvis i Udkaſt forfattet af Conradi 
il eg derpaa gjennemfeet af de øvrige Provfter, navnlig af 
Schrader i Tønder. Dette Crempel blev ogſaa efterfulgt 


”) Burchoardi, Üüber tie Syneden in Schleswig u. Holſtein. 
2. 93. 


»y Denne „Auſprache“ er optrykt, emtrent 100 Aar herefter af 
Gereral⸗-Suwerintendent Gallifen i Sleevig 1836, for vaany at 
bringes Præfterne i Grindring. 
0" 
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YWligter, og ſtulle Bifperne i aarlige, udførlige Relationer im 
berette, hvorledes Menighedernes Tilftand er". $ 15 „Pa 
bet at Provftes og Præftemøderne maatte ſtaffe des ben 
Nytte, faa ſtal Collegiet efter forud indhentet Betænkning im 
give et Forflag, hvorledes disſe Møder til Kirkens ſande Oy 
byggelje fan anvendes.” -— Ved alle disſe Beſtemmelſer fol 
det egentlig iffe an paa at give nye Love, men derimod pa 
Lovenes aundelige og levende Gjennemførelfe. I famn 
Diemed fik Collegiet ogfan ved 8 18 Myndighed til, næ 
bet anſages fornødent, at beffiffe en eller anden Præf til e 
traordinær Kirkeviſitator, for at paaſee at alt gif fømmeli, 
og ordentligt til; men det ev iffe befjendt, at Collegiet i d 
egentlige Danmark nogenfinde havde Mod til at iværtfæl 
denne Beftemmelfe, der naturligviis maatte være meget fræ 
fende for vedfommende Biffop og let kunde faae Udſeen 
af et vilfaarligt Indgreb i hang. Embedsmyndighed. fo 
man udentvivl derved nærineft vilde opnaae, var at forebyg, 
be Misbrug, hvorover der i tidligere Tider oftere var fø 
Klager, og hvorom der handles i Inſtrurens $ 9 og 1 
Der bydes nemlig i $ 9: ,,Jfærdeleshed ſtal Collegiet væ 
betænft paa at forekomme alle ulvvlige og utilladelige Ma 
der, hvorved Nogen kunde tilvende fig et Præftefald, og ſa 
ofte bet om nogen Vocation er videndes, at den derv 
brugte Omgang eragtes mistænfelig, da at lade denne & 
med ftørfte Alvor og Forfigtighed underſoge“; fremdeles $ 1 
„det flal paaſee, at den geiftlige Stand renfes for alle ubu 
lige, uvidende og forargelige Præfter, og derimod paa al 
Maader lette ve reiſtafne Læreres Arbeide og Møie=. - 
Andre af Inſtrurens Beſtemmelſer have mere Henſyn til d 
Tids firfelige Forhold, men ogſaa ved disſe er Collegie 
Charafteer og Opgave den ſamme. Hertil fan man regt 
naar det i $ 2—4 paalægges bet at ſtandſe anſtodelige Pr 
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cesſer og religioſe Controverſer, da bet netop var den reli⸗ 
gioſe Gjæring, den pietiftiffe Bevcegelſe vafte rundtomfring, 
ter foranletigede dets Oprettelſe. Men ogſaa her gjaltt det 
ife blot om med juridiſt Skarphed at giennemfore de ſtats⸗ 
fæfelige Beftemmelfer, men meget mere om at gjøre dem 
aandeligt gjældende, ſaaledes at ten vafte Indſigelſe iffe blot 
blev nedſlaaet ved et Magtſprog, men overvundet ved Talens 
twerbevifende Kraft, for at paa denne Maate den firfelige 
Eenhed i Aand og Sandhed kunde opretholdes. 

General » Kirfes Infpections s Collegiets Beſtemmelſe var 
tet altſaa at danne en Modvægt imod Statskirkens juridifte 
Formalisme, men det maatte følgelig bero paa Medlemmernes 
perfonlige Jver og Dygtighed, hvorvidt de formaaede at 
gjøre deres Stemmer gjældende. Det er ovenfor bemærfet, 
at deres Beffiffelfe iffe beroede paa deres Embedsftilling, 
men paa Kongens perfonlige Tillid og vilkaarlige Beſtem⸗ 
melfe; bog gjælder dette iffe om Sjællands Biſkop, der 
fom Hersleb ſenere leilighedsviis bemærfer „for Skams Skyld 
var taget med⸗, og han kom ogfaa til at danne Oppoſitio⸗ 
nen i Collegiet. Biſtop Chriſten Villumſen Vorm dode efter 
længere Tids Svagelighed den 1 Octb. 1737, altſaa ſamme 
Dag ſom Collegiet oprettedes, og erholdt Biſtoppen i Agger⸗ 
huus Stift Mag. Peder Hersleb til fin Cftermand. Vorm 
havde beflædt Bifpeftolen i næften 27 Aar og var af fin 
Samtid hoit agtet faavel for fin gruntige Lærdom fom for 
fme Talegaver. Han havde i Cbriftian VI's Tid viiſt fig 
ſom en afgjort Modſtander af Pietismen, men han var tillige 
en meget flog og forfigtig Mand, der vidfte at lempe fig efs 
ter Omſtœndighederne uden dog at fornægte fin Overbeviigs 
ning. Peder Hersleb er tidligere charakteriſeret ſom Pie⸗ 
tiſt af den ældre Skole, og naar han desuagtet ſtadig optraadte 
form Opponent i Collegiet, fan havde dette tildelg fin Grund 
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Pligter, og ſtulle Biſperne i aarlige, udførlige Relationer 
berette, hvorledes Menighedernes Tilſtand er“. 

vet at Provſte- og Præftemøbderne maatte ſtaffe bes 
Nytte, fan ſtal Collegiet eſter fornd indbentet Betceutniug 
give et Forſlag, hvorledes disſe Moder til Kirkens ſande 
byggelſe fan anvendes.“ — Ved alle disſe Beſtemmelſer 

vet egentlig iffe am paa at give uhe Lover men derimod 
Lovenes aandelige søg» levende Gjennemforelſe J 
Diemed fil Collegiet ogſaa ved $ 16 Myndighed il yt made 
vet anſaaes fornødent; at beftiffe en eller anden Præf ti ert 
traordinær Kirkeviſitaton, for. at paafee analt gif fømmefigt! 
og ordentligt til; men bet ser» iffe befjertbt, at Collegietni vet 
egentlige Danmark nogenſinde havde Mod til at fværtfælfe 
denne Beſtemmelſe, der naturligviis maatte være meget fræns 
fende for vedkommende Biſkop og let kunde faae Udſeende 
af et vilkaarligt Indgreb i hand. Embedsmyndighed. Hvad 
man udentvivl derved narmeſt vilde opnaae, var at forebygge 
ve Misbrug, hvorover ber i tidligere Tider oftere var ført 
Klager, og bvorom ber handles i Inſtrurens 8 9 og 10. 
Der bytes nemlig i $ 9: „Iſardeleshed ſtal Collegiet være 
betænft paa at forekomme alle ufovlige og utillatelige Maa— 
ver, hvorved Nogen kunde tilvende fig et Praſtekald, og faa 
ofte det om nogen Vocation er videndes, at ben derved 
brugte Omgang eragtes mistænfelig, ta at late denne Sag 
med ſtorſte Alvor og Forſigtighed underſoge“; fremdeles & 11 
„det ſtal paaſee, at den geiſtlige Stand reuſes for alle udue⸗ 
lige, uvidende og forargelige Preſter, og derimod paa alle 
Maader fette te retſtafne Læreres Arbeide og Meie“. — 
Andre af Juſtrurens Beſtemmelſer have mere Henſyn til den 
Tids kirkelige Forhold, men ogſaa ved disſe er Collegiets 
Charafteer og Opgave den ſamme. Hertil fan man regne, 
naar det i $ 2—4 paalagges bet at ſtandſe anſtodelige Pros 
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tabe en umiftelig Mand?)”. Hvad der gav Hoyer denne 
Cvervægt var, at ban altid havde fin Fætter Hofpræft 
Bluhme paa fin Side og ved ham atter Confiſtorialraad 
Math. Hvid, Sognepræft for Holmens Menighed, ber begge 
wre Medlemmer af Collegiet, faa at det, Hoyer foreſlog, 
altid havde 3 Stemmer for fig, og Chefen Holftein, der felv 
fffe voterede, fluttede fig til plurima vota. Collegiets femte 
Medlem, ber var den anden i Rangen, var Kongens forrige 
tærer Conferentsraad S Ørøder, men ban var dengang faa 
gammel og fvagelig, at han næften aldrig indfandt fig. 

Der funte altſaa efter Collegiets Sammenfætning iffe 
være nogen Tvivl om, i hvilfen Retning Let vilde virfe, og i 
Begyndelſen var dette ogſaa kjendeligt nof, da det i de forſte 
Sar udfoldede en meget betydelig Virkſomhed, og blandede 
fig ind i mange forffjellige Sager. J en Sfrivelfe, rets 
tet til hvert Stifts Biſtop, af 16 Nov. 1737, metveelte 
bet forſt Geiſtligheden Underreming om fin Crifteng og fin 
Inſtrur, ſamt forelagde den adſtillige Spørgsmaal; blandt 
andre: om der i Stiftet forefandtes anſtodelige Controverſer; 
om nogen Præft i Kjobſteder eller paa Landet var mistænft 
for at være faldet paa ulovlig Maade; og endelig: »hvorles 
deg Præftes og Provſtemoder, hvori moren nu intet andet 
end Proces⸗ og Regnſtabsſager forhandles, efterdags til deres 
ſornemſte og vigtigfte Henſeende, nemlig Kirkens fande Op⸗ 
byggelſe funde anvendes 7)”. Fra mangfoldige Sider indløb 
der naturligviis Svar paa disſe Foreſporgsler, og det er iffe 
vanffeligt paa Svarets Form at mærfe ten Skrivendes Tan⸗ 
fer om den nye Foranftalming. Mellem re Uvillige var ogs 
faa Biffop Ramus i Fyen, hvis Svar derfor ogſaa var 


S) J. Meller, Theol. Bibl. V. S. 150, 161 og 189. 
5) Gollegiets Copibog for A. 1737240 i Archlvet. 
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perſonlige Misforhold. Hersleb var en haſtig Norman 
Der med al fin principmasſige Underlaſtelſe under den ſuwe⸗ 
ræne Kongevillie bøg gierne vilde raade ene in finn Krede La 
derfor iffe godt kunde finder ſig i Inſpectorernes Intblandi 
Udentvivl har ogſaa den djærve Simpelhed ihans 
Strive- og Talemaade ftuffet beſynderlig af mod 















fom i hans SI 
ven ovffruete ſentimentale Tydſthed, der var almindelig 
ved Hoffet og blandt de ved Hoffet yndede. Geiſtlige og pers 
feb maatte ſnart fole ſig fremmed i den hele Kreds 
fin Opfattelſe af den ſuwercene Kongempndighed ogſaa lir 
lige Anliggender kunde han heller ille ſinde ſig i de mang 
Ophavelſer, der bleve gſorte med Separatiſter og Sarſi 
dede, da han altid havde fine Raad — Mulkter, Pidſt, Tugt 
huus o. desl. — paa rede Haand, og verfor iffe kunde be 
gribe, hvorfor man bavde faa mange Betankeligheder ver 
at følge dem. 

Collegiets Chef blev Kongens hoitbetroede Miniſter Grev 
J. L. Holftein, ver tillige fom Over-Sekreter var Praſes 
i Cancelliet, faa at han altfaa forbandt Kirkens verdslige Stys 
relfe med dens aantelige, ſom Gen.-Kirke-Juſp.- Coll. ſtulde 
være, Men Collegiets virkſomſte Metdlem, ſom tillige var 
ben, tet havde at takke for fin Tilværelfe, og ſom havde con 
ciperet Inſtruren, var Juriften Etatsraad Andreas Høyer, 
i hvem derfor ogſaa Hersleb erfjentte fin egentlige Mod— 
ftanter. Han var en Slesviger af Fodſel, en Fætter til 
Bluhme, ligefom han og var dennes Aandsfrænde. Hersleb ſlil⸗ 
drer ham fom „en klog og ſtarpſindig, men derhos meget fars 
lig og ertreprenant Mand», „han vidſte at give enhver Ting 
fin rette Tour og fætte den i Sfif-; men hans Virkſombed i 
Collegiet var fun fort, da han dode i Aug. 1739, og — for 
atter at bruge Herslebs Ord — med ham , faldt Knebelen 
af Kloffen, og Lamentationer blev holdt, at Guds Kirke havde 
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ber maa betale Reiſen; de ligne ganſte et Landsthing eller 
Regnſtabekontor undtagen dette, at man begynter med at 
fønge: Veni sancte spirilus. Da imidlertid disſe Forretnin⸗ 
ger ſtulle udføres, faa funde man anfætte en juridiſt Embeds⸗ 
mand, der ſtulde være vicarius Episcopi ad sæcularia. Dette 
Embeds Jnttægter funte vindes ved at nedlægge Leftoratet, 
der efter fornuftige Mænts Tilſtagelſe er ganſte overflodigt, 
: Ja ſtadeligt. Samme Stiftsforvalter, eller. hvad man vilde 
- falbe ham, funte tillige være actor ex offcio mot alle uors 
denlig vandrende Kirkebetjente. Landemoderne ſtulde da blive 
rette Kirkeconventer, hvor Stiftsbefalingsmanden vel modte paa 
Kongens Vegne, men Biſtoppen ſtulde dirigere og alle Provſter 
have Stemme. Ferend Provſterne reiſte til Lette Convens, 
burde de holde et Mode med Herredets Præjter fer at erfare 
Menighedernes Tilſtand“ ?”). 

Medens man endmu var i fuld Virkſomhed med at drofte 
de i ben forſte Rundſtrivelſe antydede eller fremſatte Forſlag, 
udgik allerede den an den, dat. d. 1 1 Jan. 1738, der inde⸗ 
holdt følgende fire Spørgsmaal: »Qvæstio I. Hvorledes fan 
en gudelig Kirkediſciplin ſaaledes indrettes efter den forfte 
Kirkes Exempel, at den iffe anſees fom verdslig Dom eller 
Straf eller forflyrrer den almindelige Ro, thi Tvang fører fun 
et udvortes Sfremtevæfen eller fremkalder et blot opus ope- 
ratum? — Qvæstio II. Om Huusbeſogelſe iffe er forno⸗ 
den og nyttig, og hvorledes ben bedſt fan komme i Brug 
igjen? — Qvæstio Ill. Om Medhjelpere blandt Menighe⸗ 
dene WWldſte tiffe maa anfees for umiftelige for Lærerne til 
gormaning og Tugt? Og endelig Qvæstio IV. Hvad Ens 
boer ellers funde eragte for nyttigt og gavnligt, fornemmelig 
til ben ſande Chriſtendoms Fornyelfe uden Tvang og hykkelſt 
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meget kortfattet, omtrent af folgende Judholde Der 
Stiftet iffe andre Controverſer end at unge Studenter 
Praſter brugte nogle nye Talemaader, hvillet bedt kunde ſe 
hintres ver en ſtreugere Cenſur; Provſtemodernes Veſem⸗ 
melſe havre vet ſiden Reformationen været af danne en De 
ret for alle geiſtlige Sagers Paatjendelſe, ſamt tillige at aabne" 
en Leilighed til Forhandling af Anliggender, der vedkem hele 
Geiſtligheden, ſom f. Cr: Enfefasfen o. desl.z ſaaledes vac 
ve endnu, og ban indſage iffe; hvad ber derved kunde være” 
at reformere. Andre vare langt villigere til at gaae 
vaa dioſe Foreſporgſler, og der forelom ſom det ſadvanig 
ſteer ver flige Leiligheder en Masſe temmelig umodne For 
flag, men dog ogſaa abffillige befoiede Klager. Angaaende 
Vræjternes verdolige Forretninger klagedes der meeſt over Af 
fattelfen af de Mandtalsliſter, ſom ſiden Suveræniteten havde 
paaligget Præjterne med Henſyn til Conſumtionsſtatten. Det 
paalaae dem at ſtaae til Anſvar for Liſternes Rigtighed, hvad 
de dog umuligt funde, og derfor var dette Anfvar for Mange 
en utaalelig Byrde. Desuagtet ffete der dog dermed ingen 
Forandring, forend i Frederik V's Tid, ta vet hele Sfattevæs 
fen blev anderledes ordnet. — Fremdeles forefom der føls 
gende Forflag : „Biſtoppen er nu ſaaledes beffjæftiget med 
øfonomiffe og juridiſte Forretninger, at der ingen Tid levnes 
ham til fit aandelige Kalv. Han har Infpection over Kirfes 
Hoſpital⸗ og Sfole - Bygninger, Regnffaber at efterfee ofv. ; 
ban er Dommer i Landemodet, og maa derfor ved fit Embede 
Tiltrævelfe ſtudere jura og mere omgaaes Lovbogen end Bis 
belen; tbi ve Sager her paafjendeg er iffe blot aandelige, 
men Alt hvad ver angaaer Præfter og Rirfevæfen, fom om 
en Præjtes Penge vare mere geiftlige end Bondens. Paa 
Synoverne afhandles reent verdslige Ting og ere fun til Bes 
fvær for Provfterne, der maa reife derhen, og for Præfterne, 





1738] Sirfetugtens Forbedring. 93 


tænfning, hvis Hovedſum var følgende: „Som vi har ben 
heipriſelige Lov og Ritual, der tydelig nok giver tilfjende, 
hvorledes Kirkediſciplinen ſtal oves, faa kunne vi intet hoiere 
og heller onſte end at fligt efterleves, efterſom den forord⸗ 
nede Kirkediſciplin befindes ſand og god, og enhver Guds 
Srfes Præft er bunden ved Eed til at holde den⸗ Refs 
Herreds Præfter afgave folgende Svar: „Efter Chriſti Int 
fiftelfe ſtaaer tet faft, at Loſe- og Bindenoglen er et Ægte: 
par, og hvad Gud har fammenføiet ffal intet Menneſte ads 
file. Hvad Loſemagten angaaer, ta er ten uftridigt i den 
danſte Kirke i fin fulte Brug, faa at Syntéforlatelfen uds 
deles til alle dem, der i oprigtig Omvendelſe og Tro til 
Chriſti Fortjenefte bere og føge Len; men uſtridigt er det 
ogſaa, at den i visſe Maader er altfor brugelig, og ved en 
ſtammelig Misbrug er bleven ſtilt fra Bindenoglen, itet baade 
Botfærdige og Ubodferdige trænge fig til, og om de endda 
blive afviſte, antage de for at undgage Band et phariſciſt Ans 
ſigt, et forſtilt Sfjulmæfen. Nigtignok lærer Danffe Lov 
anderledes; vi vide at Loven er god, om Nogen bruger ben 
vopuxwc; vel nof i Loven, men ilde i Brug; vi have vel 
ſeende Øjne til at fee Kirkens Brøft, men Gud bedre! vi 
bave fvage Øine, naar det kommer an pan at give de 
bedſte Raad derimod. — Hvad Huusbeſogelſe angaaer, La 
ev det visſelig en ſaare priſelig Ting, men det er nu fnart 
blevet til et Ordſprog: »Præften har iffe noget at fige uden 
pan fin Prædikeſtol⸗; og paa Lantet, hvor te Fleſte ere Træl: 
bønter fom te kaldes, have de for Hovarbeide fjælden Tid 
til af tale med Præften. — At ldfte og Forſtandere uds 
nævntes, vilde vift være meget godt, hvor der fandtes nogle, 
fom vare beqvemme og villige dertil; for disſe ſtulde ta de 
Syndere, ber iffe have vaft aabenbar Forargelfe, gjøre Af⸗ 
bigt; dog ſtulde ingen verdslig Straf tvinge dem dertil; de 













92 Collegieté andet Sireulære. 


Sfrømtevæfen ? ·Det er ſorunderligtſtriver 
Brorſon i Aalborg iſi Svar, af: April 1788 paa det 
Cireulære — ven Kraft ſamme hoibemeldte Slrivelſe har 
og re Bevægeljer, ſom derved er ſteet. Endeel jamre, 
bet mu ev ude med den lutherſteTro, ſiden man vil afte] 
chium seculare og osygladii; og ſutle sover, at mana 
iffe mere maa tro paa Gud Fater, Son og Hellig ⸗Aand⸗ 
Man kunde ogſaa forſaavidt med Foie uudre ſig verber 
Bevægelfe den vakte, ſom det, Sporgsmaalene indeholdt, if | 
var ander ent Gjennemforelſe af Forordningen afustirfene 
Embede og Mondighed mod de Ubodferdige /· fra Chrifian 
IV'S Tin af Marts 41629 rem Fororduing/ ber) ſom ben] 
tiendt er gaaet over i Danſt Lov, og forſaavidt var indført 
i Livet, at der fandtes Wevdbjælpere i ethvert Sogn, at vet 
aabenbare Sfriftemaal endnu var i Brug o. desl.z men des— 
uagtet favnere man bog endnu med Foie ven rette aandelige 
Giennemſorelſe, ber ber tilſigtedes, bvorfor det ber frembæs 
vedes, at ten aantelige Tugt iffe ſtulde føles ſom en ybre, 
men fom en intre Tvang. Deri var udtalt, vel iffe et Fras 
fald fra den gamle lutherſte Tro, men tog et Frafald fra den 
Kirkens Sammenſmeltning med Staten, ter havde vundet 
Hevd overalt i Lutherdommen, da man erfjendte, at det, 
Kirken maa fræve af fine Medlemmer, er noget andet end 
bet, Staten fan fræve. I Svarene, ter indlob paa dette 
Gircufære, udtaler fig ogſaa tydeligt nok de forſtjellige Rets 
ninger ; Nogle kunde flet iffe fee Mangelen i vet Beftaaende, 
Andre ſtode vaffende og indrommede nof det Mislige i be 
beſtaaende Forhold, men bavte heller ingen Tro til ven fore 
ſlaaede Forantring; atter Andre gif villig ind paa disſe og 
ſogte videre at udføre ten i Sporgsmaalene antydede Tanke. 
Som Erxempel herpaa kunne vi holde og til Aalborg Stift. 
Præfterne i Hundborg Herred afgave ſaaledes en Bes 
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ba flal han firæbe at efterforffe ethvert Menneſtes Forhold til 
Gud og Menneſtene i Ord og Gſerning, efterforffe enhver 
Sjcels Tilſtand, om fan er fiffer eller opvaft og omvendt, 
om ban er blandt Bern, unge Folf eller Fædre i Chriſto, og 
derefter raade og veilede ham. Han maa atvare fine Tib 
horere, at de vel vogte fig for at fpotte den ſande Guds⸗ 
frygt og de fante Gudsborn, ſom af Verden benævnes 
de Hellige, Pietifter ofv.; ſelb maa han iffe drage i ag 
med bem, ber forbyde deres Tilhorere de chriſtelige Bos 
ger, ſom ere tryfte paa Vaiſenhuſet, unter Sfin af, at 
ver, ſom nogle falde det, er en hemmeligt Forgift i dieſe 
Bøger. Til ERldſte og Medtjenere ſtal Præjten derfor ſelv 
bringe dem i Forſlag, ſaa han har fuldt Haab at have en le⸗ 
vende Tro i Hjerte, thi at fætte et uopvaft og uigjenføot 
Menneſte dertil, det vilde være af en Dodning at forlange, 
at ban fulde opvælfe Dode. De Wldſte ſtulde ta have 
Tilſyn ikke blot med Almuen, men og med Proprietærer, 
Rettens Betjente, ja med Læreren ſelv, ter alle i Xrbodig⸗ 
hed ſtulde tage imod deres Paamindelſer. Paa denne Maade 
haaber jeg, at Frugten iffe flal blive en Tvang eller hykkelſt 
Sfrøomtevæfen.” 

De wende Circulærer ledede iffe, ja kunde egentlig ikke 
lete til noget beftemt juridiſt Reſultat, men derimod bidrog 
de i høi Grad til at vælfe Rore og Bevægelfe blandt Geiſt⸗ 
ligheven. En Sag, ſom Collegiet iffe kunde unddrage fin 
Opmærffomhed, var Sporgsmaalet om Ritualets Revi⸗ 
fion, endſtjondt det fun var med ftore Betænfeligheter man 
indlod fig derpaa. Biffop Hersleb føgte rigtignok med al Iver 
at paaffynte dens Behandling, og blev trolig underftøttet 
fra Slesvigs Geiſtlighed, men deſto betænfeligere bleve Cols 
legiets øvrige Medlemmer. De loſe Rygter, der vare 
komne ud mellem Folk, havde vaft en almindelig Frygt 















Kitketugtens Forbedring. 
aabenbare Syndere ſtulde ogſaa ſtaae aabenbar Skrifre | 
maatte de da iffe ſtedes dertil, ſorend Præften af 
inderlige Tilſtand Fam ſtieune en virkelig Anger; li 
agtes vet aabenbare Skriftemaal kun ſom der ſiges ſer 
Dvergang». — Mere beſtemt end hine Præfter gif 
Biffov Broder Broxſon ind paa Collegieis 
gang, og ſogte i fit Forſlag at” viſe itle blot hvorledes en 
chriſtelig Diſciplin after kunde indføres, men overheved hoc 
leves en ſand Dyvæffelfe forſt hunde vinde Indgang 
tirken, og da atter danne Grundlaget for Diſciplinen E 
ſtjondt ten mu brugelige Kirketugt ved den verdslige Slem s 
Hjælp vel kan hemme og ſtraffe de grove Laſter og 
delſer, fan kunne dog ogſaa Hedninger føre et udvortes cer⸗ 
bart Liv, og man fan iffe deraf fjente, om te ere opvafte, 
omvendte og gienfodte. Naar berfor en Præft kommer til 
en Menigbed af Uigienfodte og Siffre, ſaa maa han være 
fom en Ovinde i Barnsnod, inttil ve fodes til Guds Rige, 
og Chriſtus faner Sfiffelfe i Menigberen. Enhver Prævifen 
maa derfor være en faatan, at den gamle Adam fan mifte 
Huen af Hvveret og Puden fra Albuen, for at te ſaaledes 
Gienfodte kunde beffiffes til Rldſte og Merbjælpere. Det 
er derfor min Mening, at Difciplinen maa ſtjerpes, men 
fanlænge primitivæ ecclesiæ Lærere og Tilhorere iffe findes 
i cn Wenigbev, er vet umueligt til fand Nytte at indføre 
primitivæ ecclesiæ Difciplin, og man maatte fun indffrænfe 
fig til ftrængere at ftraffe ten grovere Ugudelighed. Men 
efterhaanten naar Praſten faaer gode Opvakkelſer, faa kunde 
disſe ſande gudfrygtige og iffe kjodelige og naturlige Mens 
neffer blive Eldſte og Medhjalpere. For nu at Menigheden 
fan naae til vet bette bellige og aandelige Maal, er Huus— 
beſogelſe meget nyttig og fornoden. Naar Præften men 
ydmogelige Bønner bar forberedt fig til bette vigtige Kald, 
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vet denne Sag anganende: ($ 20) „Hvad Kirke⸗Ceremo⸗ 
uierne angaaer faa flal Gen.⸗Sup. lade alt blive ſom det er, 
indtil et ordentlig Ritual bliver publiceret, og iffe tilſtede, at 
der bliver foretaget vilfaarlige Forandringer deri; hvorved det 
dog paalægges enhver Lærer at oplyſe fin Menighed om, 
at flige Ceremonier flulle behandles med chriſtelig Frihed, 
og funne efter Omftændigbederne forandres«%). Den eneſte 
Eudring, der blev foretaget, var ten fra mange Sider kra⸗ 
vede Afflaffelfe af Crorcismen ved Daaben, og felv denne 
blev foretaget med den ſtorſte Vaerſomhed. Ved Reſtr. at 
233 Dec. 1737 blev bet paalagt Præfterne at oplyſe Menigs 
hederne om denne Kirkeſtiks Unodvendighed og tillige om 
dens Haardhed og Utpdelighed, for at de, naar Gemytterne 
: dare faaletes forberedede, lidt efter lidt kunde udelade ben 
: ag late en anordnet Ben træde ifteden, uden at de Tog maatte 
- nægte te Svagere Exorcismens Anvendelſe, naar bet udiryk⸗ 
: lelig forlangtes. Efterat denne forberetente Methode var 
anvendt i nogle Aar, blev den endelig afffaffet ved Reffr. d. 
. 4ebr. 1713, og Forandringen møtte iffe nogen Indſigelſe, 
uden fra et enfelt Sogn Rulffov i Angel, hvor Bonderne 
forſt med Haftighed forlangte Bibeholvelfen af ten gamle 
& Form for Daaben, men dog efterhaanten lode fig tale til 
i Rette *). — Den ſamme vaerſomme Forfigtighed blev anvendt 
"+ felv i de ubetydeligfte Sager, ber berørte Rimalets Beſtem⸗ 
rå melfjer. Saaledes var ter mange Gange ført Klage over 
Aj ten Uffif, at fornemme eller velhavende Folk helſt vilde gaae 
J il Alters for ſig felv eller modtage Sacramentet hjemme, 
or! førend bette entelig blev forbudt ved Forordn. af 4 Septbr 
1744, hvilfet dog var ſteet tidligere i det svrige Danmark 
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nemlig ved Reſtr. 7 Jan. 1741". Men Uftiffe af ben ! 
lade fig vanffeligt udrydde, og det varede heller tffe Tær 
førend ten indſueg fig igjen, tiſdeels med kongelig Tillade 
da Regjeringen i Frederik V'8 Tid gjerne nærete den ari| 
kratiſte Forſcengelighed. 

Langt miutre Vaerſomhed end i alt hvad ber berorte 
tualet vifte Chriftian VI og hans firfelige Raadgivert 
Forand ringen af andre autoriferete Bøger, ter tog ere 
flor Betyt ning for tet hele Menighedsliv. Efter Binhm 
Raad og ved hang Mægling blev tet overdraget Erik Pc 
toppidan at utarbeite en ny Pſalmebog til kirkeligt Bi 
famt en up Katechismus⸗Forklaring *). Denne paatog 
ogſaa Arbeidet efterat have faaet en ſtriftlig kongelig Or 
dertil, men ogſaa her ſlulde tet viſe fig, at ter ved Pie 
men var vaft et Schisma i ten danſte Kirfe, ſom gjorde 
vanſteligt at gjennemfore almindelige Foranſtaltninger af | 
Art. Hvad man ventede af den nye Pſalmebog var iffe f 
meget en Forantring af den gamle fom et Tillæg af | 
Pfalmer fornemmelig af Brorſons, men ogſaa af antre m 
tytife Dverfættelfer, ter bavde vundet Indgang ved de gu 
lige Forſamlinger. Deels af derne Grund mødte te 
Pſalmebog ved fin Fremkomſt 1740 mindre Mobftand, de 
førti dens Intførelfe fun blev befalet i Slotskirkerne, hvor 
den ellers fun flaffere fig Intgang, hvor man godvillig 
tog den 8). — En langt vanffeligere Opgave var Udarb 
belfen af en my Katechismus⸗Forklaring, og bog udſorte Pi 
toppitan begge dieſe Arbeiter med fin fædvanlige Flid 





2) Corpus Const. Reg. Hols. &. 360. Jofr. Udgaven af 8 
nalet fra 1761. 
se, 3. Moller, Tideſtrift for Kirke og Theologie, IV 6. 177. 
na) Den Denfte Bfalmebdigtning. ll &. LULU LV. 
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vr i meget fort Tid. Tidligere havde man paa de forſtjel⸗ 
Eteder brugt forffjellige Forflaringeri, men hvad man 
ztede met ten nye var netop at bringe Eensformighed til 
i den Henfeende, hvorfor ogſaa efterhaanden alle te æls 
maatte vige for denne. Unægtelig har ogfaa Pontoppidans 
flaring ſtore Fortrin fremfor fine Forgjængere, faavel med 
tfyn til Anordningen af Stoffet fom med Heuſyn til Sim⸗ 
jed og Klarhed i Behandlingen; men tet var uundgaaeligt, 
jo ten hele Fremſtilling blev gjennemtrængt af den pieti⸗ 
e Grundanſtuelſe, hvilfet iffe kunde forblive fljult for hiin 
å ſtarpe Syn i Len Henſeende. Da derfor ved Reſtr. 
alle Biffopper af 22 Aug. 1733 Forklaringen befaledes 
ført allevegne, mødte ten Uvillie og Motftand paa mange 
rer, og blev, fom tet Folgende nærmere vil viſe, ikke 
ſden netop Stridsgblet mellem de forffjellige Anſtuelſer. 

Mere i Overeensſtemmelſe med et almindeligt Onſte var 
: Revifion af den danffe Bibeloverfættelfe, 
2 Chriftian VI anordnede, uten at bog dette Arbeide, der 
mæete tidligere ogſaa var forgjæves forføgt, denne Gang fif 
re Fremgang. Der blev i dette Diemed nedfat en Com: 
gſion (ten 20 Maris 1739), ver foruden alle de theo⸗ 
iſte Profesforer beftod af ten lærde Græfer, Juſtitsraad 
ms Gram, den hebraiffe Profesfor Joh. Chr. Kal og 
æften ved Vaiſenhuſet En. Evald, der for en Deel havde 
orget de tidligere Udgaver; men ſtiondt denne Commisſion 
r faa ſeiglivet, at den overlevere viftnof alle fine forfte 
edlemmer, var det iffe ftort hvad ten udrettede. Det 
ſte Udbytte af dens Forhandlinger var: „De fire Evange⸗ 
r og Apoſtelhiſtorien af den af Kong Chriſtian VI anord⸗ 
be Commisſion“ 1742, og fer Aar derefter, 1718, fulgte de ov⸗ 
je Skriſter af det N. T.; man tog bernæft fat paa det 
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gamle, og giennemgik de fem Moſeboger, fom efter kor 
Befaling udkom 17539, men bermed havde Commig| 
givet det frofte Livstegn. Disſe Arbeider, der jo alleſa 
fun vare forberedende, forbleve imidlertid ganſte uden 7 
da be hverfen nogenſinde benyttedes i den autoriferede 
fættelfe, eller bleve befjentte udenfor en meget fnæver £ 
Den theologiſte Profesfor Marcus Woldike bavde 
imod ten væfentligfte Andeel i be Udgaver, der til ſamm 
i fort Antal trykkedes i Vaiſenhuſets Officin. For at 
paa de Mangler, der vare paavifte i Udgaven fra 1732, 
bet nemlig ham overdraget at beſorge ben næfte,. der u 
1737 i lille Format, hvilfet han ogſaa gjorde med ftor 
hyggelighed og Noiagtighed. Woldike fulgte ten re 
Overfættelfe, og indffrænfede fig til at gjøre denne 
mere tydelig og forftanelig end den tidligere havde været ; 
ben ældre lutherſte Overfættelfe, der var met fjent 
„Chriſtian V's Huus: og Reiſebibel⸗ 1699, Havte ce 
mange Venner ifær mellem Præfterne paa Landet. De! 
kedes imidlertid fun for te nordflesvigffe Menigheder at 
et nyt Oplag af denne Udgave, der udfom i Ovart 4 
nærmeft foranlediget ved, at den driftige og virffomme P 
Schrader i Tonder havde paa bet derværente Vaifen 
faaet tryft en Udgave af Luthers tydffe Bibeloverfæ 
(1737) ul Brug for Sydſlesvig; da man nu gjerne 
giore Forffjællen mellem te banffe og tydffe Menigheder 
litet fjentelig fom mueligt, foretraf man her at beholde 
ældre Overſcettelſe. Endſtjondt der ſaaledes i fort Tid 
bleven tryft en Mængde Bibler, fandt man dog ſnart % 
for flere, og da det traf fig i Langtrag med CommisKioi 
Arbeide, blev Woldike's fra 1737 lagt til Brund for 
tav⸗Udgaven fra 1740, der fenere ſtadig har tjent fom N 
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Jer i meget fort Tid. Tidligere havde man paa de forffjels 
lige Steder brugt forffjellige Forflaringeri, men hvad man 
tilſigtede mer ten nye var netop at bringe Eensformighed til 
vete i den Henfeende, hvorfor ogſaa efterhaanden alle te æl 
tre maatte vige for denne. Uuægtelig har ogſaa Pontoppidan 
Forflaring fore Fortrin fremfor fine Zorgjængere, ſaavel med 
Henſyn til Anordningen af Stoffet ſom med Henſyn til Sims 
pelhed og Klarhed i Behandlingen; men Vet var uundgaaeligt, 
et jo ten hele Fremftiling blev gjennemtrængt af Len pieti⸗ 
file Grundanſluelſe, hvilfet iffe kunde forblive fljult for hiin 
Tids ſtarpe Syn i ten Henſeende. Da derfor ved Reffr. 
til alle Biffopper af 22 Aug. 1733 Forklaringen befaledes 
iutfort allevegne, modte ten Uvillie og Modſtand paa mange 
Steder, og blev, ſom det Folgende nærmere vil viſe, ikke 
ſieſden netop Stritdæble: mellem de forffjellige Anſtuelſer. 

Mere i Overeensſtemmelſe med et almindeligt Ønffe var 
ten Reviſion af ten danſke Bibeloverfættelfe, 
ſom Christian VI anordnede, uten at Log Lette Arbeide, der 
allerede tidligere ogſaa var forgjæves forſogt, denne Gang fif 
bedre Fremgang. Der blev i bette Diemed nedſat en Com: 
migfion (ten 20 Marts 1739), der foruden alle te theos 
legiſte Profesſorer beſtod af ben lærte Græfer, Juſtitsraad 
Hans Gram, den hebraiſte Profesſor Job. Chr. Kal og 
Præſten ved Vaiſenhuſet En. Evald, ter for en Deel havde 
beſorget De tidligere Udgaver; men ſijondt denne Commisſion 
var fan ſeiglivet, at den overlevede vijtnof alle fine forſte 
Medlemmer, var det iffe ftort hvad den udrettede. Det 
— førte Urbytte af dens Forhandlinger var: „De fire Evange⸗ 
ker og Apoſtelbiſtorien af den af Song Chriſtian VI anord⸗ 
nede Commisſion“ 1742, og fer Aar derefter, 1718, fulgte de ov⸗ 
” Skriſter af bet N. T.; man tog bernæjt fat paa det 
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Skoler van hvert Gods beheves, men endog baade ſels be⸗ 
ſtemme og ligne ve dertil udfſordrede Beloſtninger· Tu u⸗ 
gangen af Aaret 1741 ſtulde alle Bogninger vere færge 
og Forordningen altſaa fuldelig ræve 4 Kraftig men ſaa 7 
tigt gif det iffe allevegne, I Degnene ſtutde forenes følere 
i ethvert Sogn, og hvor afle Sognets Born itke ſunde n 
meg i een Sfole, ſtulde der anlægges gere nen færde gæs 
rere; men baade var "Bet vanſteligt at fadettærere tee ERR 
nen juft iffe ſtulde lokke Mange, og dertil varede am 
fæbvanlig fun maadeligeJentkelte Sogne havde man p 
gammel Viis endnu⸗ Lobedegne fra de latiuſte Stoler e 
foreſtaae Kirkeſangen, og dermed maatte altſac forft pedellen 
Forandring, faa af faſte Sævedegne bleve anſatte ). Enr 
væfentlig Hindring for Skolernes gavnlige Indflydelſe var 
Bondernes usle og forkuede Tilſtand, hvilket ogſaa fra flere 
Sider blev fremhævet. „J hvor mange bøiprifelige Anord⸗ 
ninger til Guds Ords Forplantelſe og de Unges Oplvsning 
ber end ere ffete, — hedder det i et Brev til Kirke⸗Collegiet 
— hvad hjælper det, faalænge ber iffe er udſunden Middel 
til at ſtaffe den fattige Almue nogen Life for fit daglige Are 
Beitev, I Almindelighed blev derfor ben nye Skoleanord⸗ 
ning fun følt af Almuen fom et nyt Aag, bvorved Børnene 
Bleve tvungne til ogſaa at gjøre bereg Hoveri. Viſtnok vær 
ben Straf, Loven beftemte for Foræltre, ber lode bereg Bem 
forſomme, væfentlig af en aandelig Art, nemlig Jrettefættelfe, 
ved gjentagne Forſeelſer aabenbar Sfrifte o. desl.; men naår 
alt bette iffe frugtede, ſtulde dog Mulkter anvendes, og na⸗ 
turligviis følte derved Mange fig friſtede til at begynde med 
Det ſidſte Middel fom vet nemmeſte og vet kraftigſte. Biſtop 
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Hersleb, der ved alle Leiligheder anbefalede flige Forholds⸗ 
regler, bellagede fig fun over at der iffe var givet Geiſtlig⸗ 
heten entuu foleligere Midler til at tvinge de Gieuſtridige. 
Saaledes ſtriver han i fine Vifitatsrelationer: ,,Saatanne, ſom 
ere en Snees Aar gamle, og fan iffe cet Guds Ord, vil ei 
heller lære tet, fan man nof true med Tugthuus og andet, 
men hvad bjælper ſaadan Trufel, naar flige fan lee deraf, 
øg forud vide, at Biſpen fan iffe andet end true og ffjænde. 
Der ſtager Biſpen med ganſte Miniſterio beffjæmmet for Mes 
nigheden, og derved ſtyrkes de Vankundige ofv.””). 

Det lærdbeSfolevæfen undergit en heller iffe uvæs 
ſentlig Forandring, efterat ten i tet Diemed nedſatte Kom⸗ 
miéfion havde droftet Sagen, ved Forordn. af 17 April 
1739. Det var tilteelg en længe paatæenkt Plan, rer her 
fom nl Udforelſe; ſiden Chriſtian V's Tid havde det nemlig 
været paatænft at indffrænfe Antallet af Latinſtolerne, hvoraf 
ter ſiden Reforma:ionen havde været en i hver Kjobſtad, for 
at udſtyre de tilbageblevne deſto bedre. Rigtignok ftræbte i 
Kommisſionen Juſtitsraad Gram at gjøre te beſtagende Sko⸗ 
lers Ret gjæltente, begrundet deels i Te disſe Skoler tillagte 
Legater og Beneficier, deels i Beboernes Tarv paa de ens 
lelte Steder; men tog blev tet padagogiſſe Henſyn det ſei⸗ 
rente. Den rundeligere Udſtyrelſe, te tilbageblevne Sfoler 
terved erholdt, medførte ogſaa en anden Forandring, nemlig 
at gjøre dem mere uafhængige af Kirfen eller navnlig af 
Kirkens overſte Tilſpnsmand, Biffoppen. Tidligere var en 
Anſcenelſe ſom Rektor gjerne tet forſte Trin for cen vordende 
Præft, og tet var Biſtoppen, ſom bortgav alle Skoleembeder. 
Nu blev Rektorerne fongelige Embedsmend, ved hvis Ans 
fættelfe Biſtoppen aldeles intet havde at fige, og felv ved 
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Conrektorernes havde Biſtoppen kun Forſlageret, fade” 
var Horerpladſerneder endnu vare overladte til hans Bø 
ſattelſe efter Rektors Forſlage Veftoraterne, der ſiden Refor⸗ 
mationen havde beſtaget ved alle Suftsſtoler, bvor dioſe da · 
ſemeſtere i Theologien pegebe hen paa, at man æn Rg 
Ungdommen fortrinsviis dannet til Preeſter, bleve” 
efterhaanden ſom be bleve vakante, og Indtcegterne anvende 
til andre Diemede Derimod ebbe endun en run 
Ungdommens Oppvartning med Sang ved alle tirkelige Ze⸗ 
neſter, til Trods for alle de pedagogiſte Indventinger Ben 
funte gjøres og ſtundum bieve gjorte derimode Denn 
lernes Frigjorelſe fra bet geiſtſige Tilføn var heller neppe nogen 
tilfigtet; Forordningen betragter bem netop frå det religioſt 
Synspunkt ſom „den Hellig-Aands Varkſteder“; men beds 
uagtet har denne Forandring iffe været uten Betydning. Hvad 
felve Underviisningsplanen angaaer, faa vifer ten deels en 
noget ſtorre Beſtrabelſe for iffe blot at fylde Ungdommens 
Hufommelfe med en Mængte færre Sager, men tillige at 
udvifle dens Selvtenkſomhed; dels en noget ſtorre Erkjen⸗ 
delſe af, at vet er gjennem Modersmaalet ben ſande Aands⸗ 
dannelſe udvikles. Derfor ſtulde ver udarbejdes Breve, 
Fortællinger og Taler paa Modersmaalet, ben Sang og 
Bibellæsning, hvormed hver Dags Underviisning begyndte, 
ſtulde være paa Danſt, og overhoved ſtulde alle Lærebøger, 
ſaaſnart mueligt forfattes i vet danſte Sprog. Saaledes var 
idetmindſte Regjeringens Plan for Undervisningen, men det 
er meer end rimeligt, at man i Prarig fulgte den gamle 
Slendrian, og fatte Færdighed i at udtrykke fig paa Latin 
ſom Dannelſens hoieſte Maal. — Til ben gamle Slendrian 
hørte ogſaa den barbariffe Skolediſciplin, ver iffe ſjeelden uds 
artede til et næften utroligt Barbari. Præften Grønlund fors 
tæller ſaaledes fra fin Ungdom, hvorledes han i Roskilde 
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Slate blev mette vér yiikt to: hele Dage, pan Grund af ea 
divelet "fed Niolaafe om .nt: have tilvendt ſig en Bog, ber 
var Biguen berte for. Metiore). J Inſtruren for Landeby⸗ 
ſtelelererae var det dem udiryllelig forbudet (S 21) vilde at 
nedhacdie Bornene med Dug og Slag=, og dette Forbud 
niattie vel ogſaa gjælde de lærde Sfoler. En af ben Tié 
umærkde Stolemcend, Chriſtian Falſter i Ribe, roſes netop 
før ut han. afbrig brugte Ferle eller Svobe, og det er ra 
idelig: Hormedning, - ml Pietismens: Folſomhed ogſaa i ber 
Sknitag banede. Bei for :mere humane Grundſceminger, liges 
ſen og at Slelerneé Ubuldelfe og forbedrete Indretning maa 
hane bidraget til at unddrage Diſciplene langt mere end til 
err for. den enfelte Særers befpotiffe Luner. . 
DODggſaa var Hoiſtolens Virkſomhed og dens Uddaw 
neffe i Overeensftemmefe med den i Fundatſen lagte Plan, 
fanig ØGjenfand for Kongens færteleg Opmeerkſomhed. 
Jær blev der Intet fparet for at fremelſte det theologiffe 
Guam, uden at dog bette ret vilde lyffes, og uagtet alle 
Chriftian VI's Beftræbelfer beſad Univerfitetet i hans Tid 
ile nogen Theolog af fønderlig Betydning. Marcus Bob 
bife var ubentvfvl den lærdefte iblandt bem, og hang Posi- 
tiones åde Chrietianz, ber udkom førfte Gang 1740 ſom 
tyende Difputatfer, og fiden i mange Oplag, fra 1753 tillige 
i ban Overfættelfe, var den. dogmatiſte Haandbog, der blev 
byttet i alle lærde Skoler ſom ved Univerfitetet. Peber 
Holm, efter Guns Bidnesbyrd en meget belæft orthoder 
Deslog og en Difcipel af Fred. Nanneſtad, holdt theologiſte 
Forelæsninger forf ſom Provſt paa Klofteret ſiden (1738) 
I em. fatrasdlnar Profedfor ; men en Mand med hang trængt 
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ftigelfe; derfor blev han forbigaaet, da Steenbu dede 
og efter at man førgjæves havde ſorſegt paa an ſaae de 
Lange fra Halle herind, blev en jydſt Preeſt Soren lede " 
Prof. ordin. ihans Sted, bøg hyem man ventede an ſine 
ſtorre Tilngrmelſe til Vietismen).Foruden de ved Unser 
ſitetet docerende theologiſte Proſesſorer var der decuren 
trente antre; ChroKang Leth, Sognepreeſt ved Trinane 
var tillige 1736 bleven prokessor eate cheseoe og han der 
rervirffomber indſtrantede ſig altjan stil dette reent praftifte 
Fag; ligeledes var Erik Pontoppitan 1738 bleven errors 
theol. Prof., tilligemed den tydſte Oofprerdikan . A Sep 
lig, ber fort iforveien var kommen herind fra Vernigerote, 
og ſtod ſardeles hoit anffreven iſer hos Dronningen; men 
deres Forretninger ſom Proſesſorer beſtod fun i at hjælpe 
til ved Bogcenſuren, ved Bibeloverfættelfen, ved theologiſte 
Reſponſer o. desl. Disſe trende vare vel afgjort pietiſtiſte, 
men af ve egentlig docerende var Reuß ten eneſte ret efter 
Kongens Sind, bvorfor han ogſaa ved Leilighed ſtrev til 
Bluhme: „Jeg bar endnu mere Tro til Halle end til vet, 
ſom findes hos os; endnu er alting hos os i fin Begynvelfe, 
dog fan bet nok, naar Gud giver fin Velfignelfe, blive til 
Noget" *). Af ben Grund beftemte han en Sum af 1000 
Gylden aarlig til at underholde ti banffe Studenter i Halle, 
for ſiden at funne anvendte bem fom ægte Podeqpiſte. «Bi 
funne ogfaa ber føge at opdrage unge Folf til Herren, og 
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Den »tvenffabelige; Sletning, der ſpirede frodigft i pe 
kst VIS Tb, fom: uden . egenilig perſonlig at interesſere 
. hums vdog altid fandt velvillig: Underftettelje, var den hiſto⸗ 
niſtat vie i ffe Syden med Hæbrelandets Fortid. "Det var 
dervch fornemndig Dans: Gram udfoldete fin af Sanuid 
og: Gferkd :keunbrede Lærdom, og ved den Kreds af pægre 
Bend, Hau: dannede æmnfring fig, kom han til at - gjere 
Eydleri ben dauſte Hiftorieforffuing… Men hans Infydelfe 
er egſaa Hjentelig. :& et videre Gebeet navnlig pan Theols⸗ 
gyone ; ber 2 den dauſte Kirkehiſtorie forefandt en hidtil fane 
gideſemn flet iffe.-optyrfet Mark, da det, Forgjængerne 
mvnlig Bartholin havde ſamlet, var vetbleven at være Biblio⸗ 
thekernes Hemmelighed. Vidnesbyrd herom ere: Mara 
Botoifes Bidrag til den venffe Reformationshiſtorie (Con- 
fssie Mavuiensis nolis illustrata 1736, og Apologia prø- 
Ceufesiione llavaiensi 1739—40); Olivarius's Sfilbring 
af Poul Elieſens Levnet. (Commentatio hĩstoriea de Vila et 
særigtis Pauli Eliæ Carmelitæ vulgeo Povel Vendekaabe⸗ 
740). Ludvig Harboe begyndte i Forening med Grams 
ulentfult eſte Diſcipel Langebek Udgivelfen af »Dånifæe 
| Sibliothet oder Samlung von alten und neden gelehrten 
Gaden and Diånemarf,= i 9 Dele 1738—47, af hvilfe bog 
fan be trende forſte ere beførgede af dem, be fer ſidſte der⸗ 
inod af Profesfor Ole Moller i Flensborg. Det er en 
Gaming, ber ligefom forbereder Langebeks modnere Arbeider, 
Danffe Magasin og Seriptores rerum Danicaram, men ſom 
leg mellem en Mængde ubetydelige Sager indeholder adſtil⸗ 
fige værdifulde Bidrag til Danmarks hrfelige og literære His 
ferie. Dog det betydeligfte Arbeide i denne Reming bliver 
Erit Pøntoppidans Annales: ecelesiæ Danion diploma- 
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ticæ oder Kirchenhiſtorie des Reichs Danemard⸗ia Dele) | 
hvoraf ven førfte udkom 4744 ben ſidſte 47527 men deg ilter 
ganſte fuldfort, da den ſtand ſede ved Aaret 700 iftedenfor 
efter Forfatterens Beſtemmeilſe at gaae til 1736 eller so. Rig 
tignof er der ligeſtden Langebefs Tid ofte Faget over bette" 
Varks Unoiagtigheder og Stjodesloshedz men desuagiet blir 
ver Det dog altid af ſtort og umiſteligt Værd for danſt 
ſtorieforſtning, iffe juſt fordi be Kilder, Pontoppidan benyuede | 
nu ere tabte, — idetmindſte vil et noiere Betjendiſtab faaet 
med de bartholinſte Samlinger paa Univ. Bibl. ſom mede | 
føl. Bibl.s Manuſtripter wife, at dette langtfra er Tilfældet 
ben Grad, man ſadvanlig antager, — men forti ban EL 
bar draget bem frem og derved gjort dem til ten hiſtoriſte 
Forſtnings Fellesgods. Hvad Behandlingen af vet hiftoriffe 
Stof angaaer, faa er ben annaliſtiſte Form altfor fremher⸗ 
ſtende, til at man overalt fan finde en beftemt utpræget 
Charafteer; i bet Hele bedommer han Folf og Retninger 
funtt og klart, endſtiondt man nok mærfer Forf.'s Pietisme 

i en vig Skaanſomhed mod alle Sværmere, og i en temme⸗ 
lig ftærft fremtredende Beftræbelfe efter at paaviſe Guds 
Domme i Menneſtenes Liv, en Beftræbelfe, ver iffe ſjelden 
falder i bet Smaalige og Kunſtlede. At iøvrigt Annalerne 
ligeſom Bibliotheket ere affattede paa Tydſt, røber viſtnok 
hos Forfatterne en færegen Forfjærlighed for bette Sprog; 
men havde tillige fin Grund i, at man vilde fiffre fig et 
Publikum, ra Latinen dengang allerede begyndte at gane af 
Brug, og ber endnu iffe bavde dannet fig nogen videnſtabelig 
Literatur i Modersmaalet. 

Pontoppidan bliver af Suhm ſtillet fammen med 
Holberg ſom Tidens flittigfte og mærfeligfte Forfattere, og 
bereg literere Fortjenefte fremhævet paa følgende Maade: 
» Gram og Langebef vare vel ftørre Lærde og ſtreve noiagtigere 
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end Holberg og Pontoppidan, men disſe vare almeennyttigere, 
og tjente mere Lanbet end hine, ville derfor og i Tiden blive 
mere befjeudte””). Deme Bemærfning er tildeels træffende. 
Pontoppidan var ligeſaalidt ſom Holberg en lærd Mand efter 
ten ældre afabemiffe Maaleſtok; han fan heller iffe i Grun⸗ 
dighed og Noiagtighed ſtilles ved Siden af hine den fritifte 
Hiſtoerieforſtnings Koryphœer; men han var en Mand, ber 
med levende Interesſe omfattede alt hvad der aandelig bevæs 
gede Samtiden. Bed fine praftiffe Skrifter, Katechismus⸗ 
Forflaringen og Pſalmebogen, ſom ved fine biftoriffe Forſt⸗ 
ninger havde vundet et anſeet Navn; hans „Menoza, en aſi⸗ 
etik Prindé, fom drog Verden omfring og føgte Chriftne”. i 
ke Dele 1712 43 — et Bærf, der ſom Titelen antyder, i 
Form af en Neifebeffrivelfe giver en livlig Sfiltring af Ti 
dens religioſe Charafteriftif faavel i Udlandet ſom i Hjemmet, 
— viſer, at han forſtod at ſtrive paa en underholdende 
Maade for Tidené almindelig Dannede. Naar man imidler⸗ 
td ſaaledes ſammenſtiller Pontoppidan med Holberg, faa 
maa det derved iffe overſees, at hiin vel var et opvaft og livs 
ligt Hoved, der forftod at tilegne fig Tidens Tanfer, men 
men egentlig at beſidde eiendommelig Genialitet. Dan var 
et Foſter af fin Tid, Vraget frem og holdt oppe af Tidené 
Mægtige, medens Holberg forſt felv maatte bryde fig en 
Bane og prøve paa at afnode felv de Vrangvillige Agtelſe 
og Aunerkjendelſe. 

Uagtet Holberg ſaaledes i Det Hele havde Strømmen 
imod fig, og gif fin Gang upaaagtet af bem, der angav Tos 
nen i de fornemfte Kredſe, faa maa han bog paa ingen 
Maade tabes af Sigte, fordi en faa original Aands literære 
Virlſomhed ingenlunde er frugteslos, felv om man iffe i 
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Holberg i Chriſtian Mis Tid⸗ ganſte hengiet ſig 
alvorlige Sysler, og Frugterne heraf ere itle mindee 
bans Vittigheds⸗Verler af Bewdning for Folteis aance 
Udvikling. Det er fornemmelig toende af disſe der hex 
af Bigtigber. Med ſin Almindeli ge Kirteh iſtoriee 
Bind i Ovart, der udkom 738 og to Aar dereſter ĩ et ut D 
forføgte Holberg ſig paa et Gebeet ſom ingen danſt Theoieg 
havde vovet at bettade, omendſtjondt Interesſen ſor denne 
Videnſtab allevegne Begyndte at vaagne Den er itle re 
ten af noget ſelvſtendigt Kildeſtudium, men udarbeidet eſter 
forffjellige iſeer franſte Haandboger ogelbarforfanvist ike 
videnſtabeligt Bærd; men ſom vopular Fremſtilling har ben 
fin ſtore Betydning og fantt mange Læfere, hvilket Holberg 
ſelv føger at forflare fig paa ſolgende Maade. „For det 
førfte anſaaes ven for at være ſtreven upartiſt, tit dadles 
SKirfefævre, undertiden roſes Kjættere, og Paverne ſelv nægtes 
iffe deres fortjente Berommelſe. Hor vet andet er ben polis 
tiffe Hiſtorie beſtandig indblandet i Kirfebiftorien, og bet Ene 
er bragt i Forbindelſe med tet Andet; Enden paa een Forms 
tælling ev Overgangen til ten ſolgende, og Kjætterneg, Uros 
ligbedernes og Forfolgelſernes ſande Udſpring bringes for 
Loſet, iffe ſom i de Aarboger, ver forvirret fremfætte Tingene 
uden Aarſager og iſtedenfor Hiſtorie give torre Fortegnelſer 
paa Kjatterier. For det tredie bar jeg gjort mig en færdeles 
Umage med at forflare Kirkernes Oprindelſe; til ethvert Aars 
hundredes Hiftorie er foiet en Fremſtilling af Kirfernes og 
Videnſtabernes Tilſtand ">. Dermed er ogſaa Varkets 
Eiendommeligheder angivet. Sammenligner man bet med 
Gottfred Arnolds i beſtemt pietiſtiſt Retning forfattede Forfvar 








7) Golbergé Levnet ved Rahbel. S. 243. 
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for SKjætterne, da ſtaaer Holbergs Kirkehiſtorie ligeſaalangt 
fra denne ſom fra de Orthobores fædvanlige Fremſtilling; det 
war iffe efter nogen theologiſt eller religios men efter en als 
mindelig Humanitets⸗Maaleſtok, han bedemte Perfoner og 
Begivenheder, og dette i Forbindelſe med ten Holberg egne 
Livlighed og Fynd forſtaffede den Læfere blandt alle Gtænder. 
Et andet Bærf af Holberg, der rigtignok fun fjærnere beres 
rer tet Religioſe og Kirkelige, men ſom maaffee fuldftæntis 
gere end noget antet under Satirens Maſte udtaler Forfats 
terens Anſtuelſer af Menneffelivet og dets Forhold er Niels 
Klimé underjordiſte Reiſe, ver udkom førfte Gang 
paa Latin 1741. »Hele Hiſtorien — ffriver Holberg — er 
reent Galſtab, ta ten blot er Vehikel for moralffe Tanker 
og Lerdomme. Fabelens Emne er laant af nogle af mine 
Lantsmænts Taabelighed, ber ffryde af deres Omgang men 
Unterjortijfe.... Alt dette er Kjus, men dog iffe reent tomt 
Klag, da bet lokker tem til at læje, ber flaae Vrag paa alts 
for ſuurtſeende Formaninger“*). Holberg havde ffrevet Bo⸗ 
gen flere Aar for ben utfom, og han bavte lavet ten ligge 
ben af Frygt for at ten atter ſom hang Sfjæmtevigte ſtulde 
væffe en ny Storm imod ham. Det viſte fig, at derne 
Frygt iffe var ugrundet, og mismodig over de Erfaringer han 
ſaaledes havde gjort fhriver han: »Santelig ingen Lovtafer, 
ingen Opmuntringer ſtal formaae mig til oftere at betræde 
terne Bane eller feile denne Sø. De Øvelfer vil jeg overs 
late til fem, der have en ftærfere Nyg end jeg. Omhyg⸗ 
gelig har jeg ifær vogtet mig for at give mindſte Anledning 
til at bringe Geiſtligheden i Harniſt imod mig; thi med dette 
Folleferd holder jeg Fred, Ta jeg af Erfaring bar lært: 
Hvor heftig de Himmelſte vredes! 





) Holbergs Levnet ved Rahbek. S. 264. 
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Og ver er fanveliggugen sudensminbre far 
deres Feil opregne end de der ſels i, 
Feil, og Ingen ersbittrere fat ſorſolge end 
have ſtraalet mod Forfolgelſer ). Det var nemlig 
Side Angrebet udgik. Hoſpreſterne Bluhme og 
beftræbte fig for at faae det hele Oplag konfiſteret 
forbudt; men bet lylledes ille. Gram, der ellers 
funde finde fig i Holbergs overgivne Lune, gledede fig 
venne Seier, hvad enten det nu var fordi, han var 
forſonet med Holberg, eller fordi han dog hellere 
Seiren end hine „nye apoſtoliſte Folf'y der endnu 
vare efter bang Sind. Hau ſtriver nemlig. derom 
Holbergs Velyndere, Statholder Chriſtian Rantzau: „Havde 
D. Exc. været her i venne ſidſte Vinter (1739) i Kioben⸗ 
bavn, kunde De have faaet langt betimeligere Niels Klim at 
fæfe, medens Let endnu ſtod mellem 5 og 7 med dens Sfjæbne, 
enten den flulte confifferes eller iffe, end de ſiden har faaet .... 
Men baate Klimius og dens Autor blev til Lyffe ſtaaende 
paa deres fire Been, og funde, naar ren Omgang, og ſaumt⸗ 
lige Causæ instrumentales og occasionales ſtulde aabenbas 
res, give en ligefaa artig historiam arcanam at læje, ſom de 
man har om visſe Sfrifter, ver fyffeligen malgrẽ tous les 
arlifices el toutes les intrigues des Jesuites ere flupne 
igjennem i tet hellige Officio i Rom" ++). 

Ut Cenfuren i tet Hele blev haanthævet med ſtorre 
Strænghed i Chriſtian Vl's Tid end faavel før fom efter, 
har man ofte paaftaaet, netop med Henviisning til de Farer, 
ver truede Niels Klim; men vet vil man ved at betragte 


") Holberg Levnet ved Rahbel. S. 254. 
"") 3. Møllers, Grams Levnet, Skandinaviſt Litteraturſelſtabs 
Efrijter. 1810 G. 111. 
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Sagen nærmere iffe finde befræftet. Det vidner ſaaledes om 
en rigtigere Anerkjendelſe af Forfatterens Net, naar bet theo⸗ 


. fogiffe Facultet ved Reſtr. af 10 Oct. 1738 blev paamindet 


= «pr mø V — 


om, at det ved Bedommelſen af en Bog fun havde at fee 
ben til det Privative, om den indeholdt Noget der ſtred mod 
de føombolife Bøger, men at den iøvrigt maatte være ſom 
den vilde efter »Forfaticrens Loé og Smag», en Paamindelſe, 
ter giordes hoilig fornøden, da Cenſor gjerne betragtede fig 
fom i enhver Henſeende anfvarlig for Bogens Indhold. Paa 
ten anden Site fan Det iffe nægtes, at det flærfe religioſe 
Rere gjorte Regieringen dobbelt aarvaagen med den Green 
ef Siteraturen, ter bebandlede flige omtviftete Spørgsmaal, 
eg ber blev i det Diemed overdraget Kirke⸗Collegiet et Slags 
Cvertiljyn met ten Art Smaaffrifter, uden dog derved at ud— 
rette andet end at den haautffrevne Piecelitteratur vorede 
ganſte overordentlig, hvoraf en ſtor Del endnu er bevaret. 
Derimod vil man fnarere finte, at enhver dygtig og nyttig 
Forfatter⸗ Virkſomhed blev fremffyntet og opmuntret end at 
ler blev lagt Den Hindringer i Veien ver Cenſurens Tvang. 

Vende vi atter tilbage til de reent kirkelige Forbold, da 
ſinde vi ogſaa Regjeringen uafladelig virffom i den Retning. 
Rirfe-Collegietå Indflydelſe ved geiſtlige Embeders DBefættelfe 
indſtroenkede fig ganffe til ben, Bluhme og hans Venner før 
havde udøvet, nemlig paa given Foreſporgſel fra Kongen at 
ſereſlaae og anbefale ſaadanne Mænd, ſom det havde Tillid 
tk  Diøfes Tal var juſt iffe ſtort, og derfor finde vi paa 
deres Forflagslijter ofte de famme Navne, hvoraf det blev 
en folge, at iffe fjælden le jamme Mænd i meget forte 
Mellemrum kaldtes fra en Virkſomhed til en anden. Senere 
har Collegiet ofte maattet høre ilde for disſe fine Anbefalin⸗ 
ger, og viſtnok er tet, at de ikke toge Henſyn til praktiſt Forret: 
ningsdygtighed eller theologiſt Lærdom, men hvad der beftemte 
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deres Valg, var ene og alene den religisſe Joer, eg 
iffe nægtes, at de derved begit adſtillige 
vaa Kirke⸗Inſpectorernes Anbefaling, dk Peder 
Jobanues Ockſens Ded i Febr 1707 Sendt: 
ligefom at Hans Adolph Brorſon ved Maths 
1741 blev Biſtop Ribes begge vare ivrige” 
bvad ver gjerne er forbunden dermed, af Naturen ſ 
boielige til Tungſindighed, men desuagtet ſoreſtode 
Embeder, om end ille med nogen udmcerket 
dog ligeſaa gott ſom de fleſte, og iſcer har 
Pſalmedigter vundet ſig et ſaadant Eſtermele, at 
undre fig over, Samtiden fandt ham værdig til en 
Med langt ſtorre Ret blev derimod Henrik Gerner's Udnau 
nelſe til Stiftsprovſt i Kjobenhavn (1738) ſtemplet ſom et 
Misgreb; denne Wand, en Ven af Profesſor Leth, ved hvem 
ban udentvivl var bleven Collegiet befjendt, var Præft paa 
Landet i Norge i Aggershuudftift, ta ban pludſelig overraſte⸗ 
des ved denne Kaldelſe; efter nogen Betænfning tog ham 
imod ben, i bet Haab i Kjøbenhavn at kunne virfe end mert 
til Guds Riges Udbredelſe, men blev iffe lidet forffræffet, da 
han ved at overtage Embedet modtog ,,iffe mindre end 28. 
Protofoller og Regnſtabsboger foruden en græsſelig Mængde 
Obligationer» ofv."). Hog Gerner bavde Jveren, hvad der, 
fenere vifre fig aabenbart, em beſtemt herrnbuttiſt, fværmerift 
Charafteer, og udentvivl var bette Tilfældet bog Flere, det 
ſtyldte Collegiets Anbefaling deres Forfremmelſe; men vad 
den anden Site er vet umiskjendeligt, at der udviklede fig em 
religiøs fævelig Alvor blandt Praſteſtanden i vet Hele, ver 
iffe kunde andet end virke velgiorende. Ingen Uordener, 
ingen Ufæveligbed af hvilkenſomhelſt Art blev taalt blandt 


") Henrif Gerner, Vita vg Fata 1772, S. 9-13. 


hifilige Gian, og hvor ber blot udbredte fig Sygter 
syet fligt, var man firar' ved Haanden med alvorlige 
føgetfer. €n fanden Infpection flaffer fig let mange 
mt, hviltet Collegiet ogſaa fnart maatte erfare, ille blot 
Vecſterne, der idelig bleve dragne til Anſvar for et 
mdet, men ogſaa blandt Bifperne, ber følte fig frænfede 
jøfe Judgreb £ deres Tilfønéret og forulempede ved de 
weiigheder, flige Underſogelſer ofte voldte. 

Reflem bet Meget, der ved Kirke⸗Collegiet bragtes un⸗ 
srhanbdling til "at fremme og underſtotte den preſtelige 
mubed, var ogſaa en bedre Ordning af Sog ne⸗ 
uldene, og Formaalet for denne var en dobbelt, deels 
y at flaffe enhver fungerente Præft fine retmædfige 
egter, decls at ſorſpne Landet allevegne med ct tilfræfs 
Arial Lærere. Til det forſte Diemed ſigtede Reftr. af 
rå 1740, der anfede over at visſe geiftlige Embedsmænd 
benaadede med Indtægterne af Præftefald uten at have 
med Embederne at gjøre, »hvilfet fynes at være en 
sg af Pavedommet og ubilligt, at En flal gjøre Arbeidet 
Anden have Indkomſterne, fan at Menighederne ſtulle 
dadecgterne til den, ſom be aldrig fee, og derimod fee 
ſom arbeider for deres Sjæl, lide Armod⸗). Dette 
jær Tilfældet med ſaadanne Sogne, ver fra gammel Tid 
ode hørt til Domfapitlerne, og hvis Indtægter nu vare 
ragne enten Profesforerne ved Univerfitetet, Reftorer, 
vel ſadvanligſt Stiftets Biſtopper. Disſe betragtedes 
mt de egentlige Sogneherrer, der lobe Embedet beſtyre 
m fun maadelig lonnet Capellan; men det nævnte Res 
beſtemte nu, at Forholdet ſtulde ordnes paa en anden 
be, faa af hvert Sogn ved indtrædende Vacance fil fin 
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Sognev: ac, me æ de raangæltede Cmbebémændb fil Wi 
anden Si gare er pasiente Erkatmiøg. Zuidlertid var bem 
færnarhs nan”rng &: romae nar, ag Borbeldet blev da 
Kimmbensner vanieteg, ar de mrhacre Yhændebavere N 
henstr: rer værmhger Zerl af Smsægten, tjær Tiendern 
om teiac Mm Firmar Garedlaner eller Bicepaftorer bereji 
Hnine alles nå hodteg iem Erancpræker. — Jlfe mm 
vandes rar ten ciler Rrantalsmaa, at amfætte flere Pal 
uer 3 sår te Enans, barz Sutsæareræe fillote bet, og Pol 
Avlferaler sizire ze er%eige Dar Non i den Snicdeli 
anmler neissnae Untereserer i alle Sutter, eg ſpeciſccertl 
Inttereminzer om &atene. deres Inttægter og Biffaer, d 
givne ml surfe sllcazer"). Reinlacret af disſe Forhantlia⸗ 
ber ter vitdlemge ReXrw: af Ten Ward 1742, der denn 
et Woraife mn! Cbrman IIS ſaataltte -Sfemmebresed 
metené nemlig dieie forminttete Fræternes Antal ved Sl 
necterinz cs Sammenlægning, 'aa Me ter mm alter få 
tager en firfelig Utſhiming. Denc Reifript, ter atter i ¶ 
kelibeder blev rentt vet er vaafelgente af 29 Imi f. I 
beñemmer neie for erbvert Stit, bvilke Sogne ter herefll 
ffulle deles og gieres ni ie; Tet nævner andre, hvori Sog 
præften beſtandig ffal bolte verſonel Capellan; atter ande 
bvor ter ſtulde anſænes refiterende Capellaner effer hver 1 
perſenelle ffulte blive reſiderende, og Mdje fåes Tal vi 
tet ſiorne ””). Derved ovrettedes atflillige nye Sogne, Ul 
tog alle vare temmelig ſmaa af Folfetal ſom af Imtægil 
og en Mangte reſiderende Capellanier ſaavel i Byerne få 
paa Landet. Imitlertid gjælter det om deite Reſtript før 


.d 


om 

?) Indberetning til G.-Kirke-Iſp.⸗Cellegiet om Præftefalbene ! 

tere Indfomſter. Hudſtt pan Kgl. Bibl. Ry fgl. Sul. fol, 234. 
») Uefing, Kirfeforfatning III1. CE. 196. 
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mn Klemmebrevene, at man iffe allevegne tor flutte fra Be⸗ 
Øngen til Jværfjættelfen, da denne ſtodte paa mange Hin⸗ 
inger. Forandringerne flulte foretages ved indtradende 
larance, og i Chriſtian VPS Tid blev Den tagne Beſtem⸗ 
ciie vift i det Dele overholdt, ligeſom det. heller iffe i den 
D er uten Crempel, at Sognepræfter felv udbade fig en 
cyeceſt, med hvem de frivillig deelte Indtægterne, for 
fre at furme varetage Sjæleforgen. Anderledes blev det 
simod fenere, da Jveren Fjelncdes baade hos Regjeringen 
Jhes Præftene, og man var dengang langt mere tilbøies 
g til at lytte til Klagerne over Te forringede Indkomſter, 
mefer den paabudne Forandring i den Tid iffe ſjglden blev 
dledt eller vel endog den allerede flete atter taget tilbage. 
Beftandig var Regjeringen ſysſelſat med Sporgsmaalet 
R, hvorledes Statsfirfen ſtulde forholde fig med ſeparatiſtiſte 
tefenter. Praktiſt havde bet allerede flere (Gange faaet fin 
efvarelfe, fornemmelig i len vidtløftige Proces med Stot⸗ 
søperne, og det faaledes at flige Folk altiv bleve behandlede 
ed den ſterſte Lemfældighed, og at man forſt, naar alle Fors 
aniuger og Overialelſer havde viift fig frugtesloſe, beſlut⸗ 
Pe man fig til af awende ftrængere Midler. Men desuag⸗ 
i blev dette Sporgsmaal idelig Ojenſtand for en theoretiſt 
nderføgelje, og denne er forſaavidt af hiſtoriſt Interegfe 
m den forſtjellige Befvarelfe er et temmelig fiffert Kjende⸗ 
gm paa Vedkommendes firfelige Stilling, om han er paas 
afet af Pietismens friere Anſtuelſer, eller om han holder 
i ved det gammelsorthodore, ftrængt flatsfirfelige Syſtem. 
J en Strivelfe af 22 Jan. 1740 blev ter forelagt ſaa⸗ 
el indenlandſte ſom udenlandſte Theologer ſolgende tvende 
Buæjtioner til Beſpareſſe)y: IL. Om summus Impe- 


") Kongens Brev og te kjobenhavnſte Theologers Svar er førfte 
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rans per mandatum expressøm salva 
et Barn dobe, hvis begge. Forceldre ſig for nogen 
virkelig har ſepareret fra vores evangeliſte irte, 
mundtlig declareret, men endun ille erlleret ſig 
Seft, og ellers forlaſte Daaben ſom noget 
unyttigt, og, om den end fulde: ſtee, foregive afs 
funde bave Sted, naar Bornene vare lomne tilvSfji 
HM. Hvad summus Amperans ;salva  conscientia med 
Folk felv eller ve ſaalaldte Separatiſter, ſom ere im 
derſaatter, ſtal anſange før sat ſorebygge Forargeiſe og 
onde Suiter? 

JBeſvarelſen, ſaaledes ſom den foreligger fra de 
landſte Theologer, træver Forftjælligbeven i Anſtuelſe 
juſt iffe ſtarpt frem. Meeſt paafaldende er det, at den tydſte 
Hofprævifant Prof. I. A. Seydlig, ter var kommen indse 
Landet for at være mellem Pietismens Forfjæmpere, ſtemmedt 
med ben næftældite theolog. Proſesſor M. Woldike før 
Anvendelſe af Tvang ved Børnenes Daab, bvilfet de begges 
dogmatiſt føgte at begrunte ved, at Daaben var det af Gud— 
anordnede Salighedsmiddel, hvis velſignede Virkning ſouc 
Barnet iffe forringedes ved Forældrenes Vantro; kirkeretlige 
Derved, at Forældrenes Myndighed over Børnene paa mange 
Maader maatte indffrænfes af Staten, faafremt ve anvende: 
ven til Børnenes aandelige eller legemlige Forderv; men de 
frembævede tillige, at Bornene i faa Tilfælve aldeles maatte 
fratages Foræltrene og opdrages af Staten. — Den gamle 
Dans Steenbuch, der endnu Aaret før fin Død fom ål 
at afgive fin Kjendelſe, fraraadede derimod beſtemt enhver 


Gang tryft i Fallefens Theol. Maanedoſtrift 1805 V. S. 61-87; fulde 
ftændig findes Befvareljen i Collegiets Archiv og er derefter meddeelt 
i Fadrelandet“ j. A. 1846. 
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RER sanser sanmdknedennsenn cd se 
tele af: Tvang vd Dasben;: fordi. bet: fred: mad bar 
irtes Bediægt, og gud derhos at beicente, hvad Felgen 
Blive for. vor ſtirle, naar Gjendoberne engang . bleve 
ugtigfje £ et Sanb: Med ham ſtemmede ganſte Crst 
ze ppid an, da Daaben eſter haus Mening fom en Gel 
ng. tffe maatie paanodes Rogen imod hans Billie, og 
i Sarneis Gteb. Mindre flulde man have ventet bet 
eder Dolm, ber ellers holdt fig temmelig "udenfor 
6 Devægelfer, men han motiverede ogſaa fin Mening 
m egen Maade; har indrommede nemlig, at Summa . 
wæs har fuldfommen ben ſtyrende Magt i vor Kirke, 
"han for denne fan give Anordringer, tvinge og Rraffe 
ter af Stjøbeslosbed eller ulydig Billie fætte fig op 
disſe, men fremhævede tillige, at venne Myndighed 

fig hun over vor Kirkes Lemmer, og iffe over dem, 
emt havde fepareret fig, hvoraf altfaa fulgte, at Kom 
ned Henſyn til Daaben iffe var berettiget til: at ove 
Tvang. De tvende Profedforer, Reuß og Leth, 
prigt vare afgjort pictiftiffe, pttrede derimod ſtorre Be⸗ 
ghed; vel fraraadede de Anvendelfe af Tvang, men 
: bog, at man paa enhver Maade maatte fee at overtale 
drene til at lade Børnene døbe, om de endog felv vare 
anden Mening — Angaaende det andet Spørgsmaal, 
des der overhoved ſtulde forholdes med Separatifter, vare 
fjerne noget anderledes fordeelte, men her traadte endnu 
Forſtjcellighederne flarpt frem. De trende Profesforer 
uabuch, Woldike og Holm meente nok, at man til 
d kunde taale Folk, ber ſtjondt Kongens fødte Under⸗ 
ſeparerede fig fra den evangeliffe Kirle, men dog fun 
ige der var Haab om at bringe bem til at angre deres 
dz eflerg maatte de henvifes til de Steder, hvor der 














var tilftanet fri Religionsevelſe. De firer anbre stat 
Leth, Pontoppidau og Seydlig anbejafete en 
mildere Fremgangsmaade, og meente man maatte note 
mellem ſaadanne, der levede iĩ nabenbar Ondſtab og a t 
Levnet, thi med dem kunde der ſtreengere omgaaes 
danne, der bleve forte til Separatisme af en cugſtet 
lende Samvittigbed, men ſom ievrigt levede er frille) 
ſteligt Liv. Mod disſe onſtede de, at der maatte bew 
Taalmodighed og Sagtmodighed, ligeſom ogſaa Kongen 
havde beviiſt Frygt og Affty for at de till ismend 
Skrupler benfaldne Ehriſti Lemmer ſtulde lomme under fot 
ſolgelſe. — 
De ſanme Oväaſtioner bleve ogfaa forelagte tvende df 
Rigets Biffopper, nemlig Brorfon i Aalborg og Conrati 
i Slesvig, og deres Beivarelfe bar ganſte ten ſamme mæg 
lende Charakteer ſom Profesſorernes. Begge indremmett 
nemlig, at Kongen bavde Ret til at tvinge Separatiſter til at 
late deres Børn dobe, deels fordi Daaben var et Salighede- 
middel, der iffe forringedes ved Forældrenes Vantro og Bil 
farelfe', deels fordi Kongens abſolute Myndighed nødvendige 
viis maatte intffrænfe Foræltreneg; men dog raadede begge 
til den ſtorſte Forſigtighet, og meente, vet var bedſt om Kon 
gen iffe gjorde Brug af derne fin Magt, da vet vilte være 
en Sag af boiſt farlig Confeqvence, og let kunde være vor 
Kirke til præjudicium hos Papiſterne. Angagende vet andet 
Spørgémaal meente Conradi, man maatte indrømme, at der 
i Kirkens hele Tilftant, i Praſternes Ligegyldighed og Mans 
gel pan Varme faae en Undſtyldning for Separatismen, og 
begge vare enige i, at raade til Tolerance mod ſaadanne, 
Der iøvrigt førte et ftille ærbart Liv og iffe vægrede fig ved 
at betale Deres Afgifter til Kirken, Skolen og de Fattige. 
De Ugudelige derimod, ſom blot affeftere et udvortes Skin 
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af Gutsfrygt, fan man med Magt tvinge til at betale deres 
Afgifter og iffe uden fjendelig Forbedring flede til Alterens 
Sacramente. Conradi ſtottede dette fit Raad ved at henvife 
til fin praftiffe Erfaring. En Kjebmand i Flensborg bavde 
i nogle Aar vægret fig ved at lade fit Barn døbe, men da 
denne var ham befjendt ſom en aantelig, alvorlig Mand, der 
følte fig ængjtet i fin Samvittighed angaaende Barnetaab og 
Skriftemaal, faa fod han rolig nogle ar gaae hen, og fors 
manede Stedets Præft fil ofte at tale med ham. Manden 
lod fig derved bevæge, og bragte felv fit Barn til Daaben, 
naar denne maatte forretteg uden Crorcigmen, hvilket ftrar 
var blevet indrømmet. 

Langt ffarpere end bog de indenlandſte møde vi Mods 
fæmingen mellen de forſtjellige Anffuelfer hos de tydſke 
Theologer, hvem disſe Spørgsmaal bleve forelagte. Af 
disſe udtalte Dr. Lange, Profesfor i Halle, beſtemt og ffarp 
den pietiftiffe Opfattelſe, idet han forkaſtede enhver Anvendelſe 
af Tvang ſom ſtridende mod Chriſtendommen i Almindelighed 
og mod Proteftantismen i Sardeleshed. Gud har ffabt 
Mermeffet i fit Billede, ſagde ban, d. v. f. ſom et frit Væs 
fen, og derfor har han fra forſt af henftillet bet til Menneſtets 
Frihed, om ban vilde gribe Evangeliet eller iffe, ligeſom det 
og er den misbrugte Fribed, han paa Dommens Dag vil 
domme. Det er Anerfjendelfen af denne Samvittighedens 
Frihed, der adfliller den proteftantiffe Dvrighed fra den papi⸗ 
fiffe, og derfor anftaner tet endnu mindre en proteſtantiſt 
Konge at anvende Tvang, hverfen ved Daaben eller ved 
nøgen Samwittighedsſag. Narmeſt ſamſtemmende med Lange 
var Paftor Law i Vernigerode, der ligeletes var bleven ad» 
fpurgt, men hans Votum er i det Hele temmelig ufiffert og 
vallende. J den ſtarpeſte Modſæeming hertil udtalte fig ders 
mod de tvende berømte lærde Theologer, Dr. Wald i 
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Jena, og Dr. Mos heim i Oelmſtãdt, der paaſtede v 
Ingen hertillands havde vovet at paaſtaae, at det ligefrem 
var Kongens Pligt at winge Forcldrene. Det var vnemnig 
Bornenes Ret font ſodte iden chriſtelige Kirle ved Dauben 
at indtrede i Naadepagten med Gud, og da Rongen var fore 
pligtet til at forhielpe enhver Underſaat til ſin Ret, maaue 
han beller iffe taale, at denne berovedes Børnene paa Grund 
af Foraldrenes Vantro og Ulpdighed. ak 

Anledning til disſe Forhandlinger gav et entelitaaende 
Tilfelde, ta nemlig en Slomager Simon Jenſen Bolle 
Kjobenbavn vagrede ſig ved sat lade ſit Barm beber DE 
omtalte Betankninger, ber indſendtes i Febr og Marts 4740; 
have udentvivl ſtyrket Regieringen i fin bidtil fulgte Praris, 
ver ogſaa omtrent var Betænfningerneg ſamlede Reſultat, 
nemlig at anvende ftorft muelig Eftergivenhed, faalænge der 
lunde være Haab om at feire ved Mildhed, ellers at lade 
Lovens Strængbed indtrede. Prof. Letb og Paſtor N. Bror= 
fon fif, ved Reſtr. af 22 April 1740, Ordre til „at forføge 
alt mueligt for at perfvadere Forældrene at lade Barnet døbe, 
eller idetmindſte iffe at opponere fig mod at det blev døbt”; 
og „om be fhulte ſtode fig paa nogen udvortes Omftændigbed 
ved Daaben, at ſamme da bliver udeladt, naar alenefte Jutet 
af essentialihus forbigages, — hvorved ber tænftes paa, at 
udelade Djævfebefværgelfen og lade Neddyppelſe træve ijtes 
denfor Beftænfelfe. I fer Uger ſtulde ve tvende nævnte 
Præjter paa denne Maade forføge at overtale Forældrene, 
men lykkedes bet iffe, fulde det betydes dem: „enten at gaae 
ud af Lantet, eller at fætte fig i vor Stabelſtad Frevericia og 
hofte fig ſammeſtets ftille og rolige, ſom og ei gjøre fig 
flere Tilbængere””). Simon Bølle var en af de meeſt høis 
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roſtede blandt Byens færfinbere Sværmere, og alle Forføg 
pan at overtale celler overbevife ham vifte fig ſnart ſom frugs 
teeloſe, hvorfor man maatte begynde at anvente ftrængere 
gorholdøregler, og Enden blev at Simon Belle indtil videre 
blev landsforviiſt. 

Paa den anten Site var det ingenlunde Regferingens 
Mening fuldfommen at bryde Staven over den religioſe Bes 
vægelfe; det fom her an paa at udſondre Bevægelfens rene 
fra deng urene Elementer, og det forſte Sfridt i den Rets 
ning var Forordningen om gudelige Forfamlinger af 
13 Jan. 1741. Henfigten hermed angiver Forordningen felv 
ſaaledes: ,,at beffytte bem, fom vife ſand Omſorg for deres 
egen og Andres Opbyggelſe, at de et ſtulle befpottes og fors 
følges, ſamt at hindre ten Uorden, endeel have begaaet, idet 
de under Sfin af Gudsfrygt have forladt deres Næring og 
ordentlige Haandtering og gaaet omfring fra Sted til andet, 
for at opvæffe og opbygge Sjæle, eller bemænget fig med 
færeembedet uden at have Guds eller menneſteligt Kald.⸗ 
For at opnaae denne Henſigt »ffal det være ordentlig kaldede 
færere, fom have Magt og Frihed til at prædife Guds Om 
offentlig og hemmelig, uformeent til videre Opbyggelſe at 
holde Gamlinger i deres egne eller andres dertil begqvemme 
Huſe, at der Bibelen læjes og Lerdomme deraf uddrages,“ 
„det fan da og være Enhver tilladt at fige fin Mening, frem. 
jætte fine Sfrupler, ſporge om bet han tvivler, ſoge Raad: 
foring i en og anden Ting og Oplysning i nogen af vor Lærs 
doms Punfter, dog alt uden Diéputeren, i Sfiffelighed og 
Sagtmodighed“. Disfe private Andagtsovelſer, der altſaa 
iffe vare bundne til den offentlige Gudstjeneſtes fafte afmaalte 
Former, ftulde dog iffe lede til at drage nogen bort fra denne; 
tværtimod ⸗Preſten bør altid formane de tilſtedekomne flittig 
at beføge den offentlige Gudstjeneſte; og han maa ikke, for 
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ven Nytte ban baaber af flige Forſamlinger, forſemme eller 
letſindig behandle ſine ovrige Embeds ⸗ Forretninger, borer 
ban maa hverken node nogen il ſlige Forſamlinger, cuer 
agte dem for mindre Chriſtne, hvis enten Leilighed eller Drift 
ei tillader at beſoge ſamme“. Det var altſaa Preſten man" 
fornemmelig tenkte ſig virlende ved den private Andagts⸗ 
evelſe, dog „derſom Andre, Gud oprigtig ſogende, ſtulde have 
Atiraa at ſamle ſig indbyrdes ſor at opbygge ſig af Gude 
Ords Ord i private Huſe, maa ogſag det vere tilladt, men 
flige Forſamlinger mag iklun beſtaae af ganſte faa Perſouer, 
og ſtal det Praſten tilljendegives Stedet og Tiden, naar de 
ſtal holdes, va ban ifferalene har Frihed, men og alvorlig bes 
fales at have noie Indſeende dermed». Der gaaer altſaa igjennem 
Denne Foranſtalming en Bejtræbelfe efter, uden al Opgivelſe 
af ve fafte fratefirfelige Former, at indordne den religioſe 
Folfebevægelje i Statskirken, navnlig ved at bringe den i det 
rette Forbold til den beffiffere Lærerjtand, og det uagtet 
Præjterne gjerne vare Gienſtand for Separatiſternes meeſt 
forbittrede Angreb. Tildeels blev vet ogſaa indrømmet, at 
disſe Angreb iffe vare ganſte ubeføicde, ſorſaavidt det hedder 
at »Wenigheverne ſtulle alt mere og mere forſynes med rets 
flafne, omhyggelige og erfarne Sjæleførgere” med alvorlig 
Paamindelſe til alle Præjter om med ſtorſte Flid at varetage 
bereg Embede, ta de i modſat Tilfælde vilde blive tiltalte og 
med Straf anfeete — en Trutfel, ber i hine Tider iffe var 
noget tomt Ord. Et Beviis paa at man tilfigtede en friere 
aandelig Bevægelfe i Statéfirfen er ogſaa den Løsning af 
Søgnetvangen, ber ligger i følgende Beſtemmelſe: ,, Enhver, 
ſom ſoger Den offentlige Gudstjenefte i fin egen Kirfe, maa 
desforuden ſoge Raadforing og Beftyrfelfe bog en anden 
Guds Ordé Lærer”; og naar det ffeer uden videre Uorden, 
ubør Sognepræften iffe tage det til Mistpffe, men han bør 
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heller underſege fit eget Levnet og Lerdom, om ſanme ei 
dertil er Aarſag, og i al Kjærlighed føge at vinde fin Mes 
nigheds Fortrolighed og Undeſt“. Derhos bleve alle andre 
Slags Forfamlinger, hvorved man iffe holdt fig de givne 
Forſtrifter efterrettelig, hvorved der læftes fremmede uappro⸗ 
berede Bøger, eller ſom afholdtes af omreiſende fremmede 
Mænd eller Ovinter, ftrængelig forbudne. 

Dafaa i andre Henſeender vifte Regjeringen Lemfeldig⸗ 
hed mod Separatifter. Hvad disſe gjerne flotte an imod, og 
hvad Geiſtligheden gjerne anvendte imod Tem, var den Be⸗ 
femmelfe i D. £. 2—35-—27, at „Enhver, ter entholder 
fig fra Nadveren over et heelt Aar, ſtal udſtaae Kirkens Dis 
ſciplin =D. v. f. ſtaae aabenbar Sfrifte. Denne Beſtemmelſe blev 
vel ingenfinte ophævet, men paa mangfoldige Foreſporgéler 
degangaaende blev der ſtadig bevilget Dispenſation, faa at 
den i Birfeligheden iffe mere blev bragt i Anvendelſe. Dette 
fete nærmeft til Gunſt for de ængftelige Samvittigheder, ſom 
af en eller anten Grund havte Betænfeligheder ved at gane 
ſil Herrens Bord; men det fom ogſaa dem til Gode, der af 
blot og bar Ligegyldighed holdt fig borte fra Samfundsmaal⸗ 
ſidet. Deres Tal var ingenlunde ringe og Vet iſer mellem 
be Fornemmere, hvorfor det heller iffe kunde undgaage Geiſt⸗ 
lighedens Opmerkſomhed, og det Spørgsmaal blev forelagt 
Rirfecollegiet, hvad man ſtulde gjøre ved disſe Fritænfere, 
ig om man mod dem maatte bringe Lovens Strængbed i Anvens 
elſe. Men Collegiet fornegtede heller iffe i dette Tilfælde 
ine friſindede Grundſcetninger, og afgav paa Kongens Fores 
pørgfel følgende Betænfning: «Ingen bør paatvinges godt, 
ørnemmelig det Aandelige, ſaalenge han et er overbeviift, 
ut bet er godt. Ed. M. er iffe for nogen Samvittighedés 
vang; hundrede Prøver ligge derom for Dinene.... Her 
r ſtor Forfigtigtighed fornøden; man fan iffe ſee ind i Folls 
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Hjerter; man fan ei vide, om de ei kan komme pak bedre 
Tanfer, bvilfet dog af ſornuftige Foll vel kunde ſſunes Der | 
er en beel betydelig Sampvittighedsſag at gjore Folt ulytte⸗ 
lige i vet Verdslige ſordi de ille ville modiage der himmeit 
Gode. De blive i ſaa Fald nedte til at vere ytiere 
Bedre var det om Preſterne med bet Gode ſogte at ſact 
Indgang bos ſaadanne Folk for at rette deres ufuldeen— 
Overbeviisning*). Denne Erkleering er meerlelig, forbi den 
vifer, at Det iffe blot var til Gunſt for Mandsfrænter de men 
friſindede Grundſetninger anvendtes z men den er det ogſaa 
for fine Folgers Skpid, da den maatte bidrage overordentlig 
til at fvæffe det gamle ſtrenge kirkelige Tilſon 

Dog disſe Beſtemmelſer angik alene ſaadanne Folk, der 
iøvrigt holdt fig rolige og iffe raadte frem med nogen udfor⸗ 
drende Trods; en ſaadan yttrede fig imidlertid endnu iffe 
fjælten blandt fanatiſte Sværmere, eg det var egentlig disſe, 
ver endnu beſtandig voldte Regjeringen Bryderier. Pontop⸗ 
pidan beretter leilighedsviis om Fron. af 13 Jan. 1744, at 
venne Tilladelſes Birfning var, at ten forrige Lyſt til pris 
vate Andagtsovelſer faldt bort bog de Fleſte, felv hos bem, 
der iffe vilde afſtaae derfra, fordi det endnu iffe var tillades ") 
— og denne Yttring er ganffe mærfelig, iffe blot fom et nyt 
Beviis for ten gamle Sandhed, at forbuden Frugt ſmager 
bedſt, men fornemmelig fordi den røber, at den religioſe Iver, 
ver yttrete fig i Chriſtian VP8 førfte Regjeringsaar, allerede 
begyndte ftærft at kjolnes, fan at vet mere fun er med dens 
Udverter i enfelte vilde Sværmerier vi endnu have at gjøre. 
Af ſaadanne vilde Sværmere træffe vi endnu adffillige i Kjøs 
benbavn. Den landéforvifte Sfomager, Simon Bølle, vendte 


7) Gollegiets Gopibog; Betænfning afgivet d. 8 Marts 1742. 
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efter ſpyy Ugers Forlob atter tilbage, efter fin egen Angivelſe, 
fordi ban hørte en ſtille Roſt, ſom ſagde: „Bliv iblandt Dit 
Folk⸗ og atter: »Vend tilbage og hold dig blandt dit Folke 
Børn, maaffee Nogen af dem vilde høre mig, at jeg kunde 
give dem mit Lyfes Sfin, pan det af de Dverblevne af Fols 
fet, fom vilde ſporge efter mit Navn, funde finde mig«. Gis 
mon Bolle holdt fig i Kjøbenhavn til andre Ligeſindede: Slo⸗ 
mager Ole Larſen, Uhrmager Anders Peterfen, ſamt tvende 
Studenter, to Brøbre fra Iylland, Wilſe, der begge havde 
opgivet Studeringerne, ,, fordi de nu havde faaet fat paa nos 
get bedre end de fandt i Kirkerne, nemlig at efterfølge Chris 
ſtum i hans Nedrighed og Admyghed⸗. Simon Belle lagde 
ingen Dolgsmaal paa fin Hjemfomft, men affattede d. 19 
Sept. 1741 et Sendebrev „til Bifpen og Sognepræfterne 
med deres Medbjælpere=, ber indeholdt en bitter Klage over 
det hele Folks jammerlige Vanfundighed i alle aandelige 
Ting"). I Ole Larſens Huus blev der jevnlig holdt Fors 
famlinger af alle de urvligfte Lander, hvorved be tillige pleiede 
at uddele Nadveren, og leilighedsviis ogfaa foretog en Vielſe 
raa egen Haand. Nu funde Øvrigbeden iffe undlade at ſtride 
ind og Sagen blev gjennem Collegiet forelagt Kongen; der 
blev forlangt, at Ole Larſen ſtulde holte inte med flige ulovs 
lige Forſamlinger, eller han maatte vente at blive ftraffet efter 
Lovené hele Strænghed. Separatiſterne fvarede hertil: 
„Chriſti Kjærlighed Driver og til at gjøre og lade alt hvad 
vi gjøre og lade i faa Maade; at det nu ev Gud og vor 
Herre Chriſto velbehageligt, at troende Guns Børn komme 
tilhobe, bet fan Ingen nægte; men naar Gud viſer og For⸗ 
nodenhed og Begjærlighed i at ſamles, bømmer da om det 
er Ret for Gud at lyde Ever mere end Gud? — Vi ere 
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Tjenere og maa ſtedſe opvarte for vor Herres Fødder; lige⸗ 
ſom Kongens Tjener iffe veed, hvad Kongen vil imorgen, fas 
veed og vi iffe idag, hvad Gud vil imorgen. — Slulle vw 
nu live Noget for ſaadan Troſtabs og Kjiœerlig heds Slyld mod 
vor Herre, da flee Guds Villie, vi ere iffe bedre end vore 
Færre. Det ſynes fom om Svarmernes Stivfind har ove 
vundet Regieringens vaffende Holdning; idetmindſte træffe vi 
bem endnu bet følgende Aar (1743) i Kjobenhavn, hvor de 
paany voldte Kirkebeſtyrelſen Vanſteligheder, da Ole Larſen til 
ligemed Uhrmager Anders Peterſen vægrede fig ved at lade 
deres Smaaborn døbe”). 
J Collegiet kunde man vanffelig komme til Enighed om, 
. høorledes man burde behandle flige golf. Kongen haprde 
gjentagne Gange forlangt, at Biſtop Hersleb ſtulde ſtrive el 
Skrift til Separatiſternes Gjendrivelje, men denne undlod bø 
ftandig at gjøre det, rimeligviig fordi bet iffe var pag den 
Maade han vilde have Separatismen ſtandſet. Det lader fig 
beller iffe nægte, at Regieringens vaflente Fremgangsmaade 
i hoi Grad havde næret Sværmeriet; herrnhutiſte Udſendinge 
vare allevegne virffomme for at vinde Sjæle for Menighe 
ben; giendoberiſte Vildfarelſer udbredte fig mere og mere ille 
blot i Kjøbenhavn, men ogſaa andenſteds fornemmelig i Drams 
men. Der var en Broder til ben oftere omtalte Skomager 
Simon Jenſen Bølle, en Student ved Navn Søren Bolle forms 
men op og havde grundet Zioniternes Seft, ber endnu gif 
driſtigere frem i fit Brud med Statskirken, da disſe Sefierere 
vragede iffe alene Statsfirfens Daab, men foretoge endeg 
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”) „Om Ole Larfens Forfamlinger handle Brevene af 3 Bari 
42, 21 Juni 42, 28 Juli 42 i Collegiets Kopibeger; jfr. Reffr. af 
29 Inni 42. J Pakken „om Separatiſter“ findes ligeledes adfkillige 
Acter om denne Cag. 
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mracbmlgg en np: Aftciſe til: Forægelfe: for. Mange"). 
steen ialtſaa achventigt, at Negiexingen kom til en Sfgjøs 
Has Oeroich gan fine) Collegaen at betænfe, vat ved Colle⸗ 
ns: jremgengimaake ere Vilofaxende og Nettroende fomne 
mes Tauler, et. Rongen, ag Collegiei Folder med bide 
oft;ag ;tlle dte. Have ;betie Baſen hemmet, Betmindfle er 
muighebden-og;:Geiltigpeden fer: intimideret paa: de Steder, 
ide. itle ver, om de. tør ale . tik bens. eller itfe; : Slal da 
m;og Farmdning; ken i være ſor dem, der godvillig ville mm 
mlafter fig elfer: ſtal det: ſtaae Underſanterne frit for at lyde 
ler fe Dvor vil det med Tiden gane, naar ubebte Vorn 
Sængbe: 'opvere og::blande "fig: med: Dobie, faa at Foll ille 
do vide om de ere døbe: eller. iffe.x — Disſe indtrengenbe 
armaninger: agleinaudelig Sagen i Gang, og Hersleb iub⸗ 
melet. Dofordring ſin Vetænfning i Sept. 1743. Han 
ube. ogſas efter; fn. hele: Anſtuelſe lette fomme paa bet 
lene: med fig ſelo ;dedanganende. - Alle udobte Bern br 
hes: og opfoſtres af Staten; nægte Forældrene: det, ba fælle 
there i et: Tugſhuus til Arbeide. Alle entre Giends⸗ 
ve dan: man giee en Maaneds Betænfningstid, og ſtalle be 
a mel ſirtedaſcixtin igjen · opiages, ſaafremt "de inden - den 
id. falde, tilføjer, Bille de: derimod ille det, fan lad bem atter 
me en my Danb: eller Aftoelſe, ibet. de. hver for : fig . føres 
uma Bom Torv, coeroſes med en Grand: tot Bob 
gdernat adſtillec/ og fælted & forftjellige. Tugtbuje tit Ar⸗ 
ide; Sutra Separatiſter, ber ille ere Giendobere, hmde 
Mn ef: indremme vogen,:Briked,: naar de ſtriftlig for: fØss 
igen angave: Grunden :til deres Separation, for dt. da 
nflogie, nfdenke: deres Betjenbelfe fan eget, hocevde — de 
Rk 2 2 sn. 0 rn * 
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bør tolereres eller ·itke Kun ſtaue alle vare 
betale til Præft, Kirke og Slole og ul de fattige 
ning./ De ovrige · Medlemmer · af Collegier 
gaae ind paa ſtreuge Forbeltreregler 
gjorde bøg nu flere af dem mere 
rialraad Hvid og Etatsraad Stocen vi 
nøgen birefte Tvang ved Borns Daab 
ve gienſtridige Forceldre maaue henviſes 
ovrige Giendobere vg Separctiter 
Frit; men derſom de eſſer den Tid verblere 
med Hidſighed og ilke vilde, til Drode forde: 
Advarsler, holde inde med deres ulovlige Fe 
kunde be gjerne henfættes i Tugthuſene, iffe for vere Troeẽ 
Gfyld, men ſom Forſtyrrere af den offentlige Orden. — Illea 
Bluhme vilde paa ingen Maade høre noget om Tugthuus⸗ 
ftraf, og erflærede det for fin Overbeviisning, at naar mel 
fun gav Tid, og bejtræbte fig for at anfætte dygtige Præfler, 
faa vilde Separatismen falde bort af fig ſelb. — Imidlend 
maatte man komme til en endelig Afgjorelſe. Theologerues 
Betænfninger vare for længe ſiden indhentede ; noiagtige Jud⸗ 
Beretninger om Separatifterne i de forftjellige Menigheder 
vare afgivne, faa at de foreløbige Arbeider dermed maatie 
anſees for ſluttede. Støttet hertil var Collegiet i Foraaret 
4744 endelig fommet ſaavidt, at det kunde komme frem må 
en Indſtilling til den længe lovede Forordning. Man ſtjel⸗ 
nede i Indledningen mellem tre Slags Separatifter: » Nøgle 
af dem Drive paa alvorlig Chriſtendom uden at yttre eler 
forplante fremmede Meninger, og opføre fig ſom vedelige 
Chriſtne og lydige Underfaatter. Derimod findes der Audre 
der indbilde fig, at i Danmark og Norge er ingen Bei til 
Himlen at finde; de maae ud til Herrnhut, Marienhag og 
Marienborn, faa komme de tilbage og overtale deres Landes 
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man tik bet ſamme. Endeel ere tillige Aabaptiſter, sg 
ten-hanel Grempler: pan bande i Kjøbenhavn og. i Drammen, 
site løbe deres Bom henligge cen, fo, tre og fire Sar, ja 
ikk de blive vorue. Mange af didfe ere fan eenfoldige, 
at de He engeng fefv vide. hvad de tro, og deres Formænd 
mm lle: feto- enige eller  digefan loge". Indſtillingen gik mm 
id-pas;: ai det ſtulde forbydes de herrnhutiffe Cmisfærer ut 
fomme herind og forſtyrre Menighederne. HUngaaente dem af 
dengens fodie Underfeatter, ſom vel ville late deres Børn 
. høbe, men. fon mene fig i Gemvittigheden tvungne til at 
file ſig fra det almindelige Samfund, da kunde der vel. for 
med: bem Tid og Leilighed til at. fomme til grundig Eſter⸗ 
fanfe, men de flute være pligtige tå at bære alle Byrder lige 
med deres Medborgere. Giendoberne derimod ſtulde det for» 
:— bydes at være anbdetfteds i Landet end i Friſtederne, og inder 
Niffeledag 17243 flulde de lade deres Born dobe eller for⸗ 
frie fig bort. . ·Handler Nogen mod denne Anordning, ſtal 
han  pangribes, og. iffe for fine færbeles Meninger i Reli⸗ 
gonen, men for fin formaftelige Ulpdighed mod Lants Lov 
tg Forordning uden videre Proces intfættes i et Tugthuué, 
sg der ſtal beftiffes Præfter til at beføge ham ter, indtil ban 
vifer Tega til Forbetring=. 1 
Dette Utfaft til en Forordning fremkom med nogle For⸗ 
anbringer i det Cafefte efterhaanden fom forfljellige Reſtripter. 
mod de vidt forgrenede herrnfutiffe Forbindelſer blev ber 
ded RNeffr. af 20 Nov. 1744 forortnet, sat Ingen, . ſom 
under noget Slags Navn har ophoRtt fig i Herrnhut, Mas 
tienborn eller audre ſaadanne mistænkte Gterer, eller ber har 
været opdraget eller ſtuderet, maa antages til; noget geiſt⸗ 
ligt Embede i Kougens Riger og Lande”. Der opholdt fig 


i 
i 
; 
| 


e) 3 Baffen ,Om Geparalifer” i Gollegicte Archlv 
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dengang ikke mindre end tols Siudenter Moarienhorn eg] 
havde ſendt deres Born derhen "for at opdrages, og Antallet” 
de danſte Familier var dengang ſaa fort, Fab man 

paa at intrette en egen danſt Menighede 

bygge dis ſe Udvandringer blev detn beſtemt ved / Rene ARN 
Jan. 1745, at Alle, ſom veiſte ud af Danmark og Norge fø 
at begive fig til de herrnhutiſte Menigheder⸗ ſtulde have dert⸗ 
ber efterladte Mitler ogs Eiendomme ſamt Ses og sener 
Rettigbever forbtut te⸗Die ſe Beſemmelſer angit teser 
butiſtſindede, memtsitfe mindre ffrangt · lode ve der ang 
Anabaptiſter og Separatiſter Reſtr af 5 Paris 1745.9 
Motiverne til deue tiages der ver, Mange Hauberg 
brugt Kongens Langmodigbed, og iſtedetfor ved denne a 
bringes til Eftertanke og pligtſtyldig Lydighed have de a 
driſtig Cgenraarighed unddraget fig for Lovens, Rimaleis vi 
alle i Kirkeſager udgangne Forordningers klare Bpdende 
Derfor maa efter $ 1, 2 og 3 Ingen, ſom er henfalden fi 
mye fremmede Sefter, Ingen, ſom deler Anabaptifternei 
Vildfarelſe og vægre fig ved at late deres Børn dobe, Ju 
gen, fom, om ve end iffe afvige i de Ting der angaae Lær 
bommen og Samvittigheden, tog iffe ville rette fig efter Lon 
gené Lov, Forordning og Politis Anftalter, boe eller ophold 
fig i Kongens Riger og Lande, men ſtal inten Paaſte 1746 
begive fig til be Stader, ber ere forundt Religionsftihed 
Angaaende andre Geparatifter indſtjerpedes fun paany For 
ordn. af 13 Jan. 1741, og ver tilſeies, at, om En efte 
Anden ſtulde føle Trang til ftørre Frihed i en eller ander 
Henſeende, han da førft maatte indgive en Anſogning ø 
føge fongelig Bevilling, uden at foretage fig Noget af eger 


3) Henrif Gerner, Vita og Fata, S. 154. Jjr. Pontoppibané 
haaudffrevne Fortjættelfe til A. 1744. ; 
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Mest ·eber Seſvraadighed. Endelig beſtemtes ver i: & 8, at; 
huls. nogen :af de ovenfor omtalie Perfoner fandtes i Cantet 
dur den beftemie Tid, ſtulde de ;henfættes til Arbeide i Feeſt⸗ 
| ning eller Tagthuus, indtil de vifte Tegn til Forbetring, for. at 

' hæse. Dent: Leifighed. til at forføre Andre. 

Om end disſe Anordninger iffe bleve fuldftændig gjerne 
nemføtie, fan: bidrøge. de bog: væfentlåg til at bæmpe ben 
uligtøfe. Bevægelfe, fornemmelig derved at Øvrigheden paa 

… he fenftjellige Steder atter fif Mod til at behauble Sefterere 

, var fæbpanlig Maade. Tvangsforholéregler virfe i flige 

— Tilfælde :fom Band pan et bræntente Huus, er Ilden ſvag, 

ſaa deœmpes den, er. den færf, faa bluéfer den ſterkere op; 
heriiflanke brændte Svcermeriets Ild iffe ftærfere end at man 
mart maatte face, Bugt med den, og man hører efter der 

; Tid ingenfinde nogen Tale om Øjendøbere. Derimod beva⸗ 

nede fig meget længere og flærfere hos mange Præfter og 
begfolt Fortjærligbeden for Brodremenigheden, og felv der 
mvories Forbindelſe med Herrnhut blev vel heller ingenſinde 
ſaa funfændig afbrudt, fom Loven paabod. At Grev Jins 
jenborpe maatte fole fig meget frænfet ved, at hans Sfoler 
men videre ſtempledes ſom mistænfelige, fan man nok tænfe 
fg; men den Proteſt herimod, han ffriftlig indgav og fiden 
lød tryfte i et Skrift Die gegenwaͤrtige Geſtalt des Kreuzes 
Bei Jeſa; Frankfurt 4745”, der blev forbudt her i Landet, 
Nev uden Birfning, ligefom da og Chriſtian VI allerede: for 
O Aar firer aabenlyſt havde krudt med Oreven. — Men dømt» 
jedes ſaaledes Len religioſe Bevægelfe, faa fvælfedeg dermed 
tgfag. General⸗ſKirke⸗Inſpections⸗Collegiets Betydning. Dette 
Cellegium havde, netop faaet til Opgave at virfe ved reent 
sandelige Midler, ved Overbeviisning og Oxerialelſe, og 
maatte man nu alligevel beſtemme Landsforviisning og Tugts 
hnuskraf for reent firfelige Overirætelfer, fag var det fun 
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dengang tffe. mindre end tolv Studenter i Mariendern Auung⸗ 
havde ſendt deres Børn derhen for at opdraget, sg Sintallet'uf 
be banffe Familier var dengang fan fort, af man skik 
pan at indrette en egen danſt Menighed]: For åt ”føln 
bygge disſe Udvandringer blev bet beftenet ved Reſſth af 
Sar. 1745, at Alle, ſom reiſte ud af Danmark. og Noche far 
at begive fig til de herrnhutiſte Menigheder, finte haver 
her efterladte Midler og Eiendomme, ſamt Arv: og? mm 
Rettigheder forbrutte. — Dieſe Beftemmelfer angfå'terør 
hutiſtſindede, men iffe mindre frængt løde de, der -edgl 
Unabaptifter og Separatifter i Reſtr. af 5 Paris 170. MÅ 
Motiverne til dette flages der over, at Mange Faber : 
brugt Kongens Langmodighed, og iſtedetfor ved Vann 

bringes til Eftertanke og pligtſtyldig Lydighed "Han Søg 
driſtig Egenraadighed unddraget fig for Lovens, Nitacaccqꝭ 
alle i Kirkeſager udgangne Forordningers Mare SR 
Derfor maa efter $ 1, 2 og 3 Ingen, fom er Henfaltennk 
nye fremmede Sekter, Ingen, ſom deler naboen 
Bildfarelſe og vægre fig ved at lade deres Der dobey 
gen, fom, om Le end iffe afvige i de Ting der angcue 
bommen og Samwittigheden, dog iffe ville retie fj: Fordi 
gens Lov, Forordning og Politis Anftalter,. boe eter: Syge 
fig i Kongené Niger og Lande, men flal inden Pauſtẽ 20 
begive fig til de Stæter, der ere forundt Steliginsen ti 
Angaaende andre Separatiſter indffjærpedes fars pants id 
ordn. af 13 Jan. 1741, og der tilføres, at, om Vie n 
Anden ſtulde fole Trang tå ſtorre Frihed £ em eller må 
Heufeende,. han da forſt maatte iadgive en Achgeche 
føge fongelig Bevilling, uden at foretage fig Rogetraſ cu 
sr] 


S) Heurif Gerner, Vita og Fata. S. 54. Se: ontvynech 
haandſtrevne Fertjættelfe ul A. 1746. : tå 7: re 4 gg 
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mr .fosmarlge nye Talemsaber,: nye Meninger, upe Kalerbige 
mnis Forflaringer. fom te niſte, faa maatte Tilbererne fun 
bede Gad om, at han vilde bevare hos dem. fit Ord og fre 
CGaramenier uforfalffet, eflerfom det var ondt og ſaae ud sl 


:… et blive værre”). Giten de han var bleven Biffop i Throne. 


… hjem, ubtalte han fig entuu mere uforbeholdent og ſagde ſae⸗ 


leted i Landebyfirferne, at Pontoppidans Katechismus var en 


… Beg, fom burde brændes *e). I det Dele mobdfagde har gjerne 
:— Hygum ved alle Leiligheder; La denne ved et Landemode lla⸗ 
: gede over, at Præfterne ſaalidt havde lagt fig efter Moral⸗ 


Deelogien og anbefalede Rambachs Chrißl. Sittenlehre, bes 
merfede Nanuefteb, at Bogen lunde være god nof, men par 
beg ilfe fvi for chiliaſtiſte præjudicin; og i fin Prætifen brag 
han ofte til Fede mod Pietiſterne Lære om den fvare Bodés 


lamp med Guf og Taarer i Omvendelfen. Hygum undlod 


iffe at indberette alle disſe Ankepoſter for Collegiet, men Sas 
gen blev dyeſet ben, og det kom iffe til nogen offentlig Ans 
flage. — Anderledes gif det derimod i Ribe Stift; Nanneſtad 
var en af det orthodoxe Parties Korpphæer, medens Niels 
Tøren, ber ber kom til at ſpille Hovedrollen, var en fattig 
Sanbébypræg, ber altid havde maattet fæmpe med nappe Kaar 
sg form. ved Flid og Udholdenhed under trange Forhold havde 
fømiet fig den Lerdom han. virkelig beſad. Bed et Landes 
mode i Varde lod nemlig Brorſon udgaae folgende Moni⸗ 
im: »Saaſom man iffe uden flørfte Forundring maa erfare, 
st endog blandt, Præfterne ſindes dem, ſom vægre fig ved af 
indføre Pontoppidans Horflaring, faldet ,Sandbed til Gud⸗ 
frygtigheds i deres Menigheder, faa ville DHrr. Provſter, naar 
bereg derom gjorte Formaninger og Foreſtillinger Intet kan 


5) Gygnns Bifitats⸗Nelation f. A. 1739 (Collegiets Archiv). 
%) Cum, Gamle Gfrifter X S. 33. 
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en daarlig Udvei, maar ber foledes tlf, af Detisknnllabe- GR 
domtes Straffen for fine afvigende Meningers Siyld ansm fer 
Cærtrævelfe af den borgerlige Orden og Lon, da beg Sk 
fæltatet blev det ſamme; og det maatte derfor 'sgfen:; fat 
vife fig, at man iffe mere behøvede Sollegiese —— 
i flige Sager. 

Dgfaa udenfor Kjøbenhavn yttrede fig 8* —— 
Sieder i Landet idisſe Aar en Strid mellem be forſtleftlige hesteg 
Reminger: Pietiſterne og de Orthodore ; og den form her forten 
melig til at dreie fig om Antagelſen af Pontopyivan | 
„Catech iomus⸗,Forklaringe, ved hvis Sutortjatiø tsk 
pietiſtiſfe Særemaade ligeſom havde vundet "førne Se : 
Bendelfe i Landet. J Collegiet felv hørte Biſtep pankird 
Fortlaringens afgforte Modſtandere, da hau forte: dense | 
koſtbar for de Fattige, for vidtloftig for Bonderbern) og A 
gede over, at den iffe var tydelig nok, at ber fænbies Bl 
deri, fom iffe butde være i en Catedismmnsé, ;je''at- dd 
aabenbare Urigtigheder deri”). Samme Mening bilers | 
flere andre af Landets Biſtopper og vare derfor lemmet 
noieregnende i den Henſeende, da de gif ud fra, at: sne 
Menighederne vare tilborlig oplyfe i i deres Chriesbends 
Eundſtab, maatte det være ligegyldigt, hvitfen Lærebog få ' 
blev brugt. Anderledes dømte imidlertid Hygum i øje : 
og Brorfon i Ribe, og derfor gav denne Gag Snake 
Uenighed, faafnart de vare blevne Biſtepper. Dyginn eve 
Stiftsprovſt Fred. Ranneftad en Mand ve frrGRu 
var befjendt fom' en lærd og grundig Theolog afiBen gel 
Stole, og fom i fine Prævifener ſjelden funse ;ukblebsdt 
give flarpe Gdehug til Pietiſterne. Eugang peitede han 
ſaaledes £ en Præbdifen: "De maatte komme frem i — 

sl 2 3 Ma at 


9 3. Styller, Theel. Tkeiſt VG. 171 og PR, 100 antenne 
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ned fasmarlge nye Zalemaaber,: npe Meninger, upe Katerbige 
nude Zorilaringer. ſon Be viſde, faa maatte Tilborerne fun 
che Gud out, at han bilde bevare hos bem fit Ord og fre 
Bacramenter uforfalffet, efterfom det var ondt og ſaae ud ül 
t blive væzre»"). Girten da han var bleven Biffop i Thron⸗ 
gem, udtalte ban fig .emtuu mere uforbeholdent og ſagde fans 
tes i Landsbypfirferne, at Pontoppidand Katebisumsé var en 
Beg, fom burde brændes"). I det Hele mødfagde han gjerne 
hygum ved .alle Leiligheder; Ta denne ved et Landemode flas 
jede over, at Præfterne ſaalidt havde lagt fig efter Moral⸗ 
Eheolagien.og anbefalede Rambachs Chrigi. Sittenlehre, bes 
nærfede .Nanunefab, at Bogen kunde være god nof, men var 
og .ilfe fri for chiliaſtiſfe præjudicia; og i fin Prædifen drog 
jan ofte til Fede med Pietiferne Lære om den fvare Bodés 
amp med Gul og Taarer i Omveudelfen. Hygum undlod 
fe at indberette. alle disſe Ankepoſter for Collegiet, men Gas 
jen blev dysſet hen, og det kom dffe til. nogen offentlig Sus 
lage, — Anderledes gif det derimad i Ribe Stift; Nannefteh 
ge en af. det orihodere Parties Koryphœer, medens Niels 
Vøsen, der her Fom til at ſpille Hovedrollen, var en fattig 
lanbøbypræf, ber altid havde maattet fæmpe med nappe Kaor 
ig form. ved Flid og Udholdenhed under trange Forhold havde 
iamlet:: fig, ben Cærdem han. virkelig beſad. Ved et Landes 
mebe i VBarde lod nemlig Brorfon udgaae folgende .Monis 
hun : Gaaſom man iffe uden flørfte Forundring maa erfare, 
u eadog blandi Præfterne findes bem, ſom vægre fig ved at 
iere Vontoppidans Forklaring, faldet Sandhed til Oud⸗ 
knetighed» i deres Menigheder, faa ville DHrr. Provſter, naar 
eres, derom gjarte. Formaninger og Borehilinger Intet, fan 
ER DRE 

- 8) Gygnns Bifitats-Melation f. A. 1739 — røv). 

2) ni, Saulehe Cfrifter X G. 323. . 
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frugte, ufortovet have at reqvirere deres ſtriſtlige Erticeriug⸗ 
hwad Grund be nægte at indføre denne Bog·. Der var / vin⸗ 
flere Præſter i Stiftet, hvem det kunde zierlbe, men bøg fø 
be fvende Brøbre, Niels og Manasſe Toren, den forfe: Ørn 
i Beerſt i Andſt Herred, ben ſidſte i Feldiag i Hammeren Hr 
red, bet fom rettet mod fig, og Niels Toten ver e fle fe 
med at indgive den affordrede Erflæring. ii 
.Biſtop Brorſon føgte forſt at over bevife Tr. 2 
efterat der fra begge Sider var verlet et Par⸗Slrivelfi 
uden af man fom hinanden nærmere, indſendte han gorpar 
lingerne til fin Broder i Kjøbenhavn. Nikolai Brecſen, 
at han ſtulde afgive bem til Collegiet. Gfennem. bene bi 
tillige Pontoppidan underrettet om Sagen, men han began 
fig: i Begyndelſen iffe ſynderlig derom, fa roſte endog. ere 
Oprigtighed, at han aabent udtalte, hvad. fan mange: tæn 
i deres Hjerter, da han vel vidſte, at ſtulde der fam! 
Stemmer Landet rundt, om man vilde antage'Forllating 
eller itte, fan vilde: de Fleſte ſige Neiz iedrigt bemærk 
han hm: «Det er ynteligt, at vi Danffe, |fom (Øde. tBi 
haanden, altid ſtal have Nachſpillet af em Comedie eber D 
gedie, ſom i andre Lande for lcengeſiden er udageret. u 
lertid gif Sagen i Collegiet noget anderledes - end. Portep 
ban maaffee havde ventet. - Toxen funde nemlig: bernabein 
pan, at den omſtridte Dog ille havde gleunenitzäues meg 
ordentlig Cenſur af hele bet theologiſte Facultet, inen: y 
fan -gfennemfeet af Profesſor Leth, hois Reftroenked af mm 
vær mistænft. Dertil fom, at han i Biffep Serdleb fa 
en dygtig Forfvarer, ber. gjorde opmærffom ” påa, "at: fal 
Collegiet tage fig af Sagen og altſaa indlade flg paa 
brøfte de fremfatte Indvendingers Vægt, faa maatte .m 
forſt indhente det. theologiſte Facultets Beicenkaing åR 
herimod proteſterede Pontoppidan, der gſerem fre: Bat 
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let Taube flaffe fig Jnbllyvelfe I :Collegtet; pak det beftemtefte; 
net: fan berucber fig pad, at Bogen var autoriferet ved ei 
lengelig eſtripe/ og: nmatte verfor iffe unterfaftes en ny 
Genfaryiforbi um enfelt: Mand: -erflærere fig milfredo. Colle⸗ 
gået befkattsbe at. flane mb: pad en meeglende Vei og forføge 
hvad ber Funde nubretted- ved Overtalelſe. Gjennem fin Se⸗ 
creuer, Sedfen,”: tilſtrev bet Præften et meget venligt Brev 
fæ nt bevæge ham. tlf: Effergivenhed; men bette. Brev':havde 
ile ben feronſtede Virkaing. Tøren taffete i fit Svar for 
den Børefommenkeb, der. var vii med: bam fattige Mand,” 
men. erflærete tillige, at han iffe kunde frafalde fin Pauſtand; 
hær harde iſte begyradt Sagen af egen Drift, Diffoppene 
Noritum havbe nodet ham til at afgive ſin Erklcering, og ber 
funbe: han iffe tage tilbage, tiden at handle mod Bud og føre 
Gunbebberv, or han havde lovet at holde over den lutherfte 
Sites Gymboler; det gaa mig fan, ſom Gud vil”. Sagen 
Forbaling: biprøg HI "at gjøre. den mere befjendt; iffe blot i 
Bvebrønee:: Gogne, men. ogſaa der rundtomkring begyndte 
Venigheberne at proteſtere mod: ben nye Forffaring , og pag 
enlelte Seeder vilde tu endog bave Pontoppidan bomdlyſt. 
Ar begyede denne 'at tage Sagen alvorligere og forlaugie 
ten heſtig: Tone; at Torené Indvendinger maatte overgives 
hant før: af Fan: lunde gjemdrive'tem. ⸗Det allermindſte jeg 
fang: fejet: >—'. flrev: han: til: Collegiet — er, at Præften ſtal 
gjenfalbe; Hvis feg herefter ſtal ſtaae i offentligt Læreembede; 
is faøien euekels et jeg udſtjalde for Papift, Jeſuit, So⸗ 
sinker, Qunstiler,: og dieſe hans Beffsldninger roulerer blandt 
Acofolt hus "glorierev af fin Driſtighed, han trodſer, 
hen ;amer. Sfolfer bet: hoikongelige Collegium min Bag fom 
pelvat, va maa jeg ſeld førge for, hvorledes jeg fan ligge 
ſen en ærlig Mand i min Grav, eudſtjondt jeg har arbeidet 
for publieo,:”og: I publial Tjentfte ſaaet be WEreoſvar til 
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Beloming⸗. Imidlertid opnaaede Pontoppidan bøg 
frar fit Ønffe; Biſtop Hersleb fif det fat igjennem, at 
legiet nægtede at udlevere de forlangte Papirer, i Henhol 
ben Bemyndigelſe, der var givet det, at fiere. ſorarg 
Procesſer; men nu henvendte Pontoppidan fig umiddelba 
Kongen, og da ben ene af Brødrene, Manasſe Toren, 
død i Foraaret 1744, var Niels Toxen i Veerſt den e 
ber aabenbart havde udtalt fin Bægring, og man beflu 
da paa ham at ftatuere et Exempel til Advarſel for alle 
findere. Medens Biffop Hersleb var paa Biftats, blev 
udvirket et kongeligt Reſtript af 30 Oct. 1744, hvorved ' 
ſten i en meget truende Tone blev indſtevnet for en 3 
ſteret; men hvor energiſt end denne Forholdsregel faar 
bragte den bog ikke Sagen fin Afgjorelfe nærmere. Nu 
ber nemlig Sporgsmaal, om Retten turde indlade fig 
Preſtens Indvendinger mod den omhandlede Bog; næ 
man ham det, faa var det at dømme en Mand uden at 
hans Forfvar; indrømmede man ham det, faa tilfom bel 
Provſteretten, men det theologiſte Facultet at behandle flige S 
Saaledes hengik atter nogle Mar, indtil endelig et fon 
Meftript af 26 Warté 1746 gav Tøren et halvt Aars 

til enten at antage Forklaringen eller overlade Embedet 4 
perſonel Capellan; ba han imidlertid blev faft ved fin 3 
ring, udkom der endelig et nyt Reffript, der efter en Ma⸗ 
Tid gav ham Valget mellem at antage Bogen eller. mt 
lægge Embedet mod at erholde en lille Penfion, og di 
havde det fit Forblivende. Den affatte Præg flyttede 

til Alminde ved Kolding, hvor fan tilbragte fin TX 

theologiſte Arbeider; han ffrev her blandt audet en almin 
Kirkes og verdslig Hiftorie, uden at han dog kunde 

nogen af fine Bøger tryfte. Bed fang Afgang faldt 9 
fanden efterhaanden bort i de fydfle Menigheder, og. v 
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kgl. Reſtript af 3 Aug. 1748 blev det uttryffelig befalet i 
Felding⸗ og AsfingsCfoler ligefom overalt i Landet alene at 
huge Pontoppidans Forflaring ”). 

Ogfaa i Aalborg Stift rørte fig endnu beſtandig Efter⸗ 
virfninger af den pietiſtiſte Bevægelfe, ter tog ganſte havde 
den fæbvanlige Charafteer. J Byen Aalborg var Capellanen 
ved Budolphi Kirke Nicolai Clauſen, en Svoger til Biſtop 
Vrorſon 1 Ribe, mellem be Præfter, der ivrigſt virkede i 
pietiſtiſt Retning, og hvis Forfamlinger idelig vare utfatte 
for Almuens plumpe Spot og raa Mishandling, fom Stedets 
Øvrigbed paa fæbdvanlig Viis halvveis fane igjennem Fingre 
med. J alle flige Sager var Biſtop Broder Brorfon afs 
gjort paa Præfternes Side, men vanifeligere var det ham 
derimod, naar han havde med golf at gjøre, der afgjort hørte 
til den herrnhutiſte Mening. Dette var Tiljæltet med Præs 
ferne Fugl i Saltum og Hune, Mag. Andreas Langgaard 
og hans Capellan Otto Krogfirup i Klim o. fl. a., om hvem 
det fuldkommen gjaldt, at de anfaae Herrnhut for det eneſte 
Sted paa Jorden, hvorfra der gif Vei til Himmerige, og 
form Derfor uagtet det ftrænge Forbud vedblev at vedligeholde 
gorbindelfen med Menigheden ber. Sognemændene i Saltum 
og Hune indgave til Biffoppen en Klage over bereg Præf, 
hoori bet blandt andet hedder om hans Læremaade: „De 
linge, ſom gaae til Læsning, onſte, at be aldrig vare fødte, 
da baade Præften og hang Tilhængere idelig tordner for 
dem, at de hore Satan til, faa at de iffe alene fomme græs 
dende hjem til og Forældre, men endøg i Eenrum gaae liges 
fm fortvivlede”. I flige Sager raadforte Biſtop Brorſon 


%) Ifr. Forhandlinger om Pontoppidans Forflaring i Colleglets 
Archis. Acta hist. eool. Vel, II. Hubſtt paa Kgl. Bibl. Ry fgl. 
Énl. 4. 1129. Worms Lerifon over lærde Mænd. Il. S. 507. 8. 


tan Metiſtiſſe Devægelfer i Salborg: — [SR 


fig gjerne med fin: Broder i Kjøbenhavn og forfogjerimkgeg 
en mæglende Bei - for æt forlige begge Parter: Bettennslien 
bet ham derimod, naar der fra Menighedernes Gid: tillige 
Hagevdes over Afvigelfer fra Ritualet, ta han her. hanke meg 
beſtemt at holve fig til. Disſe Afvigelſer vare: af; bensølinkde 
lige Art, at nemlig de herrnhutiſte Præfter. vægrede flg. uk 
at bruge ben befalede Abſolution i Shriftemaalet :sgisterkee 
ved at tiltale Menighederne ligefrem ſom ebe Shrine 


| 
| 
| 


J dette Punft var Biffoppen noieregnende og. forknpisudg : 


udtryffelig Bevilling, forend han vilde tilſtede den singel m 


vigelfe.  Præfterne Langgaard og Krogſtrup i Mimh 


hvem de femme Anfer vare fremførte, indgave derfor; en Om 
giering til Kongen om, at de, iftedenfor fom der fob.4.Sllg 


alet: ⸗Efterdi I af Hjertet angrer“ ofv., maatte:.fige sl . 


tefolen: „Naar J af Hjertet angrer“ ofø. , og deme Degidi 
ring. blev ved Reſtr. af 11 Nov. 1745 gjennem Sige Gyliek 
gået udiryffelig tilfaaet bem, naar. de forreſten vilne forbligis 
fig til i alle Ting at efterleve Kongens Lowog Sngl 
Dette var imidlertid ligeſaa lidt ganffe Tilfældet, mb Gel 
fom med flere andre ligeſindede Præfter, men. Gagsni fill 
ſaaledes hen ſaalcenge Chriſtian VA levede ). | sinde 

. Førend vi flutte Skildringen af denne: Songed :Sbegjerigg 
mane vi endnu engang dvæle lidt Ved det Opſving £-detselj 
mindelige Videnſtabelighed, der ubmærfer hiin Tid; øgafed 
giver fig tilfjende i Oprettelſen af. Bidenuftabesnel 
Gelftab og Selſkabet for danſt Sprogs za ie 
ries Forbedring. Det er de forſte frie litercers Jorccias 

























ger her i Landet, og blive altid mærfelige fon, Bang 





. sæ 


) Forffjellige Breve i negle haaubſtrevae Paller, Rage Gal 
fol. 102 og 3. Ske. Bentoppibant, "Collogium Basternin prasliseng 
&. 536. … bt de 
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Mk en ſtorre Gefovirffombed - fra Videnſtabemeendenes Sve, 
Mfſondt rigtignok begge Foreninger, om de end fffe Bare 
degſeringẽeforanftaltuinger, dog med megen Iver lagte an 
jer at erholde hoilongelig Conſirmation. Dette var tildeels 
a Nodvendigheb ſor derved at unddrage Selffabernes Skriß⸗ 
he fra den almindelige Cenfae, men ogſaa for at flaffe dem 
Buertjentelfe: & det almindelige Ombdomnie. Det tanffe GE 
ſb fortjener her af den Grund færtig Omtale I Rirfehiftos 
rn, ſordi det begynbte d. 4 Jan. 1745 Udgivelſen af 
Banſte: Magazin⸗, en Samling, der igjennem en lang Hors 
mffe' har levéret fortrinlige, Bidrag til den danffe Hiſtorie £ 
ile Meninger. Det 'var et Foretagende, ter blev begunftiget 
af Stegføringen, men iffe mindre af Tidéomſteendighederne, 
poilfet Langebek ogſaa bemærfer (Fortalen til forfte Bind: 
Bore Tider ere pad ven ene Side ved hoipriſelige Erempler 
ix gode KAnſtalier mere aſholdige end for fra unyttig Tidsfor⸗ 
io og forfcengelige Lyſtigheder... og paa den anden Side 
tere frugtbare paa brave danſfe Mend.« Men desnagiet 
kue vet iffe ganſte undgaae Sammenſtod. Langebers 
Drundighed og Noiagtighed fatte ham iſtand til i Magazi⸗ 
tet at rette mange Feil hos de æltre Hiſtorikere. Dette 
magte den danſte Kirkes Hiſtoriograph ſaaledes i Harniſt 
mud ham og hans Venner, at Langebek ſom bekjendt efter 
bongelig Beftliuz maatte i Febr. 1746 giore ham hoeitirelig 
hfbigt for Confiſtoriet. Men Pontoppitan tabte: mere end 
han vandt ved denne Wresopreisning, og terme Gag I For 
ting med den torenſte bidrog iffe lidet til at ſtemple ham 
ben almintelige Mening fom en forfængelig" ogherſtefpg 
Band. — Medens Gråm var Sjælen i Bidenſtabernes og 
dangebek i tet danffe Selffab, gik Holberg ſin egen Bei 
bg arbeidede paa fin Viis med utrættelig Flid. I A. 1744 
gav ban fine ,Moralffe Tanfer", ber efter hans eget Sis 





443 VOolberg. Soro⸗Alecemni· ſar 


gende foraarſagede faſt ligeſaa mange Beveegelſer form bes 
Underjordiſte Reiſe, ſaaſom han i fine morelffe'Betmaginingik 
gif udaf den alfare VBei””). Det er i de forſte Giylion:hen 
fornemmelig afhandler fine religiofe Anftueifer , - og ; man fan 
heraf, at hvormeget han ivrer mød Hanatiferne -og:d9- nl 
nerede Folk, faa flaaer han dem bog nærmere : end, Fan: fo 
feer, navnlig ved den Maade, hvorpaa han lade, Feng 
Lerdommen trede tilbage fom bet Uvæfentlige £ Foro dl 
Dybden og ben fæbdelige Stræben. Bogen fandt, -Ørar 
ben kom ud, god Aſſcming ffær i Tyoſtlaud, og der me 
i fort Tid iffe mindre end to tydffe Dverfættelfer, men. fl 
tillands var man endnu iffe (freden. fag. fangst: frem; fg hE 
var forſt den mere rationaliferende Tid, ber ret. -bennmg 
Holbergs »Moralffe Tanker.“ . ste Et 

… Den Ombu for Unterviisningsvædnet I Landet, dige 
fra denne Konges Tiltrædelfe havde udmærfet ”- køn egh 
ring, vedblev beſtandig ufvæffet, og Døden hindrede pund 
at fuldføre flere Foranfaltninger, der i længere FA here 
været forberedede. En Omortning af Gymnafiet-& Dhak 
blev paatænft uden at det dog kom videre dermed, men. Sø 
mod blev der med Iver arbejdet paa Gienopretielſen søf 
Core Afademi, der havde hvilet ſiden Frederik. 3578 0 
De gamle Kloſterbygninger, der havte faaet frærgeemnå 
Tid af, bleve nedrevne og maatte give Plads for en mn 
pragtfuld Bygning, og Arbeidet var ſaavidt fremmet; ale 
nye Stiftelſe kunde erholde fin Fundats d. 7 Zuli 17403 nå 
endnu ſamme Sommer træde i Virkſombed. Hagen 
Heufigtsmæsſigheden af et ſaadant Alademi var ber Meich 
dengang deelte Meninger, men desuagtet gif Planen ge 
nem. Fundatiſen angiver ſom Bevæggrund ——— 
. 73274 så 


) Holbergs Levnet ve Rabbe. G. 23. 3 
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tt. ogſaa $ hele Tideraningen. Eudnu beſtandig vedblev den 
M In ſiydelſe i alle Forhold ligeſaa ſtarkt om ille ſtœrkere 
deberit V'S. Theo. ſom i hans Faders; men de Typſtere, 
k me fon fad. Landet, havde gfennemgaaet en anden 
fle, og bidroge mu tik at udbrede dens Frugter i forſtjellige 
iger. — HEE 

" De ſtreuge Forbud mod Hetrnhutter og Separatifter, 
Find Chriſtian VPS RNegjering fluttede, funde nu lettere 
inbbæves, ta Sværmerne iffe længer kunde vente nogen 
uftagelfe hos Rigets Mægtige. Adffillige herrnhutiſtſindede 
eier ég Lægfolf havde føgt at omgaae Forbudet af 29 
m 1745 mod af fende deres Boru til Herrnhut ved derfra 
imdlalde Lærere, fem underviſte Børnene herhjemme. 
fte havde tvende fyenffe Præfter Jørgen Mygind i Dree⸗ 
s og Niels Basſe i Sønderby gjort, og va Biffop Ramus 
de fig beføiet til at flage herover, udgif der efter Kirke⸗ 
legiets Judſtilliag et Reſtr. af 9 Dec. 1746, der i Hen⸗ 
b fil ben tidligere Beſtemmelſe frængelig forbød Antagelſen 
derruhutiſte Sfolelærere. Dette Forbud blev førft anvendt 
d Gtiftsprovften i Kjøbenhavn Henrik Gerner, der 
he Tid var bleven anfat efter Kirfes Collegiets Indſtilling; 
Bop Hersleb, ter altid havde været mod hans Anfættelfe, 
Som nemlig med en Klage imod Stiftsprovften over at ban 
igemed Capellanen ved Frue Kirle, Predbjorn Schott, lod 
nå. Pigeborn underviſe af en herrnhutiſtſindet Perſon *). 
ecner forlangte en Commisſion nedſat for at bedomme hans 
rhold, og der blev ogſaa anſtillet en flarp Prøve med den 
kiviftete Sfole; men Kongen gjorde det fnart fortere af, og 
d et Reſtr. af 24 Febr. 1747 blev det uden videre Underſo⸗ 
ciſe befalet Gerner at æntre fit Forhold for Fremtiden og 





b) Klagen findes mell. SKirfe-Gollegtets Acter for 1747. 
1 
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at afbolde fig fra ſlige Ting. Nu var den ban 
mueligt at blive iEmbedetz han ſogte og erheid 
telſe ſom Infpecteur over de futberffsevangelike BD 
ber i Preusſen, og nedlagde derpaa ſit Embede, 
Lovens bele Strænghet blev anvendt så 
efter ſpeciel kongelig Bevilling. HE. Lov tilat 
Eiendom ubeſtaaret ¶ Sans Ben og Collega 
blev derimod i Embedet og ſamlede sleve 
ſindede i Byen. til ſig uden atubernfræNegjeringen 
blev lagt ham nogen Sindringer Veien. Som bet 
Kiobenbavn, gif det ogſaa anudenſtede i ande 
Stift fulgte Mag. Andreas) Langgaard og hand. 6: 
Krogftrup Gerners Crempel; begge nedlagde ſom bet: hed 
ver frivillig deres Embeder og gif til Herrnhut (1748379); 
og udentvivl vilbe man kunne nævne Flere, naar man noeiert 
fjendte Præfterne i de forffjellige Egne. Men om end, enfelte 
af de ivrigfte traadte fra, ſaa bleve der bog Mange tilbage, 
ver i Stilhed næreve et venligt Sind mod Bredremenigheden 
og fom hemmelig bevarede et aandeligt Samfund med bær 
En ganffe mærfelig Frugt af denne Dypvæffelje i Norrei⸗ 
land er Jveren for Udbredelſen af Bibeler og andre Dpbøgr 
gelſesſtrifter. I Ulftrup og - Gunderfted Sogne i Viborg 
Stiſt funderede Præften Thomas Lillelund et Legat, hvorveh 
enhver Gaard i begge Sogne fulde forſynes med en Sø 
bel*). Af langt ftørre Omfang var bet ſtiſtrupſte Bibel 
legat, ftiftet ved Teſtamente af 17 Jan. 1749 af en Kjobmad 
i Hobro Laurids Chriſtenſen Stiftrup og hang Kone Cheſ 












7) Henrik Gerners Vita og Fata S. 137+48. 
Ovtegnelfer om Prafterne i Aalborg Stift. Kallſte Sml. 4. 
) Thomas Lillelund, Danmarfs Kirlehiſtorie &. 206. Sene 


⁊ brev S. 5. 








ur Ti nm Printere 1Æ 


ie Bharit Sonderberg. For en af Teftator ſtjæenkel Sapital 
fik der aarligei alle Fanfle og norffe Stifter gratis udde⸗ 
fer Bideler -til Fattige; men med den utiryffelige Beſtem⸗ 
achſe, at bet falde være Blbler af ben ældre banffe Overs 
falleffe fordi den er tydeligſt og forſtaaeligſt for ſimple got, 
ig af dem hidtil meeft brugte. Derfor fulde ber forſt bes 
forges en ny Udgave af denne Overfættelfe, aftrykt efter den 
(Re frk 4090 med affe Fortaler og Summarier, ſamt med 
den augoborgſfe Trocsbefjentelje"). Siiſtrup lod det imid⸗ 
krilb e Slfve derved. Efterat han med fin Kone var flyttet 
ik Aebenhavn, føgte ban beſtandig at forege fin Kapital for 
df fanne idolvbe fin Fandation, font derfor ofte fil mye Tils 
løgdbeftemmelfet, hvorved iffe blot Bibeler, men Brochmands 
Veſtil, Pſalmeboger og andre Andagtsboger bleve tryfte og 
omdelte til Fattige rundt om i Landet ). 

Frederit V befattede fig helſt faa lidet ſom mueligt med 
fhfelige Sager og lod derfor gjerne alting i den Henſeende 
forblive fom det var. Generals KirfesInfpectionés Collegiet 
væltfev og beſtod fremteles af Ve famme Medlemmer. 
Sfnubme, der i faa hoi Grad havde beſiddet den afdøde 
Songs Tillid og Fortrolighed, mien hvem man derfor ogſaa 
i Amindelighed gav Shylden for alt, hvad man. dengang 
var misfornølet med, frygtede felv, at hang hoie Belynders 
Død flulde have hans Afføed til Følge; men ben unge Konge 
bøkæfiede ham firar baade munbilig og ſtriftlig i hans Ems 
be, og han forblev Hofpræft MÅ fin Dod (1753), ſtjondt 
vigtignef uden nogenſinde at gfenvinde fin tidligere Indfly⸗ 
tele. Pontoppidan, ber ligeledes havde været mellem 





S) Lord, Beytraͤge zur neneften Kirchengeſchichte I -€. 334. 35. 















150 Pietiftifte Præfterg 


ven afdode Konges Ooichetroede blev 
havn, men vet paa eu meget ercſuld Maade, 
blev Biſtop i Bergens" Vreſten Ene 
Vaiſenhuſet fif Titel af theologiſ 

to Aar efter — ta SMlisfonSgolfegietg —* et 
Mand og efterat den ſorſte ophruſende Zoer ver 
ban med Iver fat paa forſtjellige litterce er, 
veres Tid vare ganffetbrugbaress, Hang, 6 
ven »Bibelffe Coutordanten ike 
ſtemt til at veilede Præfter ved Bibelens 
givelſen af dette Vark bles ganſte ſardeles 
Regjeringen, ba bet blev paalagt alle Bi— 4 
vet til Stiftets Præfter ved et kgl. Reffript af 3. Mai 17497 
hvori bet tillige hedder, at denne Concordants vilde kunn 
bruges, felv naar ben forventede nye Bibeloverfættelfe udfems 
en Bemærfning, der minder om, at Bibeleommisſionen enduu 
beſtandig fortfatte fit Arbeide. — Uagtet ſaaledes i det Hele 
neppe nøgen pietiſtiſt Præft havde Grund til at beflage fig! 
over Tilfidefættelfe, faa var det dog alle vitterligt, at deres 
Indflydelſe ved Hove nu var forbi, og verved fil, dere 
mange Modftandere Mod og Leilighed til at træde briftigere 
frem. Mellem disſe var fom ovenfor bemerket ogſaa Biftopi 
Hersleb, der lige fra den Tid af han var han falbet «il 
Kjøbenhavn, følte fig utilfreds med Hofpartiet, og navnlig 
var ban altid nenig med Kirle-Collegiet, hvorpaa den focc⸗ 
gaaende Skildring af bette Collegiums Forhandlinger” far 
viiſt flere Erempler. Neppe havde Collegiet ved Kongsuk 
Bov miftet fin Støtte, ſerend Hersleb gav fin Harme Luft 
en Sfrivelfe til Frederik V, der er affattet i ben 
Hersleb egne ſarkaſtiſt bidende Tone, og hvori han uden rim 
geſte Sfaanfel bedommer ja fordommer de Mænd, ber, iffe 


re 
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behagede ham”). Han vil have Collegiets Oprettelſe og hele 
Vidjembed betragtet fom- et underfundigt Spil af Enfelte, 

hehavde Spi. til at giore deres. Benimg giceldende og gjerne 
ſe hicelpe deres gode Benner, uden: i mindſte Maade al 
ectlende, at hvad der bevægete hine Enkelte ſom hvad ber: 
frømfafdte den hele Foranftalining var en bybere aandelig 
Qucben, ligeſom bet heller iffe var deres private Verner, be 
føne:et frembjæfpe, men dem, hos hvem de fandt en aande⸗ 
liglamfamning, og. ved ſwem de derfor meente den beffife 
feb: Gjerning: bedſt de udforee. Om end derfor de ens 
fee Sjenbsnferninger; : Biſtoppen paaberaabte fig; viſtnok ere 
paniibelige. og Miværdige, ſaa ere de dog ſtildrede paa en 
feshen Mashde, at de firm unne betragtes ſom et Indlæg fra: 
banene Gide, og Giripelfer maa i det Delte benyttes med: 
megen, Bacrfembed, hvor det lommer ar paa at give em: 
mark Gromfiiflitig. Det hende vel være tvivifomt, om denne 
Chindife ;mogenfinde er ſemmen Kongen i Hende); men: 
wii or: bet Derimod, af den iffe ligefrem opnaaede fit Maal, 
ta Gøflegiet vedblev ſom hidtil og vedblev at beſtaae af be 
fangne Medlenmer. - Derimod udviſer dets After, at Hersleb 
her: falbforsmen Ret, naar han ſtildrer dets Baværende Tils 
hand ſaaledes: Hovedting fomme iffe mere for; thi vi ere 
ile fan: brifige mere; bem vife vi enten fra od eller lade 
benligge... Bi pasſe nu ilfun paa, at os fan giores flit⸗ 
i tigerøg nderdanige Rapporter fra Biſperne, hvad de gjøre, 
i husiben- de vifitere, og at be fan ſporge fig for i Bagateller, 
mene. en liden Cafné indirceder, hvilfen Biſperne burde være 


) Denne Gfrivelfe er faldſtendig medodelt i J. Møllers 3 becl. 
SK V 6. 146-81. 

99) Denne Tvivl er foranlediget ved, at jeg ingenſteds i Breve 
fler deel. Gar fundet denne Klage omtalt. 


———— 
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at afholde fig fra flige Ting. Nu var bet, ham rille. gø 
mueligt at blive i Embedet; fan føgte og erholdt. en; Snføj 
telfe ſom Inſpecteur over be lutherſt⸗evangeliſfe Drebrumemige 
ber i Preusſen, og nedlagde derpaa fit Cmbebe, uden: at aa 
Lovens hele Strænghed blev "anvendt imab ban reen 
efter ſpeciel kongelig Bevilling fil Lov til at Bebel 
Eiendom ubeffaaret”). Hans Ben og Collega Søer fa 
blev derimod i Embedet og ſamlede gjerne alle Germi 
ſindede i Byen til fig, uden at ber fra. Negjeringens -Åj 
blev lagt ham nogen Hindringer i Veien. Gom. bet ølg 
Kjøbenhavn, gif bet ogſaa audenſteds i Landet, 3 Sefheg 
Stift fulgte Mag. Andreas Langgaard og Fans 
Krogſtrup Gerners Exempel; begge nedlagde four. Del: 
der frivillig deres Embeder og gif til Herrnput (00 
og udentvivl vilde man funne nævne Flere, naarx man 
fjendte Præfterne i be forfffellige Egne. Men om end; 
af de ivrigſte traadte fra, fan bleve der bog Mange: tillneg 
ber i Stilhed nærede et venligt Sind mod 
og ſom hemmelig bevarede et aandeligt Samfund 
En ganffe mærfelig Frugt af denne Opvæffelfe i. 
land er Jveren for Udbredelfen af Bibeler og andre 
gelſesſtrifter. I Ulfrup og ˖Gunderſted Sogne: .£$ 
Stift funderede Præften Thomas Lillelund et Legat. 
enhver Gaard i begge Sogne flulde forfones med. : 
bel"), Af langt ſtorre Omfang var det fligrupile Sl 
legat, fliftet ved Teſtamente af 47 Jan, 1749 af. 
i Hobro Laurids Chriſtenſen Stiſtrup og hans Song 
F se er ke 
Ho og ne 
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2) Henrik Gerners Vita og Fata S. 137,48. 
9) Optegnelſer om Præfterne i Aalborg Stift. Seti Kat * 
»ee) Thomas Lillelund, Danmarks Klrkehiſtorie S. Wo. Car 
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mwiyve Aar; men sved. forelømmende Venlighed vandt han 
få alle for fig, og var:vel flitfet… til at forlige de enbnm 
dk flarpe Modfætninger i Kjøbenhavn. 

:… onen paa alle Prabifeſtole vedblev viftnof i alle dioſe 
Sas at være afgjort pietiſtiſf, ja den var bet maaffee endnu i 
heiere Ørad end i Chriftian VI'S Tin, ſaalceuge de Mænd 
vare . i Bichſomhed, ber af: ham vare kaldede til Embedet; 
men -be piætiftifle Præfter formaaede ille i Længden at nytte 
bes Tilborere til fig. Deres Tale ſtulde flyde af. Aandens 
file Drift mden al Kunſt og Forberedelſe, men allerede Pons 
typidan: Sager over, at man da for at undgaae de forrige 
ers hæftede Sprog talte altfor dagligdags og ſtjodesloſt, 
men Orden og Cammenhæng”), og Biffop H. A. Brorfon i 
Ribe gientager den ſamme Anfe, naar han i et Synodal⸗ 
Noxritum alvorligt formaner alle ifær unge Prædifanter til 
ide at gane uforberedte paa Prædifeftolen ſom Mange havde 
for Stilee). J Kjøbenhavn berommedes gjerne Biſtop 
Hersleb ſom den ypperſte Prædifant, og Suhm giver ham 
vet Bienesbyrd, at han „beſad en faa ugemeen legemlig Vel⸗ 
enhed, ſaa mig ſynes deri aldrig at have feet eller hørt 
hans Sige» 277), Hans tryfte Prædifener, der udkom ſam⸗ 
kede efter hans Ded 1759, befræfte vel tildeels dette Vidnes⸗ 
byrd og Kleve længe flittig læfte, men de bære dog for meget 
Cyer af de forrige Tiders Konſtleri til at de egentlig kunne 
hæregnes blandt de udmerkede Arbeider. Evald, der og» 
for. em Tidlang hørte mellem de meget yndede Præbdifanter, 
udgav under Navn af ⸗Det gamle og Det mye Teſtamentes 
Sarmoni” i fem Bind 1744—50 en vidtløftig Samling, 


S) &. Pontoppidan, Coll. past. praotieum. GS. 189. 
39) Eynodal:Monita i Hedegaard's Kirferet (Om Lovens anden 
r Beg) $8ån 1775. HM, &. 1479. 
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ſaadan Iver overigvififen i beres Fag, at bets 
fom al Hiſtorieſtrirning ſtulde zaae Kø ber 
Stride ſporgsmaal om Bocalteghene POST, 
for metindbefattede Inſpiraonen, hoilte Svei 
forſt havde bragt paa, Bane, og ſom omtrent» 
ſamme ſom om Bibeltertensi fin daværende & 
alt ſtulde betragtes ſom uforbederig blev] 
af alle orthodore Zheoløger bengang ”befsåret beh 
det er i ben Henſeende ganſte martelig, oa re 
ler, at Orientaliſten Markis Wolvife paa" — 
bvilfen Mening han gav Medbold, ſvarede, af GÆR d 
Tvivl havde Ret, „men det turde man iffe ſige høit”), uden 
at man bog mærfer til, at han videre indlod fig paa Conſe⸗ 
qvenferne af denne Indremmelſe. Bengel var ben ſorſt 
navnfuntige tydfe Theolog, ber indlod fig paa Terthritifen, 
og hans Anfeelfe betog Kjøbenhavns Theologer al Betærfd 
ligbed ved denne Sag. Derfor ſtulde Bibelcommisſionen 
lægge Bengel's Udgave af det N. T. til Grund for ſit K⸗ 
beide efter kongelig Ordre, uven at dennes Forhold til der 
reciperede Tert med et Ord blev omtalt fra nogen Side. — 
Langt mere end de fritiffe Sporgsmaal vandt derimod ben 
tydſte Philoſophie, den leibnittz⸗wolfiſke, Indgang heri 
lands, og det ſaaledes at den i nogle Aar næften blev em 
raadende. Det vedkommer os iffe her at give en eſoterik 
Uvvifling af denne Skoles Principer, meteng vi berimot 
maa dvæle ved dens Indvirkning paa ben almindelige Biden 
ſtabelighed og fornemmelig paa Theologien. 

Det er denne Skoles Sarkjende overalt at anvende ex 
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bedmcerende Methode, ber ſtotter fig til de aryggelige rent 
legife Grundfælninger, Wolf havde opftillet, og af hvilfe 
før principium ratienis suficientis var den frugtbarefe, 
ter byppigit funde finde Andendelſe. Af venne Straben efter 
Narhed og Tpdelighed fulgte ogſaa, at de Mænd, ber tils 
hørte denne Reining, gjerne betjente fig af Modersmadlet i 
elle videnſtabelige Underſogelſer, og arbeidede i den Dens 
ſeende Haand i Haand med de fritiffe Hiſtorieforſtere af den 
sertiffe Efole, ſtjondt de Fleſte af disſe flet iffe folte noget 
Kald til at indlade fig paa de philoſophiſſfe Spørgsmaal. 3 
religiøs Henſeende var det dem om at gjøre at tale ſaaledes, 
et Menigmand kunde forftane deres Beviisforelſer; dette var 
tideets Princip fod dem, men det var ogſaa bleven en Nod⸗ 
vendighedb. J tidligere Tid pleiede den orthodor⸗ polemiſte 
Theologie med ufortroden Iver at befæmpe alle mulige 
Hereſier; men det var en Polemif, der fornemmelig fun blev 
dreven for Syſtemets Fuldftæntighers Skyld, uden Henfpn 
si om der virfelig var i Follet felo Anledning til at befæmpe 
de omtviftede Vildfarelſer. Theologer og Præfter af den 
mwolnffe Sfole indlode fig aldeles iffe paa en ſaadan almin⸗ 
delig Polemif; der var fun cen gjente, ſom te beftandig bes 
læmpede, og tet var Kritænferne, endſtjondt bog paa ben 
anden Side disſe netop vare deres egne Aandsfronder, da 
te fæbvanlig ſogte at godtgiore deres Paaſtande ved at ſtotte 
fg til de ſamme uroffelige Grundſandheder. Denne Dob⸗ 
beltbeb i Philoſophiens Anvendelſe i Forhold til Chriſten⸗ 
dommen, at den nemlig brugtes baade til Forſvar og til Angreb, 
fom vi have feet hos vore Dages Hegelianer, møde vi ogſaa 
bod Theologerne af ben wolfiſte Sfole, at nemlig Nogle 
paaftode i derne Philoſophie at have fundet ben grundigſte 
Maade til at godtgjore Chriſtendommens Fornuftighed, mes 
tené Audre derimod paaſtode, af ten Fornuſtighed, der ude⸗ 
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lukkende holdt fig. till — — 
med de chriſtelige Gundiardonc a 
for den wolfiſte Theologi er den, atubenn 
med Interesſe ved Bebanblingem af den smattir! 
for ber at anvende ſin deducerende Mechete 
uroffelige Grundſandheder at gotaziere 
Styrelſe af Berden, Sjælens Bæfen; bene Tilblivi 
Uveveligbetsbaab. Dermed ſtal dffe. være agt: 
ligegyldig ved de ſarlig chriſtelige Lærbomnne ; are 
havde deduceret Mueligbeden af en ſaregen Aabe i 
godtgjort, at en ſaadan var virkelig given i den hell. 
faa fremſatte man Aabenbaringens færbommen fon br 
paa Sfrijtens Autoritet, uden her at finde Anvendelſe for 
philoſophiſte Methode, og derfor uden at bebandle dem med 
ſynderligt Liv og Interesſe. Dog gjælder dette naturligeiig 
fun Skolens hoire Site, medens ben venftre eller Fritenlere 
enten iffe kunde komme til at begribe Guds Tilværelfe eg 
Sjælens Udodelighed udaf ve uroffelige Sandheder, og ab⸗ 
faa bleve Atheiſter og Materialifter, eller om de ogſaa led 
disſe Argumenter gjælte, tog iffe vilde gane videre og er 
tjende Mueligheden og Nodvendigheden af en færegen Ma 
benbaring. Ved Siven af ten naturlige Theologi var Mo⸗ 
ralen det Gebeet, hvor te Alle bevægede fig med ſtorſt Fri⸗ 
hed, og idet de gif ud fra bet af Wolf opſtillede overſte Mos 
ralprincip: yperfice te ipsum" „ſtrob efter Fuldkommenhed⸗ / 
var ber Leilighed til at gjennemføre hele Syſtemet i manß 
foldige Afffygninger, ligefra dem, der nermede fig Pietiemens 
fortærente Bodskamp, til dem der præbifere en material 
Lylſalighedslære. 

Allerede dette forte Overblik vil viſe os, i hvilket dorhei 
den wolfiſte Skoles Foſterſonner ftaaer til den tidligere Ud⸗ 
villing; Tanfegangen er i det Hele væfentlig ben ſamme ſom 
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ten, Hol berg ſtadig førte Ordet for, men ter er fer en 
forre Deftræbelfe efter at bringe bet altſammen i ſpftematift 
Gammenhæng , hvad Holberg fun leilighedsviis udtalte fom 
fn iudividueille Mening , og deme Beftræbelfe er af Vigtige 
hed, fordi det var ved denne fitængt beviſende Methode den 
faffede fig Indzang pan Hoiſtolerne og gfemmemtreengte 
den almindelige Dannelfe. Det var berfor iffe blot ved 
Theatret Holberg fif Strommen med fig pan fine gamle 
Dage; bet var i det Hele under gunſtigere Forhold, ban 
førtfatte med den ſamme utrættelige Flid, der havde ud⸗ 
mærfet ban i hele hans Liv, fn Forfatter Virkſomhed til 
fa Ded (d. 27 Jar. 141754). Navnlig indeholde hans 
spiftler”, der ubfom i fem Bind 1748—51, mange ens 
felte Dylysninger om hans Tankegang, endſtiondt han ber 
egenflig tlfe vilde befatte fig med theologiſte Emner. Gom 
Holbergs talentfulde Diſcipel, ber videre udviflede bang mos 
ralft⸗praktiſte Philoſophie, nævner man gjerne Mag. Fred. 
Chriſt. Eil ſchow, hvis Forfatter⸗Virkſomhed falter mellem 
Aarene 1743 og 50. Dog vil man aldrig hos ham, ſom 
faa ofte hos Holberg, finte Metaphyfifen haanlig omtalt; 
tværtimod han indlader fig iffe ſjeelden, og bet med Talent 
tg Dygtighed, paa reent metapbyfiffe Underſogelſer, og man 
feer heraf, hvor let Holbergé praktiſte Tankegang lod fig fors 
ene med den leibnitz⸗wolfiſte Philoſophie, hvis varme Tilhæns 
ger Cilfhow var, om han end i Enkfeltheder afviger fra fine 
føre Lœremeſtere. Eilſchow behandlede Sproget i fine Af⸗ 
handlinger med en ſerdeles Omhpggelighed, og mange philo⸗ 
ſephiſte Udtrypf, der nu ere blevne os mindværlige, bar han 
ført møntet og fat i Omleob ). Endſtjondt man rigtignof 


") Fr. Ehr. Eilſchew, De secientiis lingva vernacula docendis 
cam Specimine torminelegin vernasulæ. Disp. I, II. Hafaiæ 1747. 
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Mænd til at kunne afgiore⸗*). — Det er ogfan Fit foulleb 
ligt, at et Collegium indrettet ſom dette. ſtiondt ver: en 3 
beſad overordentlig Indflydelſe, bog kunde blive en fader, 
Ubetydelighed; da dets Indflydelſe alene beroede van Nongen⸗ 
perſonlige Tillid. De omtalte Rapporter fra Biſperne ds 
fendtes altſaa dog en Stund endin, men de indeholdt ſerd⸗ 
vanlig fun en fort Underretning om, at der Imet rmærfeligt 
var forefaldet. Ved Aaret 1753 ophørte ogſaa biøfe garſſe, 
og det er da fun ved ganffe enfelte Leiligheder man den: 
mindes om dets Tilværelfe. — At derimod Biſtop Herdich.i 
denne Konges Tid beſad Indflydelſe ved Hove, vifte fig sø 
faa derved, at han fif fig fin Svigerſen, Biſtop Dave, 
der var fommer fra Thronhjem til Kjobenhavn for: -at': ægte 
hand Datter, adjungeret i Embedet med Tilfagu om at bliee 
hané eventuelle Eftermand (1748), fan at der indtil: Serdisee: 
Døb i fit 69 Sar vare tvende fungerende Biſtſopper i Bjøb: 
land. Ludvig Harboe var iovrigt en færdeles bygtig Manh; 
. videnſtabelig Henſeende befab han grundige Surbllaberf i 
den ældre danſte Kirkehiſtorie, og paa forfffellige Matder 
havde han lagt fin Dygtighed for Dagen ſom kickttig lb 
fønsmand; deels nemlig ſom voverordentlig Bensraluslisles 
Jnſpeltor for Joland i Aarene 1741—45 i hville Sar Far: 
flittig bereifte Øen og indlagde fig flere Fortjeneſter sddDei 
ordningen af dens Kirke⸗ og Sfolevæfen; deels ſom Sa 
i Thronhjem, hvor han benyttede de fan Har, ban! bellædie: 
bette Embede, til at foretage en Viſitationsreiſe pan: 300 ØM 
til Finmarkens yderfe Grændfe. Deeuagtet kunde Biangs 
bog iffe finde fig i, at han blev Sjællands Biſtop, ifær ſtedee 
be fig over hang unge Alder””), da han nemlig kun var før 
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vetyve Sar; "men ved forelømmende Venlighed vandt ban 
far alle for fig, og var vel filtet. til at forlige be enbnm 
altid ſarpe Modſceminger i Kjøbenhavn. 

Toner paa alle. Pradifeſtole vedblev viſtnok i alle bisfe 
Sav at være afgjort pietiſtiſt, ja ben var det maaffee endnu i 
hoiere Brad end i Chriftian VIS Tid, faalæuge de Mænd 
vare 4 Birſſomhed, ber af ham vare kaldede til Embedet; 
men de pietiſtiſſe Præfter formaaede ille i Længden at fnpite 
deres Tilhorere til fig. Deres Tale ſtulde flyde af Aandens 
frie Drift uden al Sun og Forberedelſe, men allerede. Pon⸗ 
toppidan: Hager over, at man da for at undgaae de forrige 
Tirers Amfilede Sprog talte altfor dagligdags og ſtjodesloſt, 
ten Orden og Gammenhæng ”), og Biffop H. A. Brorfon i 
Nibe gjeninger ben famme Anfe, naar han i et Synodal⸗ 
Monitum alvorligt formaner alle iſſer unge Pradikanter til 
ide at: game uforberedte paa Præbdifeftefen ſom Mange havde 
fov Gr"). J Kjøbenhavn: berømmedes gjerne Biſtop 
Hersieb ſom ben ypperſte Prædifant, og Suhm giver ham 
bet Bionesbyrd, at han »befad en faa ugemeen legemlig Vel⸗ 
tatenhed, ſaa mig ſynes deri aldrig at have feet eller hørt 
hans Lige 7%), Hans trylte Præbdifener, der udkom ſam⸗ 
lebe efter. hans Død 1759, befræfte vel tildeels dette Vibnes⸗ 
byrd: og Urve flænge flittig læfte; men de bære dog for meget 
Gyor af de forrige Tiders Konſtleri til at de egentlig kunne 
henregnes blandt: de ndmævfede Arbeider. Evald, der ogs 
far en Tilang horie mellem de meget yndete Præbifanter, 
uugav mer Navn af »Det gamle og bet nye Teſtamentes 
Harmoni” i ſem Did 1744—50 en vidtløftig Samling, 


€) &. Pontoppidan, Coll. past. practicam. S. 189. 
29) Eynodal:Monita i Hedegaard's Kirferet (Om Lovens ander 
Bog). SKbån 1775. 11. &. 1479. 
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ber egertlig indeholder fem fuldſtœndige Pofliller; du eve 
Forſog paa at forflare alle be mesſianſte Steder $ GL, Tel: 
i Gammenfhæng med den nyteſtamentlige Tert, og man fan. 
heler iffe ved disſe Præbdifener Hage over Mangel pan Fin 
og Omhøggelighed £ Udarbeidelfen, men fovrigt hore. de mene 
til de heldigſte, Evald bar holdt. . 

J Slcévig ſpoſelſatte Geiſtligheden fig beftanbig. med. at 
bringe Kirlebogerne i Orden, uden dog at Fmme femme til: 
noget endeligt Refuftat, og i det Dele haute denne Lanbsbesd 
iffe mere ben Betydning for. den firfelige Udvilling (oms 
Chriſtian VI'S Tid. Forhandlingerne om et nyt MAtual Ac 
vel for det forſte afbrudte, men deſto ivrigere arbeidede mad 
paa at fane en ny Pſalmebog. Den tonderſte, ſom Prev 
Schrader havde ſamlet for de tydſte Menigheder 2794, . 94 
fom havde vundet temmelig Udbredelſe, fulde . lægget MH 
Grund for den nye almindelige Pſalmebog, men man panel; 
at: ben indeholdt utydelige ja mod de fømbolffe Bøger falk 
dende Pſalmer⸗ 7), hvilket udentvivl er at forfaae fom; så 
Oppoſitjon mod ben herffende pietiftiffe Tone, ; men betfom 
bet var Øenfigten, blev den rigtignok iffe opnaaet. Imdblenn 
tip. gif der Tid hen; Conradi døde 1747, og hans Eubena 
ſtod ledigt i fo Aar, indtil Jer. Fred. Reuß blev. bang fr 
terfølger,; og. endnu beſtandig frydfede de fanme, Forſſag 
Endelig fom den autoriſerede Pfalmebog fra 1752, mg 
ben var omtrent i Et og Alt et Opiryk af. den fonberøe: DQu 
med var altſaa iffe meget vundet, og det fan ;iffe møder, Sk; 
at ben endnu iffe var fuldfændig indført, forend man allene: 
tænfte paa at fane den afloſt af en anden, der bedre; fam 
mede med Tidens verlende Smag. 
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ODoerheoveder fortſatie fg & Tet Shjulte beſtandig "den 
Ugioſe Giceriug, mer i en anden Retuing end den, de ſa⸗ 
niffle- Soxrmere var fladet ind paa. »Hvor Separatiſterne 
ofdt op; der har Deiſter og Fritænfere taget ved, for at føre 
erdommen og Lærerne i Foragt,“ bemærfer Lillelund i 
Mætningen af fin Kirfebiftorie; men disfe Fritænfere, 
mm nu. allevegne omtales og befæmpes, traadte fffe fan hoi⸗ 
ede frem, og derfor er det vanffeligt at lære dem notere 
kiende. ICbriftian VIS Tid bleve de ſadvanlig overſeete ved 
ven af de fanatiffe Gværmere, men bog blev bet vgſaa 
mgang ved forffjellige Leiligheder bemærket, at ber fandtes 
ideel £ Landet, der hyldede den befjendte Edelmanns Prins 
per“. Denne Job. Chr. Edelmann, der af alle Oppakte 
fev betragtet med Gru ſom Gudsbeſpottelſens værfte Foſter, 
ar em i ben” Tid meget befjendt tydf? Forfatter; fin Ungdom 
avde har tilbragt i Herrnhut og rhavte ber ladet fig træffe 
mfring fon en anden Nar af Broder kudvig⸗, mer 'meb 
IIderen var han bleven en afgjort Fritænfer, og udenwivl 
ar bet gaaet Mangfolbige fom ham, at Fritenkeriet kom 
rem efterhaanden ſom Svcermeriets Hede fordampede. Dog 
r- bet- viſtnok fffe ſaameget mellem Almuen fom mellem de 
anede Klasſer vi maa føge den nye Oplysnings Benner,: 
a den dildeels blev valt og næret af Tidens Philoſophie. 
derfor var ben leidbnigsvolfiffe Philoſophie, der egentlig uds 
ede fig ſamidig med Pietismen, midtænkt ja afføivet af alle 
Roalle, og ſtiondt den nok havde adſtillige Benner ber: i. 
mudet allerede i Chriſtian VIS Tid, forholdt disſe fig dens 
ang: ganfle tauſe. Det er derfor en anden Retning i Tidens 
Iavifling, ber nu lommer frem, en Vetning, der endnn mere 
nu) Pietimen ˖ ledede bort fra Kirklens Lerdomme og Gfiffe. 

De kritiſte Underſogelſer af Bibelterten, der bleve drevne 
ted ſaamegen Jver pan be ngelffe og hollandſtaHoiſtoler, 















aaer ind paa ben Retning, han fenere…briftiger 
I fit forſte Sfrift „Verſuch wie ferne die 
Freigeiſterei verführe - Sbbu 4753, hvori altſc 
pantler et af Tidens Yudlingsemner, viſer 
deri noget ſorſtjellig fra Goiſte og Andre af 
ban ille med ſamme Sifferbeb tor paafta 
menes nødvendige Dvereensftemmelfe med 
han kommer nemlig til det Reſultat, sat Sa 
vijet og ten moralffe:Bisbedsere be enefte,… fom. 
funne anvendes for ben chriſtelige Religion. SRigti 
billiger ban, at Philoſopherne ſedvaulig lade 
Sand ſynlighedsbeviſet og forlange Demonſtrationer; Han Fag 
over, at man af Demonſtreerſpge ofte bar ſtadet Sagen væ 
at fremføre falffe Grunde; men for at forftaae Bafedovlé 
ſande Mening maa vi fornemmelig lægge Mærfe til. Paa— 
ſtandens negative Indhold, at ve driftelige Lerdomme iffe 
fpldeſtgjorende lade fig forjvare ved Fornuftgrunde, og videre. 
turde han neppe endnu offentlig udtale fig paa Prent. J fit 
mundtlige Foredrag og i fine private Samtaler lagde ham 
Derimod langt mindre Baand paa fin Tunge, og ban kunde 
Det, fordi man fædvanlig fun havde et ffarpt Øie med da— 
natiferne, og for den fædvanlige pietiſtiſte Separatisme maatte 
hang bele Levemaade let frifjende ham, ta hang Vandel, 
ſom hang Levnetsbeffriver ironiſt bemærfer, fun altfor meget 
fmagte af den gamle Orthodori. Han blev anſat fom Pro— 
fesfor i Moral, te ſtjonne Videnſtaber og det tyrffe Sprog, 
men nogle Aar berefter blev det endog udtryffelig paalagt 
ham ogſaa at bolte theologiſte Forelæsninger, hvormed bang 
mægtige Velyndere neppe funde have anden Henſigt end at 
bruge Bafetov til i Smug at undergrave vet gamle ortho⸗ 
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xedncerende Methode, ber fletter fig til de aryggelige reent 
sgilfe Gruudſceminger, Wolf havde opftilet, og af hvilfe 
ſer prineipium rationis suf6cientis var ben frugtbarefe, 
er byppigft funde finde Andendelſe. Af denne Stræben efter 
klarhed og. Tybeligheb fulgte ogfaa, at de Mænd, ber til⸗ 
jorte denne Retning, gjerne betjente fig af Modersmaalet i 
le videnffabelige Unberføgelfer, og arbeidede i den Dens 
ende. Haand i Haand med de fritiffe Hiſtorieforſtere af den 
torviffe Sfole, fljondt de Fleſte af disſe flet itfe folte noget 
Ram til at indlade fig paa de philofopbiffe Spørgsmaal. I 
celigiss Henſeende var det: dem om at gjøre at tale faaleded, 
at Menigmand funde forſtaae deres Beviisforelfer; bette var 
lilderls Princip. hos dem, men det var ogſaa bleven en Nod⸗ 
bendighed. J tidligere Tid pleiede den orthodor⸗ polemiſte 
Theologie med uforroden Iver at befæmpe alle mulige 
Dærefter; men tet var en Polemik, der fornemmelig fun blev 
dreven for Syjtemets Fuldftændigheds Skyld, uten Henſyn 
til om der virkelig var i Folfet felv Auledning til at befæmpe 
be omiviftede Vildfarelſer. Theologer og Præfter af ben 
wolſiffe Skole indlode ſig aldeles iffe paa en ſaadan almin⸗ 
belig Polemif; ber var fin cen Fjende, ſom de beftandig bes 
læmpede, og bet var Kritænferne, endſtjondt dog paa ben 
mden Side didfe netop vare deres egne Aantéfrænder, ba 
re fæbvanlig føgte at godtgiore deres Paaſtande ved at flette 
ig. til de ſamme uroffelige Grundſandheder. Denne Dob⸗ 
'elthed . i Philoſophiens Unvendelfe i Forhold til Chriſten⸗ 
ommen, at den nemlig brugtes baade til Forſvar og til Angreb, 
om vi have feet hos vore Dages Hegelianer, mode vi ogfaa 
108 Theologerne af den wolfiſte Sfole, at nemlig Nogle 
aaſtode i denne Philofophie at have fundet den gruntigfte 
Baade til at godtgjore Chriſtendommens Fornuftighed, mes 
ens Andre derimod paaftode, at ben Foruuftighed, der ude⸗ 
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ner og Smaaſtrifter han havde udgivet ftybff SDyerf 
og ſogte mu ſom Præedikant efter bedſſe Gone "at le! 











ſaadan Prævifemaabey der lagde an paa at øre! 
rerne ved gribende Taler, var enduu ſjelden Zybfik 
aldeles ukendt ber, hvorſor den heller ille forfeilede 
ning. Vel forbleve begge, Cramer ſaavelſom Kop fod 
fommen fremmede for ben egentlig danſte Befolfning 
deſto ftørre var deres Anſeelſe fornemmelig” i ben 
tydſte Familier, der ſamlede fig omfring Bernfi 
blandt ve Mange, ber gierne vilde efterligne den fire. d 
Tone. Cramer forføgte fig ogſaa med Held form øfaj 
bigter i Klopſtocks Maneer, og begge bleve Hovermænter 
i vet 1759 ftiftere „Selſtab for te ffjønne Videnſtaber“, der 
trolig ftræbte at omplante, hvad man har faldt den ſeraphiſte 
Poeſie, paa danſt Grund, og derved fif en iffe ringe Indfhh⸗ 
delſe paa Samtidens Smag. Bringe vi nu disſe Mæn 
Virkſomhed i Forbindelſe med, hvad ber tidligere er fagt om 
de wolfiſte Philoſopher, faa laae altſaa ben Fare nær, æt 
eenfoldig, bjertelig Chriſtendom fulde glemmes over philoſo⸗ 
phiſte Demonftrationer, eller over prunkende Vers og Taler. 
Paa ven adminiſtrative Forvaltning af Kirkeſager ſynes 
vet ſom Biſtop Hersleb havde ven ftørfte Indflydelſe, ſaa⸗ 
længe han levere, idetmindſte gienfinde vi hans Ønffer i 
flere af de Smaaforandringer, ver bleve foretagne, Det var 
ſaaledes hans Ønffe, at ter maatte overtrages Biſperne Myn⸗ 
tigbed ul at ſiſtere forargelige eller ubetydelige Procesſer 
mellem Præfter"), og dertil figtere Reſſr. af 20 Febr. 4750, 
hvorved Biſperne i flige Tilfælve fil Magt til at mulktere 
Præfter efter eget Sfjøn indtil 5 Rbd. Det var Hersleb, 
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5, Dolberg. flatig førte Ordet for, men ter er fer en 
tre: Deftræbelfe efter at bringe bet altſammen i ſpftematift 
mæmenhæng , hvad Holberg fun leilighedsviis udtalte fom 
individuelle Mening , og derne Beſtrabelſe er af Bigtig⸗ 
Dyr fordi: det. var. ved denne fitængt beviſende Methode ben 
fede fig. Indgang paa Hsiffolerne og gfermemtrængte 
nr: almindelige Dannelfe. Det var derfor iffe blot ved 
bedtret Holberg fif Stremmen med fig pan fine gamle 
age; bet var i bet Hele under gunftigere Forhold, ban 
Mfatte med ben ſamme utrættelige Flid, der havde ud⸗ 
erket han i hele hans Lø, fn Forfatter Virkſomhed til 
vr Døb &: 27 Jan. 1754). Navnlig indeholde hans 
Fyiftler”, der udfom i fem Bind 1748—541, mange ens 
te Dplysninger om hand Tankegang, endſtiondt han ber 
entlig iffe vilde befatte fig med theologiſfe Emner. Som 
boibergs talentfuſde Diſcipel, ber videre udviflede hans mos 
ift⸗praktiſſe Philoſophie, nævner man gjerne Mag. Fred. 
hriſt. Eil ſchow, hvis Forfatter Birffombed falter mellem 
rene 4743 og 50. Dog vil man aldrig hos ham, ſom 
a afte hos Holberg, finte Metaphyſiken haanlig omtalt; 
ertinwd han indlader fig iffe fjældben, og bet med Talent 
; Dygtighed, paa reent metapbyfiffe Underſogelſer, og man 
er heraf, hvor let Holbergs prafriffe Tankegang lod fig for⸗ 
e med den leibnitz⸗wolfiſte Philoſophie, hvis varme Tilhœn⸗ 
vr Eilſchow var, om han end i Enkeltheder afviger fra fine 
tre. Særemeftcre. Eilſchow behandlede Sproget £ fine Af 
mbdlinger med en færdeles Omhyggelighed, og mange philo⸗ 
phiffe Udiryk, der nu ere blevne og mundværfige, bar han 
iii møntet og fat i Omlob). Endſtjondt man rigtignof 
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maatte have onſtet, at han ved at gjøre: det: Havde; næret 
mere fortrolig med Sprogets ægte Kjærne, fan horer hen 
bog uden Sanmmenligning til de heldigſte blandt vore mang 
tydſtdannede, philoſophiſte Sprogforbedrere. Eilſchewa :belgs 
deligſte Bærf er. hang ⸗Philoſophiſte Breve om abflillige og 
nyitige Ting" 1748, hvori han ogſaa mellem meget > aab 
udtaler det Forhold til Chriſtendommen, form de wolfiſte Thess 
loger fenere føgte at hævde. Han anerfjender villig SØS 
lens Autoritet; „thi Fornuft fom Fornuft, bet. er Indfigt 3 
Sandheders Gammenhæng, fan umueligt ſtage i Strid med 
den evige ubebdragelige Sandhed, fom har givet oo Forf 
og Bibelen” 2); ligeledes afvifer han beftenut fin Ta FÅ 
tænfere og forefafter dem iffe at have grebet ben: fonde 
Frihed for Tænfningen: „Jeg holder iffe den Formantkg- fer 
unyttig, om Nogen vilde opmuntre dem til at blive "fonde 
Fritcenkere eller Nettænfente. Seer Cder engang om, såB 
jeg fige til dem, faa ſtal I blive de Lænfer vaer, med hodlle 
Eders Forftand er funden, hvormeget ben end pranger: mid 
fin Frihed... Alt det, fom I fætte mod Guds Forfyn: ek 
hand Dyrfelfe, har fin Oprindelſe af Eders Lyfters merallit 
Trældom. En fund Fornuft har ligeſaalidt ſagt Eder, at 
Berden regjered af en Slumpelykke, ſom at Kjebenhadn et 
blevet bygget af en Hvirvelvind« *). Eilſchow døbe f ad 
meget ung Alder af Smaakopper 1750, og ſtjendt hand 
levende Live havde modt endeel Modſtand ijær ſor fæ 
Sprogforbedringer, blev bog hans tidlige Dod almindelig PB 
flaget 7). mr mtr 
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) Eilſchow, Philoſophiſte Breve. S. 68. 
2) Suſtoe 6. 181. 
99) Hans Levnet I On Bolf's Hlſtoriſte —* VG. 290.008. 
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havde været Compaguiets Eiend om, blev der ved Frd. af 
3 Febr. 1755 faget Beftemmelfer angaaende te derværende 
Slavers Onwendelſe. Misſionscollegiet ſtulde i det Diemed 
ſende et tilftrælfeligt Antal dygtige Mænd over til hine Øer, 
fom ſtulde underviſe Slaverne i Chriſtendommen, uden at der 
dog magtte anventeé nogen Tvang imod bem; det vil da 
ſige, at det maatte ſtaae enhver eger frit for, om han vilde 
eniage Troen eller iffe, men alle Slaveborn ſtulde dobes 
frar efter Fodſelen ligefom fodte Chriſtenborn og derpaa 
mderviſes af de udfendte Miéfionærer”). Collegiet udvalgte 
safan tre Perfoner til dette Hverv; men ved en anden Leilig⸗ 
hed face vi den Underreming, at »de to af disſe vare bes 
hendte ſom uduelige, liderlige, næfevife Knægter, af hvilfe den 
me blev rejeceret til Atteſtats, den anden til Bifpeeramen, 
ſaa af der fun gif cen Misſionarius afſted iſtedetfor tre 7). 
Imidlertid fod man det iffe blive ved det forſte Forſog, og 
eſterat General⸗Kirke⸗Inſpections⸗Collegiet var taget paa Raad 
med, utfendtes der 1757 ti Katecheter, der fordeeltes paa te 
te Øer, og ſom flulde arbeide i god Forftaaelfe med ben 
idligere anlagte herrnhuttiffe Misſion *). Freingangsmaaden 
Var viftnof i det Hele altſaa den, at alle Negerborn, ber 
fødtes paa Colouierne, dobtes og underviftes da ſaagodt bet 
vilde gade af de tilfendte Katecheter. — Ogſaa den gron⸗ 
landffe Misfion erholdt i disſe og de paaſolgende Aar bes 
lydelig ertenfiv Udvidelfe, derved at der nærmeft for Hande⸗ 
lens Sfyld oprettedes altid flere Stationer; men disſes dob⸗ 
kite Henſigt havde ingen gavnlig Indflydelſe paa Misſionen. 
Det var nemlig en Beftemmelfe, at alle døbte Gronlændere 
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%) Lord, Bentråge zur neueſten Kirchengeſchichte. I. S. 46-52. 
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ba det efter Forf.'s Formening var en falſt Indbildnir 
ber funte være Strib mellem Fornuft og Chriſtendom, 

hver redelig Tvivler maatte ved at prøve de her fri 
overbevifende Grunde lade fig overtøde om Aabenbar 
Sandhed. Der indløb imidlertid ingen Judſigelſer fr 
tænferne, og de enfelte Breve, der tilſtilledes Forf., im! 
enten Forſikkringer om, at Vedkommende nu følte fig fu 
men overbeviſte, eller te angik fun Formen for Fremſtil 
Det var Forſ.'s Henſigt, naar Sfriftet blev fuldført, ig) 
de ſamlede Blade at give et fuldftændigt theologijt € 
paa Danſt; men Udgivelſesmaaden vifte fig iffe henſigt 
fig, da de loſe Blade let funte forkomme, og ten ſidſte 
deel, ver afſluttede Syſtemet, udkom derfor paa eenge 
Bogen er i bet Hele ffreven med Talent; man merh 
Forf. har tilegnet fig den philoſophiſte Skoledannelſe, 

Udviklingen er i det Hele flar og tydelig, om den end lider 
ben uendelige Udſtykning af Stoffet, ſom Methoden fo 
for at opfylde de logiſte Fordringer. 

Endnu langt ftærfere end ved Univerfitetet raadel 
wolfiffe Philoſophi paa det nylig oprettede Afarems i 
Den theologiſte Lærerpoft var her overdraget Byens E 
præft Peter von Haven, ber har givet Frugten af fine 
lægninger i et Vark, betitlet „En Theologi” 1736, 
ſtulde være en Slags Encypfiopædi og, give et fort Di 
over den hele Videnſtab. Bogen er inddeelt i tre 
hvoraf ten forſte behandler ten biftoriffe, den ander 
dogmatiſte og Ten tretie ten moralffe Deel; man mn 
heelt igjennem Forf.'s Beftræbelfer efter at bruge 2 
philoſophiſte Talefprog; men Bogen er iøvrigt hun et mu 
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pille Cofell' eller Handlende fun -var meget lille, blev Bos 
hest atter epgivet 1779. 

Frederik VS Regiering er i aandelig Henſeende en Over 
pagten, hvor ſorſtjellige Tanler og Anſtuelſer bryde frem 
ig yde hinanden, uden at nogen af dem endnu formaaer 
i fore sål noget fat Reſultat. Gaaledes fandt ogſaa Sta⸗ 
let af Raturvidenſtaberne enfelte varme Talsmæœnd, hoilfen 
Bevægelfe mærfeligt nof iffe udgik ſpofra, men nordfra, og 
et varErif Pontoppidan, da han 1755 blev faldet fra 
Bergen tilbage til Kjobenhavn, der forſt bragte ben Gag paa 
dene. Medens han var Biſtop i Bergen, flod den navns 
dige Carl Lime i fin fulde Manddomskraft, og havde 
sk i hele Sverrig en hidtil uhjendt Opmerkſomhed for Nas 
mes, iſcer Planteverdenen. Denne Begeiſtring udbredte fig 
saa til Norge. En norſt Præft Dans Strøm, ber ſiden i 
me Fag vandt et Ravn i Literaturen, blev ſom ban ſelv 
ger, efterat han tidligere havde fysfelfat fig med Huusbeſog 
»besl., greben af en ſaadan Enthuſiasme for dette Studium, 
mn han tidligere aldrig havde folt Mage til, og han vans 
de nu beftandig om i Bferge og Dale for at forøge fin 
undffab?). Let modtagelig fom Pontoppidan var for alle 
bre Indtrok, havde den ſamme Interesſe ogſaa grebet ham, 
sbragt ham ind paa Studier, der fer havde ligget ham fjærne. 
it Forſog til Norges naturlige Hiſtorie,“ der udkom i 2 Dele 
182554, har han tilegnet Grev Job. Lud. Holftein, og 
irer fig her i Dedicationen ſaaledes: „Sandelig jeg enflede 
rd ben fortræffelige C. Linnceo, at endog de af vore Stu⸗ 
mer, ſom iffe juſt ville gjøre Profesfion af Lægefimften 
ler noget deslige, men af Guds Ords Randſagelſe og Frems 
ettelſe i et offentligt Lærerembede , anvendte endeel af deres 
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for ,, temmelig orthodox⸗; fljøndt han bog allerede ben 
var flanet ind paa ben Retning, han ſenere briftigere 
fulgte. I fit forſte Skrift „Verſuch wie ferne die Ppilof 
zur Freigeifterei verführe Kbhn 1753, hvori han altfa 
handler et af Tidens Yndlingsemner, vifer han fig all 
deri noget forffjellig fra Goiſte og Andre af denne Skol 
han iffe med ſamme Sifferhed tør paaſtaae Fornuftlær 
menes nødvendige Overeensſtemmelſe med Chriſtendom 
han kommer nemlig til det Refultat, at »Gandfynlighe 
vifet og den moralffe Vished ere de eneſte, fom med E 
funne anvendes for den chriſtelige Religion”. Rigtignok 
billiger han, at Philoſopherne fæbvanlig late haant 
Sandſynlighedsbeviſet og forlange Demonſtrationer; han É 
over, at man af Demonſtreerſpge ofte har ſtadet Sager 
at fremføre falffe Grunde; men for at forſtaae Baſel 
ſande Mening maa vi fornemmelig lægge Marke til' 
ſtandens negative Indhold, at de chriſtelige Lerdomme 
føldeftgjørende lade fig forfvare ved Fornuftgrunde, og v 
turde han neppe endnu offentlig udtale fig paa Prent. 
mundtlige Foredrag og i fine private Samtaler lagte 
berimod langt mindre Baand paa fin Tunge, og ban. få 
bet, fordi man fædvanlig fun havte et ſtarpt ie med 
natikerne, og for den fædvanlige pietiftiffe Separatisme m 
hans hele Levemaade let frifjende ham, ta hans Ba 
ſom hans Levnetsbeffriver ironiſt bemærfer, fun altfor mn 
fmagte af den gamle Orthodoxi. Han blev anfat fom ' 
fesfor i Moral, te fljønne Videnſtaber og det tydſſe Sy 
men nogle Mar derefter blev det endog udirykkelig pa 
ham ogſaa at holde theologiffe Forelæsninger, hvormed | 
mægtige Velyndere neppe funde have anden Henfigt em 
bruge Bafedov til i Smug at undergrave tet gamle 01 
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beienkeligt, at give de Studenter, der færligt havde lagt fig 
efter Phyſiken, noget beftemt Løfte om Fortrin ved Befordring, 
da et ſaadant Fortrin efter hang Formening og i Henhold 
hl idligere Beſtemmelſer ene maatte indrommes Lærerne ved 
ke lærte Skoler; men derimod funde det være godt, om »Én 
ia Physieis deftingveret Candidatus Theologiæ Uuudertiden, 
men uden ſaadan Declaration, blev befordret til et godt Kald, 
zeillet ſrax vilde være et Signal, ſom opvafte Attention⸗*). 
Dette blev for de nærmeft paafolgende Aar ogſaa Reſultatet 
df disſe Forhandlinger; men deres ftore Betydning have de 
derved, at være det førfte Forſog paa at bringe et fuldkom⸗ 
men nyt Clement ind i den gamle klasſiſte Dannelſe. 

Erik Pontoppidans Udnævnelfe til Prokantsler 1755, 
filet Embede han beflædte til fin Dod, havde deels til Henſigt, 
than fulde gaae Storkantsleren Joh. Ludv. Holſtein til Haande 
ned Univerſiteteis Tilſyn, hvilken Control ſom ofteſt faldt Profes⸗ 
førerne meget ubeleilig, deels at give fine Vink og Raad med Hen⸗ 
ha til Befættelfen af geiftlige Embeder. Han ſogte at ope 
fille visſe fafte Grimdfætninger, hvorfra man kunde gaae ud, 
4 indgav i ben Henſeende til Grev Holftein tvende Forflag. 
Det førne, fremfat i et Brev af 14 Febr. 1756, begyndte 
ke en Beklagelſe over, at golf i disſe nordiſte Lande af 
Raturen vare tilbøielige til Dorſthed, og at man derfor 
Raatte fræbe at opmuntre liden. Rigtignok var der ſiden 
1707 anordnet en Diftinction ved Eramination af Candidater, 
vorved ber iildeeltes dem efter bereg Flid og Evner forſtjel⸗ 
kge Charafterer; men det var fun af liden Virkning, ſaa⸗ 
lenge man fane, at der ved Befordring fun blev taget lidet 
tåler intet Denfyn til Charafteren. Man maatte derfor liges 





Nyernp, Unlverfitets- Annaler. S. 315:23. Ifr. Peber Holme 
eſterladte Vapirer (Kallſte Emi. fol. 148). 





vitrleing 2 Serera: — af 40 Arn ſ. A. Haner 
Hærete fig i tenne fultfommen emg met Prokantsleren i 
Seveteiemete:, og vilte terfor arterne mer nogle Endringer 
give fin Stemme mil ter ferite Acrlag. Han fantt vet ganſte 
rigtigt, at ter blev tager beremt Gensyn nl Cramensdjarafteren 
vet Befortringen, men ta maatte denne gives med mere Om⸗ 
byggelighed ent bitindtil, og iffe bertemmes af ten exami⸗ 
nerente Profesſor alene. Deg maatte dette Henſyn iffe være 
tet enefte; Cantitatené fenere Liv og Fremgang i Studier 
maatte ogſaa fomme i Betragtning, eg for at dette kunde 
ſtee, foreſlog ban at Biſtoppen, Prokantsleren og de theolo⸗ 
fogifte Profeejorer ſtulde tages pan Raad med ved alle Ves 
fortringer. Til vette Collegium flulte alle Candidater, der 
vare over 25 Aar og vilte føge geijtlig Befordring, melde fig, 
og Collegiet ſtulde va forelægge dem nogle Sporgsmaal til 
ſtriftlig Beſvarelſe, derſom de iffe iforveien ved Skrifter 
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havte beviift deres Duelighed. De ſaaledes Provede fulde 
laftes Cand. ss. ministerii og befordres efter Collegiets 
Knbefaling. Men vedbliver Holm fremdeles, netop fordi han 
temmede for det førfte Forflag, maatte ban beſtemt erflære 
ig imod det andet, da bet ifølge det ſidſte iffe kom an paa 
Dygtighed, men paa at faae en lille Anfættelfe ſom Horer, 
erſonel Kapellan o. desl. Man maatte huſte paa, hvorledes 
et gif til ved flige Anfættelfer, at det alene beroede paa tils 
æidige Befjendeffaber og Familteforbindelfer, og derfor 
matte, hvis vet flulde gjælte, mangen dygtig Candidat, der 
mode frækt at forfremme fig in studiis, hengaae ubefortret, 
fler vel endog, om han end var faa lærd fom en Profesfor, 
ei ſoge at blive perſonel Capellan for at fane et Embede ”. 
-— Denne Holms Betænfning foranledigere Nedfættelfen af 
xx Commiéfion, ber beftod af de ſamme Medlemmer ſom 
en ovennævnte, fun med den Forſtjel, at Biffop Hersleb 
ty i Begyndeljen tog Deel i den iftedenfor Harboe. Man 
nøftete her tilligemed Pontoppidans Forflag de Emner, 
holms Betænfning havde bragt paa Bane. Commisſionen 
atiærede fig janletes for, at der inaatte indføres en beftemt 
Ddeden ved Antagelfen af perfonels eller Hnuskapellaner, og 
kller i deres Sted beſtikkes et faft Antal Hjælpepræfter ; 
fkembeles talte man om Atteſtatſens Sfjærpelfe, om Bifpes 
mamen, om Misbrug af Proprietærernes Kaldsret, om Kal⸗ 
denes Inddeling i visſe Klasſer, om Rettighed til at hedde 
Led. sacrosancti ministerii, om Oprettelſen af et theolo⸗ 
i Seminar eller Collegium eceles., — altfammen Emner, 
om vare foranledigede ved Holms Betænfning. Vel fom 


S) Bontoppidans Brev af 14 Febr. og Holms Vetænfning af 
d April 1756 | Gonfiſtoriets Gopibøger, Ifr. Peder Holm's efter⸗ 
die Bapirer (Kallſte Emil. fol. 148). 









boltt ſin eaen — men Cemmiffiearn 
fil, etter 2 Rerhemdlinger, der varede i flere 
give cm fomlet Jtillingy berg til 
vitere fom Cogen heuer ifø; Jetereeſen fore 
r iffe for mol til, at man vilde iundlade 









Jevngt ſegte CrifhPonteypidan egſea ak 
fin Stilling til at meterfelder den) afbriftifte Bane! 
indgyde vortente Præfter Crefrygt og Kjærlighed fil 
Kalv. Han pleiede at ſamles med dem to Aftentimer om 
Ugen, og disſe Foredrag, fem iffe bavde til Henſigt at føde 
Hukommelſen, men at forbetre Hjerterne, undgif iffe ſpydige 
Bemærfninger, ta man jagte om dem, at -Collegianterne 
hver Gang bleve renſede mer Røgeljefar, ter bleve baarne 
omfring, ſaaſem endeel af dem torte være fmitfommes "3. 
Pontoppidan udgav disſe Forelæsninger under den Tatinfte 
Titel ,,Collegium pastorale praetieum“ 1757, der fortjener 
at nævnes mellem hans gavnligſte og bedſte Arbeider. Bis 
nof giver denne Bog iffe oratoriffe Regler for den geiſtlige 
Talekunſt; men ven indeholder frugtbare Anviisninger for den 
praftiffe Sjæleforg, hvori Prædifenen ogſaa har fin Deel. 
Selv beſad Forf. en riig præftelig Erfaring, og hang mv 
bredte Læsning fatte ham iftand til at blande fine Paamin-⸗ 
velfer med en Mængte underholdende og oplpſende Smaa⸗ 
træf. Derfor blev denne Pontoppidans Paſtoraltheologie 


”) Nyerup, Univerfitets-Annaler. S. 324-29. 
"") Daeſ's Breve, i Suhms Samlede Chrifter. XV. S. 229. 
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havde været Compagnieté Eiendom, blev der ved Frd. af 
3 Febr. 1735 taget Beſtemmelſer angaaende de derværende 
Slavers Omventelfe. Misſionscollegiet ſtulde i bet Diemed 
ſende et tilfræffeligt Antal dygtige Mend over til hine Øer, 
fom fulde underviſe Slaverne i Chriſtendommen, uden at der 
bøg magtte anventes nogen Tvang imod dem; det vil da 
fige, at det maatte flage enhver Neger frit for, om han vilde 
antage Troen eller iffe, men alle Slaveborn flulte dobes 
frar efter Fodſelen ligefom fodte Chriſtenborn og derpaa 
underviſes af de udſendte Miéfionærer”). Collegiet udvalgte 
ogſaa tre Perfoner til delte Hvero; men ved en anden Leilig⸗ 
hed fane vi den Unterretning, at »de to af disſe vare bes 
fjendte fon uduelige, liderlige, næfevife Knægter, af hvilfe den 
ene blev rejeceret til Atteſtats, Len anden til Bifpeeramen, 
faa at ber fun gif cen Misſionarius afſted iſtedetfor tre ). 
Imidlertid fod man det iffe blive ved det forfte Forſog, og 
efterat General⸗Kirke⸗Inſpections⸗Collegiet var taget paa Raad 
med, utfendtes der 1757 ti Katedjeter, der fordeeltes paa de 
tre Øer, og ſom fulde arbeide i god Forftaaelfe med den 
tidligere anlagte herrnhuttiffe Misſion *). Fremgangsmaaden 
var viftnof i tet Dele altſaa den, at alle Negerborn, der 
fødtes paa Colonierne, dobtes og underviftes da ſaagodt det 
vide gane af de tilfendte Katecheter. — Ogſaa den gron⸗ 
landſte Misfion erholdt i disſe og de paafolgende Aar bes 
tydelig ertenfiv Udvidelfe, Derved at der nærmeft for Hande⸗ 
lens Skyld oprettedes altid flere Stationer; men disſes dob⸗ 
belte Henfigt havde ingen gavnlig Indflydelſe paa Misſionen. 
Det var nemlig en Beſtemmelſe, at alle dobte Grenlændere 


— — — 





$) Lord, Beytråge zur neueſten Kirchengeſchichte. I. &. 46.52. 
8) Suhm, Samlede Skrifter, XV. S. 204. 
969) Lord, Beytraͤge zur neneften Kirchengeſchichte. II. S. 98. 
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ſoning, Saar, Blod og Ded ere indgangne i ben falige! 
bedu; i ſmaa Palmeſamlinger omplantedes 
og andre Bredremenighedens Pſalmer pan danſt 
de mange Oplag, hvori de bleventryfte; vidne 
fandt Afſcetning. Fre Boyes Birkſomhed blev 
af Tang Varighed, da han dede en mig Alder 
Tilbørere vifte deres Ertjendilighed imod ham ved 
hané Portrait ftifferi Kobber, hvad der dengang 
en ſardeles Udmarkelſe. Peder Sattorph blev til fat 
Tiv (1759) Praſt forſt i Jylland ſeuere ESi 
ver hengik nogle Aar, forend han atter Formstil ali 
Hovedſtaden. Mellem be faſt anſatte Preeſter i 
Cavellanen ved Frue Kirke Preben Schott ven, ver form 
melig drog te Herrnhutifffindede til fig, og udentvivl have de 

aandelige Brødre og Soſtre heller iffe i disſe Aar undladt 

at bolde private Sammenkomſter, om bet end maatte ſtee i al 

Stilhed og med ftor Forſigtighed for iffe at ſtode am mod de 

ftrænge Forbud. 

Stærfere end i Kjøbenhavn optraadte ved Sore Akadeni 
Modſtanden mod Tidens Materialisme, dengang Grev ge - 
Danneffjold Samſoe blev (1760) Akademiets Over 
bovmeſter. Danneſtjold var en Mand af alvorlig lirkelig 
Fromhed og Dertil ivrig danftfindet; fom Chef for Holmer 
havde ban i Chriſtian VP8 Tid indlagt fig flor Fortjeneſt 
af Marinen, men hans djærve Ligefremhed, ber iffe fjælber 
blev til Paaſtagelighed, flaffeve ham overalt mange Fjender. 
J fin Tiltrævelfestale ved Afatemiet ptirede han fig blandt 
andet ſaaledes: „Letſindighed og Udyd ere Dorre, der aabue 
Adgang i Sjælen for te af disſe Kilder oprindende ſtamme⸗ 
lige Lerdomme; jeg mener Deiſternes, Naturaliſternes og 
Materialiſternes Lerdomme, ſom nu deftoværre i vore Tider 


: 
i 
) 


1760] Baſedovs Bortfjernelſe. 179 


overfoomme hele Verden; Lerdomme, der ere ligeſaa fors 
dewelige for Societeter, Lande og Niger, ſom farlige for 
Segenter og for Kirken; Lerdomme, ſom jeg ogſaa derfor 
fal uteluffe fra dette Atademi, eller, ifald de ſtulde indſnige 
flg, af pderfte Formue ſtal lade mig være angelegen at fane uds 
edede.“ ). Det var iffe vanſteligt at gjætte, hvem denne Tiltale 


dar rettet imod, ta Bajedov faavel i fin daglige Omgang 


fom ogſaa paa fine Forelæsninger udtalte fig temmelig ufor⸗ 
befeltent, og anſaae bet i Grunden felv for en Fre at reg⸗ 
ned med i Fritcenkernes Næffe. Det kunde derfor heller iffe 


"gere længe, førend det maatte komme til et Brud mellem ham 


og den mye Hovmeſter. Efter gjentagne frugtesloſe Paamins 


dether indgav Danneffjold en Foreftilling til Regferingen, at 
… nen maatte man forbyde Baſedov at læfe over Theologien, 


dier han blev nødt til paa Embeds Begne at tiltale ham for 
flg Lærdom og farlige Skrifter. Dette havde til Følge, at 
bet blev Baſedov formeent at holde theologiffe Forelæsninger, 
wilket tidligere var paalagt ham; men ogfaa i fine andre 
&gorelægninger over Sprog og les helles lettres vidfte han at 
in ſletie fine falffe Lerdomme, og Danneſtjold hvilede Derfor 
ilfe, førend han fif ham ganſte fjærnet fra Akademiet. Baſe⸗ 
dev havde imidlertid mange formaaende Venner, ber i Stile 


hed ærgrete fig over Grevens Fremgangsmaade, og denne 


formanete derfor heller iffe fuldſteendigt at fætte fin Villie 
igjennem. Hans Andragende gif nemlig ud paa, at man 
fake »give Baſedov et Civil⸗Embede, endog med bedre Vil⸗ 
fear, men iffe tillade ham at lære eller ffrive, ta alle hans 
Tænfemaarer udi Theologien vare falffe og ſtadelige, og te 
i Moralen flette”; men alt hvad han udrettede var, at Bafes 


”) 6. Treſchow, Bidrag til Danneſtjold⸗Samſoe's Levnet. 1796. 
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afademiffe Yar mere eller bog ligeſaavel til Physicam fon 
"til Metaphysicam og Logieam at ſtudere.“ Grev Holftein 
lod iffe dette Vink gaae upaaagtet hen, og ſom Univerfitetete 
Patron tilffrev han derfor adfkillige Profesforer et Brev al 
27 Febr 1754, hvis væfentlige Indhold var følgende: «Del 
er Kongens Billie, at de mathematiffe og iſcer phyfiffe Biden 
ſtaber ffulle være mere almindelige,” og da man for Tiden el 
dertil finder noget bedre Middel, end om en Deel af dem, ber 
lægge fig efter Theologien, deels bleve opmuntrede deelé 
imponerede til at lægge fig efter Phyſiken tillige, fan vilde 
de gude Herrer nærmere overlægge denne Sag⸗. Et ſaa⸗ 
dant Forſlag var altfor meget i Tidens Medfor til at det iffe 
ſtulde finde god Modtageliſe, og Pontoppidan maatte, da han 
felv ſom Prokantsler kom til at tage Deel i Forhandlingerne, 
felv føge at dæmpe den altfor ſtore Iver. Der blev nemlig 
nedfat en Commisfion beſtagende af to Theologer og tre Jus 
rifter for at tage Sporgsmaalet under Overveielſe. De tvende 
ſorſte, Biffop Harboe og Profesfor Peder Holm vare imod 
gorflaget, da de meente, at en Theolog havde nok at tage 
vare i fin egen Videnſtab, hvortil den ſidſte foiede, at vilde 
man hun tage Henfyn til den Nytte, det kunde flifte, faa 
maatte man heller foreflaae, at Præfter tillige ſtulde være 
Læger og Retsfyndige, da de derved dog funde redde Menne⸗ 
ſters Liv og forlige Trætter. De to af de furidiffe Med 
lemmer, Hjelmſtierne og Stampe, vare derimod afgjort før 
Forſlaget, hvorved ben ſidſte flettede fig til den Erfaring, 
at te Præfter, der ved Siden af deres egentlige Fag, havde 
valgt fig et eller andet Indlingsſtudium, tillige gjerne vare 
he dygtigſte Præfter; medens derimod det tredie Medlem, 
Lurdorph, holdt med Theologerne, ba man efter hans Mening 
alene maatte følge bereg Raad i en ſaadan Sag. Da Pon⸗ 
toppidan nu ſtulde afgive fin Erflæring, fandt han det felv 
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betænkeligt, at give de Studenter, der færligt havde lagt fig 
efter Phyſiken, noget beftemt Løfte om Fortrin ven Befordring, 
da et ſaadant Fortrin efter hans Formening og i Henhold 
hl idligere Beſtemmelſer ene maatte indrommes Lærerne ved 
de lærde Skoler; men derimod funde det være godt, om »&n 
in Physieis deftingveret Candidatus Theologiæ uudertiden, 
men uten ſaadan Declaration, blev befordret til et godt Kald, 
hvilfet ſtrax vilde være et Signal, ſom opvafte Attention-”). 
Dette blev for de nærmeft paafølgende Mar ogſaa Reſultatet 
af disſe Forhandlinger; men deres ftore Betydning have de 


| derved, at være det forſte Forſog paa at bringe et fuldkom⸗ 


F 


men nyt Clement ind i ben gamle klasſiſte Dannelſe. 

Erik Pontoppidans Udnævnelfe til Prokantsler 1755, 
fvilfet Embede han beflædte til fin Dad, havde deels til Henſigt, 
at han ſtulde gaae Storfantsleren Joh. Ludv. Holſtein til Haande 
med Univerſitetets Tilſyn, hvilken Control ſom oftejt faldt Profes⸗ 
førerne meget ubeleilig, deels at give fine Vink og Raad med Hen⸗ 
fon til Befættelfen af geiftlige Embeder. Han føgte at op⸗ 
file visſe fafte Grundfætninger, hvorfra man kunde. gaae ud, 
fg indgav i ben Henſeende til Grev Holſtein tvende Forflag. 
Det førte, fremſat i et Brev af 14 Febr. 1756, begyndte 
med en Beflagelfe over, at Folf i disſe nordiſte Lande af 
Raturen vare tilbøielige til Dorſthed, og at man derfor 
maatte fræbe at opmuntre Fliden. Rigtignok var der ſiden 
1707 anorbnet en Diftinction ved Eramination af Candidater, 
hvorved ber tildeeltes Tem efter bereg Flid og Evner forſtjel⸗ 
lige Charafterer; men det var fun af liden Virkning, ſaa⸗ 
længe man fane, at der ved Befordring fun blev taget lidet 
eller intet Henſyn til Charafteren. Man maatte derfor liges 


) Nyernp, Univerfitets-Annaler. S. 315:23. Ifr. Peder Holme 
efterladte Papirer (Kallſte Sil. fol, 148). 
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ſom i Wyrtemberg dele alle Præftefaldene efter deres Indtægtt 
i to Klasſer, ſaaledes at Candidater med non eont. fun maati 
føge i anden Klasſe. Rigtignok er Flid og Lerdom iffe de 
enefte Fordring, man fan gjøre til Præften; det gudelig 
Sint er ligefaa fornødent, men det fan Øvrigheden ilke frem 
elffe uden at føde Hykleri, og derfor maa den holde fig ti 
hvad den fan gjøre, nemlig at prøve og flatte Lerdommen 
— Hertil foiede Profantsleren nogle Dage efter, den 46 
Febr. f. A., et andet Forflag, der gif ud paa, at Horerne ve 
te latinſte Sfoler ſtulde fomme i ganffe fortrinlig Betragt 
ning, ſaaledes at Halvparten af hvert Aars Vacancer udes 
lukkende forbeholntes Tem, medens den anden Halvpart be 
ſtemtes til perſonelle Kapellaner, Sfibspræfter, Katecheter, eller 
til „meget gamle meriterede Candidater, ſom iffe have havt 
Leilighed til at tjene Publifin“. Conſiſtoriet gif ogſaa villigt 
ind paa disſe Forſlag; iffun Prof. P. Holm indgav en meget 
vidtloſtig Separat s Betænkning af 10 April f. A. Han er⸗ 
flærede fig i denne fuldfommen enig med Profantsleren i 
Hovedoiemedet, og vilde derfor gjerne med nogle ubringer 
give fin Stemme til det førfte Forſſag. Han fandt det ganfle 
rigtigt, at ber blev taget beſtemt Henſyn til Eramenscharalteren 
ved Befordringen, men ta maatte denne gives med mere Om 
hyggelighed end hidindtil, og iffe beſtemmes af den eremb 
nerende Profesfor alene. Dog maatte dette Henſyn tffe være 
det eneſte; Candidatens fenere Liv og Fremgang i Ginbiet 
maatte ogſaa komme i Betragtning, og for at bette kunde 
ſtee, foreflog han at Biffoppen, Prokantsleren og be cheole⸗ 
logiſte Profesſorer fulde tages paa Raad med ved alle Bø 
fordringer. Til dette Collegium ſtulde alle Candidater, ber 
vare over 25 Aar og vilde føge geiftlig Befordring, melde fig, 
og Collegiet ſtulde da forelægge dem nogle Spørgsmaal til 
ſtriftlig Beſvarelſe, derſom de iffe iforveien ved Sif 
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betænfeligt, at give de Studenter, ver færligt havde lagt fig 
efter Phykfen, noget beſtemt Lofte om Fortrin ved Befordring, 
da et ſaadant Fortrin efter hang Formening og i Henhold 
til tidligere Beſtemmelſer ene maatte indrommes Lærerne ved 
Be lærde Skoler; men derimod funde det være gott, om »&n 
én Physieis deftingveret Candidatus Theologiæ uudertiden, 
men uden ſaadan Declaration, blev befordret til et godt Kal, 
Hhvilfet ſtrax vilde være et Signal, ſom opvafte Attention⸗*). 
Beite blev for de nærmeft paafølgende Aar ogſaa Reſultatet 
af tisfe Forhandlinger; men deres ftore Betydning have de 
Derved, at være det førfte Forſog paa at bringe ct fuldkom⸗ 
men nyt Clement ind i den gamle klasſiſte Dannelſe. 

Erik Pontoppidans Udnævnelfe til Prokantsler 1755, 

Wvilfet Embede han beklœdte til fin Død, havde deels til Henſigt, 

at han fulde gane Storkantsleren Job. Ludv. Holſtein til Haande 
med Univerſiteteis Tilſyn, hvilken Control fom ofteſt faldt Profes⸗ 
førerne meget ubeleilig, deels at give fine Vink og Raad med Hen⸗ 

fu til Befættelfen af geiftlige Embeder. Han føgte at ops 
file visſe fafte Grundfætninger, hvorfra man funde gaae ud, 

, N indgav i den Henſeende til Grev Holftein tvente Forſlag. 
Det forde, fremſat i et Brev af 14 Febr. 1756, begyndte 
met en Beklagelſe over, at Folk i disſe nordiſte Lande af 
| Raturen vare tilboielige til Dorſthed, og at man derfor 
uaatte fræbe at opmuntre Fliden. Rigtignok var ber fiven 
| 1707 anorbnet en Diftinction ved Eramination af Candidater, 
: hvorved ber tildeeltes dem efter deres Flid og Evner forſtjel⸗ 
lige Charafterer; men det var fun af liden Virkning, ſaa⸗ 
længe man ſaae, at der ved Befortring fun blev taget lidet 
ter intet Henſpn til Charakteren. Man maatte derfor lige: 





) Nyernp, Univerſfitets-Annaler. S. 315:23. Ifr. Peber Holme 
cqeledie Vapirer (Kallſte Sul. fol. 148). 
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ſom i Wyrtemberg dele alle Preſtelaldene efter deres Indicegte 
i to Klasſer, ſaaledes at Candidater med von eoni. lun maaucc⸗ 
ſoge i anden Klasſe.Rigtignok er Flid og Lerdem tie bene 
eneſte Fordring, man kan gjore til Preſten; bet gunstige 
Sind er ligeſaa fornodent, men bet kan Dorigheden itte frem 
elſte uden at føre Hykleri, og derſor mag ber. bolde fig BE 
bvad deu fan gjøre 7 nemlig at preve og ſtaue færbomment] 
— Hertil foiede Prokanisleren nogle Dage eſter/ den 
Febr. ſ. A., et andet Forſlag, der git ud paag, at Horerue 
be latinſte Skoler ſtulde komme iganſte fortrinlig) Betragter 
ning, ſaaledes at Halvparten af hvert Aars Bacancer — 
lukkende forbeholdtes dem, medens den anden Halvpan 
ſtemtes til perſonelle Kapellaner, Sfibspræfter, Katecheter, eller 
til meget gamle meriterede Candidater, ſom ikke bave havt 
Leilighed til at tjene Publifun“. Confiftoriet gif ogſaa villigt 
ind paa disſe Forſlag; iffun Prof. P. Holm indgav en meget 
vidtloftig Separat s Betænfning af 10 April f. A. Han er⸗ 
klerede fig i venne fuldkommen enig med Prokantsleren i 
Hovedoiemedet, og vilde derfor gjerne med nogle Xnbringer 
give fin Stemme til vet førfte Forſſag. Han fandt det ganſte 
rigtigt, at ter blev taget beſtemt Henſyn til Eramenscharakteren 
ved Befordringen, men ta maatte denne giveg med mere Om⸗ 
byggelighed end hidindtil, og iffe beſtemmes af ten eramis 
nerende Profesfor alene. Dog maatte bette Henſyn iffe være 
vet enefte; Candidatens fenere Liv og Fremgang i Studier 
maatte ogſaa komme i Betragtning, og for at bette kunde 
ſtee, foreſſog ban at Biffoppen, Prokantsleren og de theolo⸗ 
logiſte Proſesſorer ſtulde tages pan Raad med ved alle Bes 
fordringer. Til dette Collegium ſtulde alle Candidater, der 
vare over 25 Aar og vifte føge geiſtlig Befordring, melde fig, 
og Collegiet ſtulde va forelægge dem nogle Spørgsmaal til 
ſtriftlig Befvarelfe, derſom de iffe iforveien ved Skrifter 
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hberiindere⸗ Duelighed. De ſaaledes Provede ſtulde 
BGæd. o. mininterii og befordres efter Collegieto 
føling. Men vedbliver Holm fremdeles, netop fordi ban 
mede før bet føre Forſlag, maatte han beftemt erflære 
mob hej andet, da det ifølge det ſidſte iffe kom en paa 
fab, men pan at fane en lille Anfættelfe ſom Horer, 
mel Napeſlan 2. desl. Man maatte huffe pan, hvorledes 
pl til ved flige Anſcetielſer, at det alene beroede paa .tils 
ge - Beljemdiffaber og Familieforbindelſer, og derfor 
be, hvis det fulde gicelde, mangen dygtig Candidat, ber 
e frækt at:forfremme: fig in studiis, hengaae ubeſordret, 
vel endeg, om ban end var faa lærd fom en Profesſor, 
ſoge at blive perſonel Capellan for at fane et Embede”). 
Denne Holms Betænfning foranledigede Nedfættelfen af 
lommisſion, ber beftod af de famme Medlemmer ſom 
svennævnte, fun med den Forſtjel, at Biſtop Heroleb 
i Begyndelſen tog Deel i den iſtedenfor Darboe. Man 
tede her tilligemed Pontoppidans Forflag de Cmner, 
må Betænfuing havde bragt pan Bane. Commisſionen 
brede fig ſaaledes for, at der maatte indføres en beſtemt 
en ved Antagelſen af perfonels eller Huuskapellaner, og 
x i deres Sted beftiffes et faſt Antal Djælpepræfter; 
deles talte man om Atieſtatſens Stjærpelfe, om Biſpe⸗ 
nen, om Misbrug af Proprietærernes Kaldsret, om Kal⸗ 
Jaddeling i vidfe Klasſer, om Rettighed til at hedde 
d. saerosanetj ministerii, om Oprettelſen af et theolo⸗ 
Geminar eller Colleginm eceles., — altſammen Emner, 
vare foranledigede ved Holme Betænfning. Bel kom 





S) Bontoppidans Brev af 14 Febr. og Holms Betaenkning af 
pril 1756 i Gonſiſtoriets Copiboger. Ifr. Beder Holm's eſter⸗ 
Dapiver allſte Eml. fol, 148). 


176 Pontoppidans Paſtoraltheologie. 1175657, 


man iffe ganffe til Enighed om disſe Puntter, da 
Holm ved venne ſom ved mange andre VLeiſig 
boldt fin egen Mening z men Commisſionen bragte 
til, efter mange Forhandlinger, der varede i flere 
give en ſamlet Indſtilling, der gik ind til Cancelliet, 
videre kom Sagen heller ilke Interesſen ſor de 
Anliggender var ille ſtor nok tit, at man vilde indlade 
flige Vidtloftigbeder, og Erlleringen blev derfer, 
med megen Flid og Mole varstilvefebragt; omſider 
Hylven”). 

Jovrigt ſogte Erik Pontoppidan ogſaa af 
fin Stilling til at modarbeide den atheiſtiſte Vantro 
indgyde vordende Præfter Wrefrygt og Kjærlighed til der 
Kald. Han pleiede at ſamles med dem to Afrentimer om 
Ugen, og disſe Foredrag, ſom iffe havde til Henſigt at fylde 
Hukommelſen, men at forbedre Hjerterne, undgik iffe ſppdige 
Bemærfninger, da man fagde om bem, at »Collegianterne 
hver Gang bleve renſede med Rogelſekar, ber bleve baarne 
omkring, ſaaſom endeel af dem torde være fmitfomme« "tyr 
Pontoppidan udgav disſe Forelæsninger under den latinſte 
Titel „Collegium pastorale praetieum“ 1757, der fortjener 
at nævnes mellem hans gavnligfte og bedſte Arbeider. Big 
nof giver denne Bog iffe oratoriſte Regler for den geiſtlige 
Talekunſt; men den indeholder frugtbare Anviisninger for den 
praftiffe Sjæleforg, hvori Prædifenen ogſaa har fin Deel. 
Selv beſad Forf. en riig præftelig Erfaring, og hang ude 
bredte Læsning fatte ham iftand til at blande fine Paamis 
belfer med en Mangde underholdende og oplpſende Smaa⸗ 
træf. Derfor blev venne Pontoppidans Paſtoraltheologie 









") Ryernp, Univerfitets-Annaler. S. 324-29. 
"") Dasf'e Breve, i Suhms Samlede Chifter. XV, &. 229. 
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flittig benyttet mange Steder, endſtjiondt dens jævne, ukonſt⸗ 
lete Sinwpelhed iffe længe kunde tilfredsſtille dem, der holdt 
Slridt med Tidens Oplyning. 

Det manglete dog heller iffe i disſe Aar paa yngre 
Bend, ter uberørte af Tidens Philoſophie, inderligt og hier⸗ 
fefigt grebne af chriſtelige Folelſer, med ungdommelig Livligs 
hed ved deres Prærifener ſamlede omfring fig hvad der enden 
fantes i Byen af herrnhuttiſt og pietiſtiſt Opvæffelfe, meen 
mefiem te fattigere Gtænter. Blandt tiéfe var ifær tvende 


. Bærere ved Baifenhufet, der altfaa vare dannede ved Enevold 


Evald Omgang, Frederik Bope og Peder Sartorph. 
Dem forſte af dem blev antaget til perſonel Capellan hos 


Frof. Leih ved Trinitatis i Aarene 1750559; hans Præbdifener 


——. øre — —⸗ — — — * 


havde en beſtemt herrnhutiſt Farve, men Folk flokkedes dog i 
Mængte for at hore ham og han var i visſe Kredſe færs 
deles afholdt. Med iffe mindre Iver, men med ſtorre Sins 
dighed og Klarhed prætifede Peder Sartorph førend han 
enden havde faaet noget PræftesKald, ſom man fan fee af 
hans lille opbyggelige Sfrift: »De Troendes Sfat og Kles 
nodie”, der udfom i tre Styffer 1737539. J det Hele blev 
ter i disſe Aar tryft en ufædvanlig Mengde ſaadanne Trak⸗ 


mier, fædvanlig enten Udvalg af ældre Theologers Sfrifter, 
— hrille man paa Balget af Stykker let gjenfjender den herrn⸗ 


hutife Tone, eller Overfættelfer af tyvffe Smaaboger af ligs 
nende Indhold. Det befjendtefte mellem disſe er Fr. Bones 
bibelſte Rum: Nogle med Blod befprængte Blomſter“, der 
ufom 1730 og fenere i mange Oplag; disſe Riim ere, liges 
fom en anden af Boye overfat Traftat: » Thomas Securii 
sandelige Myrrhabuſt eller fyv Faſte⸗Betragminger⸗, tilegnede 
Printfesfe Charlotte Amalie. Ogſaa udfom fra A. 1739 ſom 
tt Slags Hefteftrift en RNæffe af opbyggelige Levnetsbeffris 
velfer eller ⸗Exempler paa Sjæle, fom i Troen paa Jeſu Fors 
12 
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foning, Saar, Blod og Dod ere indgangne i den falige 
bed; i ſmaa Pſfalmeſamlinger omplanedes 
og andre Bredremenighedens Pſalmer paa danft 
de mange Oplag, hvori de bleve tryfte, vvidne omg) 
fandt Afſcetning. FreBoyes Birtſomhed blev: 
af lang Varighed, da han bøde £ en mig Alder 475957 
Tilhorere vifte deres Ertjendilighed imod ham ved 
hang Portrait riffet Kobber, hvad der dengang 
en færdeles Udmarkelſe. Peder Sartorph blev til 
Tid (1759) Preſt fſorſt i Jylland ſenere f-Sjællann 
ver hengik nogle Aar, førend han atter kom tilat 
Hovedſtaden. Mellem be faſt anſatte Preeſter i Byen 
Capellanen ved Frue Kirfe Preben Schott ven, ber fornen 
melig drog te Herrnhutiſtſindede til fig, og utentvivl have de 
aandelige Brodre og Soſtre heller iffe i disſe Aar undladt 
at bolde private Sammenkomſter, om bet end maatte ſtee i al 
Stilhed og med ftor Forfigtighed for iffe at ſtode am mod de 
ftrænge Forbud. 

Stærfere end i Kjøbenhavn optraadte ved Soro Afademi 
Modſtanden mod Tidens Materialisme, dengang Grev gr - 
Danneffjold Samſoe blev (1760) Akademiets Over⸗ 
hovmeſter. Danneſtjold var en Mand af alvorlig firfelig 
Fromhed og Dertil ivrig danſtſindet; fom Chef for Holmer 
havde ban i Christian VP8 Tid indlagt fig ſtor Fortjeneſte 
af Marinen, men hans djærve Ligefremhed, ver iffe fjælder 
blev til Paaſtaaelighed, ſtaffede ham overalt mange Fjender. 
J fin Tiltrævelfestale ved Akademiet yttrede han fig blandt 
andet ſaaledes: „Letſindighed og Udyd ere Dørre, der aabue 
Adgang i Sjælen for te af disſe Kilder oprindende flamme 
lige Lerdomme; jeg mener Deiſternes, Naturaliſternes og 
Moterialiſternes Lerdomme, ſom nu deftoværre i vore Tider 
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everføømme hele Berden; Lærtomme, der ere ligeſaa fors 
dervelige for Societeter, Lande og Riger, fom farlige for 
Regenter og for Kirken; Lerdomme, ſom jeg ogfaa derfor 
fat ureluffe fra lette Afadeni, eller, ifald te ffulte indfnige 
fa, af yderſte Formue ſtal lade mig være angelegen at fane uds 
idede.*). Det var iffe vanſteligt at gjætte, hvem denne Tiltale 
var rettet imod, ta Bajedov faavel i fin daglige Omgang 
fom ogſaa paa fine Forelæsninger uttalte fig temmelig ufor⸗ 
beheſdent, og anſaae det i Grunden felv for en re at reg⸗ 
ned med i Fritcenkernes Rekke. Det funte derfor heller iffe 
vare længe, førend det maatte komme til et Brud mellem ham 
eg den nye Hovmeſter. Efter gjentagne frugtesloſe Paamin⸗ 


deiſer indgav Danneffjold en Foreſtilling til Regjeringen, at 


uten maatte man forbyde Baſedov at læfe over Theologien, 
eller han blev nødt til paa Embeds Vegne at tiltale ham for 
flg Lærdom og farlige Sfrifter. Dette havde til Følge, at 
det blev Baſedov formeent af holde theologiſte Forelæsninger, 
hvilfet tidligere var paalagt ham; men ogfaan i fine andre 
gorelægninger over Sprog og les helles lettres vidfte han at 
inflette fine falffe Lerdomme, og Danneſtjold hvilede derfor 
iffe, forend han fif ham ganſte fjærnet fra Afademiet. Baſe⸗ 
tev havte imidlertid mange formagende Venner, ter i Stils 


hed ærgrete fig over Grevens Fremgangsmaade, og denne 


formaaete derfor heller iffe fuldſteendigt at fætte fin Villie 
igjennem. Hans Andragende gif nemlig ud paa, at man 
fulte »give Bafedov et Civil⸗Embede, endog med betre Vil 
faar, men iffe tillade ham at lære eller ffrive, ta alle hans 
tænfemaater udi Theologien vare falffe og ſtadelige, og de 
i Moralen flette”; men alt hvad han utrettete var, at Bafes 


”) 9. Treſchow, Bidrag til Danneſtjold⸗ Samſse'e Levnet. 1796. 
€. 95. . 
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Guds Ord, og ba den er bef, vil jo den ſundeſte 
vi ſtulle tro ten. . .Derſor er det umueligt, ſtuner jeg, 
være Nogle, ſom ere faa ildeſindede mod Skriften · — 
Ponto ppidan ſtrev en lille Bog ĩ ſamme Retning, ber 
tiv ikke horer til hang heldigſte: Sandheds Kraft tiflat 
vinde ben atheiſtiſte og naturafiftife Bantro, fremftiller 
ſtillige hiſtoriſte Erempler paa ſaadanne Religionsfpl 
enten havre vendt om og givet Gud ren eller og 
Ente med Forffraffelfen 1758, ver ſom Titelen vifer 
affattet i en beſtemt praftift Reining, og vilde vije 
leves Livets Forelſer maatte bringe Tvivleren til 
Erkjendelſe. Mellem Chriſtendommens Forfvarere 
Aar maa vi ogſaa nævne en Mand, ber ſtjondt hverken 
Tbeolog eller Præft tog virfere faa godt fom Nogen til a 
fremme og nære ct Ørifteligt Liv i fin Kreds, og bet er Frøs 
derif Lütken. Han var en ærlig og bjærv Charafteer, øg 
dertil en ualmindelig dygtig Mand, hrilket ban havde vün 
faavel i fine yngre Aar, ta han ſtod ſom Capitain i Mars 
nen, ſom ogſaa fenere, da han havde faaet fin Affted fra 
Krigstjeneften og opholdt fig i Helfingør. Han tog fer 
virfjom Deel i Titens Spørgsmaal, og bans »Øfonomiffe 
Tanfer til højere Cftertanfe», ter udkom fra 1755 i 9 Dee, 
vandt almindelig Anerkjendelſe ſom vet dygtigſte, ber i hine 
Mar fom frem i ven Retning. Men under alt dette bevarede 
han en alvorlig chriſtelig Fromhed, og naar han nedſtrev fre 
fromme Betragtninger, ta gjorde ban bet fun til fin egen 
eller fine Nermeſtes Opbyggelſe, uten Tanke om nogenfinde 
"at give bem i Tryffen, hvorved de have erholdt et Præg ef 
fortrolig Hjertelighed fom en Faders Formaninger til Dem 
og Borneborn. Befjentteft mellem disſe er hans »H ellige 
Opmuntringer i modig eog tanfefuldeStunder«, 
ber udlom 1764 og endnu hører mellem vore meeſt yndede 
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danſfe Opbyggelſesboger. Iſcer vet forſte Affnit »Om Gud 


ig Guds Fornægtere” bærer Hjenteligt Præget af den Tid, 
eri det er nedſtrevet: — Chriſtenheden maa nu prædife og 
fklse Bøger for at overtale Menneffer, fom falde fig Chriſtne, 
fil at troe der er en Gud, og at Berten og Uhrvarket iffe 
fer gjort fig felv! Er det iffe forffrætfeligt!” — men man 
nerfer det ogſaa nok heelt igfennem paa den moraliferende 
Zone, hvorved en fornuftig Overvindelſe af Lafterne og de 


 føntige Baner træder iftedenfor Læren om Gjenfødelfe og 


fefliggjørelfe; men dog er hiin Betragtning her baaren og 
fømnemtrængt af en varm chriſtelig Folelſe, der bringer ham 
i med Forfjærlighed at dvæle ved be fraftigfte og fyldigfte 
Bitelord. Derved bliver Lütkens djærve ærlige Fromhed et 
Gærfon faa den Tid, og hans Opbyggelſesboger maa vel 


- menes fom de fidfte og fundefte Frugter af Pietismens chri⸗ 


every 


flige Dpvæffelfe. 
Den Slægt, der af Chriftian VI var faldet til firfelig 


Vvalſomhed, døve efterhaanden ud, og fljondt dens Jver nok 
" ur hjolnet med Aarene, faa bliver dens Afgang bog altid 
vwerkelig. Blandt Chriftian VIS Biſtopper dode H. A. Bror. 
" for i Ribe og P. Hpgum i Aarhuus 1764; begge havde 


henlevet deres finfte Aar ftille og ubemærfet; Hygum blev af 
dem, der ſtode ham nærmere, høit agtet for fine grundige 
Studier i de clasſiſte Sprog og Hiftorie,%) og at Brorfon 
iktil fin Død bevarede den ſamme varme inderlige Folelſe, 
derom bærer hans »Svanefang» et umiskjendeligt Vidnes⸗ 
bd; men Pfalmer, digtede i denne Tone, bleve dengang iffe 
fønberlig paaagtede i de dannede Kredſe, og det var meeſt 
mellem Fattigfolk paa Landet og i Byerne, hvor den pietiſtiſte 


2) Jens Møller, Udvalg af Biſtop Balle's Brevverling. 1817. 
€. 114. 
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Dyvæffelfe hiſt og her fortſatie ſig, at man endnu 
trede og opbyggede fig ved Brorſons Sange: 
Hers le b's Ded 1757 war mindre mærfelig, forbi 
allerede i Ludvig "Harboe havde ſin beſtillede Eſtermand 
ſtop Andreas Woldike iBiborg, der ſorſt dede 170 
egentlig iffe, ſaalidt ſom Chr. Ramus i Fyen, der 
var bleven efterfulgt af fin Son Jacob Ramus, til 
opvafte pietiſtiſte Retning, fan at Brorfon i Salborg: 
ven enefte ter endnu var tilbage af denne Stole, ba Ham 
forft røre 1778 i en høi Alder. Ogſaa de flefte anbre for 
maaende Geiftlige fra ſamme Tid vare mu borte 

var død 1733, Cvald 1754, N. Brorſon 4757, Math. Sv 
1759 og Chr. Leth 17641, ſamme Aar ſom Profantetere 
Erik Pontoppidan. Denne Mand havre fremfor nogen 
anden bevaret fin livlige Virkelyſt indtil fit ſidſte Dieblil 
og det i de forftjelligfte Retninger. Ved fine Beftræbelfer paa 
Embeds Vegne for at bringe ve alademiſte Studier i Flor 
hoſtede han rigtignof ſedvanlig fun Utaf af Samtiden uden 
at udrette meget, men Ingen funte nægte ham ſtore Fortje⸗ 
neſter ſom hiftorift» ftatiftiff Forfatter. Og bog var Pontop⸗ 
pidan ret egentlig efter fit Hjerte Kirlens Mand, og hans 
Ravn vil altid nævnes mellem ben danſte Kirkes virkſomſte 
og dygtigſte Præfter. 









Naar vi tage Henſyn til Literaturen i Almindelighed, faa 
er det umisfjendeligt, at der i Slutningen af Frederik V8 
Regiering er et mærfeligt Opfving i alle Retninger, og hvad 
Der dengang blev tryft, ſtaaer i ſtarpt ordnet Tanfefølge, i 
net og finagfuld Behandling af Emnet betydelig over hvad 
man tidligere var vant til at fee. Den tørre proſaiſte For⸗ 
ſtandighed, der ſiden Holbergs Tid hertillands, underftøttet af 
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en forſtjelligartet fremmed Indflydelſe, allevegne førte det fore 
Ded, funde nof danne Smagen, afpudſe Formen, og lære 
. mid bidende Bittigheter at revfe bet Forkeerte og Overjpæntte ; 
RER hvab der aldeles manglede den, var en ſlabende Begei⸗ 
frings Rigdom og Fylte. Tværtimod var Man bange for 
mfver varm beaandet Livsrorelſe fom et overfpændt Sværs 
meri, og hvad Tullin i fin Maidag figer om det forfinede 
Byliv, 
At Hubefrygt holdes der for Dunfter, 
Da Djævlen fun for Pobelens Riis, 

a mere end blot en poetiſt Stemnings Overdrivelſer. Rig⸗ 
fignof bleve de firfelige Lerdomme og Slikke endnu opret⸗ 
holdte i den overleverede Form, og man vil neppe finde Nos 
r gen blantt Geiſtligheden eller blandt andre anfeete Mænd, 
der aabent og beſtemt vedkjender fig afvigente Meninger ; 
men ber er intet hjerteligt Liv i deres religioſe Livsanffuelfe, 
fg den tørre Forſtandighed førte altid længere bort derfra, 
men af man egentlig var fig det Hart bevidſt. Paa ten 
uten Site frygtede man ogſaa det overhaandtagende Fritæns 
fri, itfe blot ſom farligt for Kirfen, men ſom farligt for bet 
horgerlige Samfunds rolige Beftaaen. ,,Hvig ei Religionen 
fan formane de Store i Verden til at hemme Fritænferiet, 
fa bør dog en fund Politif gjøre det... Religionen fan ei 
forgaae, uten at Staten med bet ſamme idetmindſte ſoakkes, 
om ei og tilligemed fuldfaftes.” Det er en Yttring af en 
mavnfundig Forfatter, af Pet. Fred. Suhm i en Afhandling 
Om det XVIII Seculi Charafteer" 1761; men desuagtet 
vil han dog iffe have Religionsbeſpotterne med Magt udryd⸗ 
dete: Nei Religionen felv forbyder os dette, dens Kjærligs 
hed, dens Venlighed tilſteder det ei; en oplyft Philoſophie 
ferdemmer al Tvang, al Bold i og for Meninger ;.….. men 
hvorledes flal ta det overhaandtagende Frigeiſteri dempes ? 
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paa denne · Maade⸗ LErbedighed hos de Store i Drejer 
ninger, i Gebœrder for Religionen og dens Tjenere, om 
Kierlighed til Religionen ſelv, fax dog ved Zudſigt 
timelig Fordeel· . Men var det Klogſtab, der ſtunde 
til at opretholde Kirken ſom em beſtagende 
var Religionen bleven en gavnlig Politianſtalt tilsat 
Mængten i Ave, fax havde Spotterne i Grunden 
vundet Seier, og det fan berfor iffe unbre og, at mani 
nemme Kredſe, hvor man vilde holde Stride mess ise] 
fandt meeſt Behag i den franffe Tone, medens den — 
Spot ftærft anfægtede Praſter og Theologer/ og ugjorve bem" 
vaflende, matte og kolde falk deres Gjerning og Tales De 
ved blev be tidligere Tiders ftrænge firfelige Orden efterhaane 
ben opløft, og Livet frigjort næften umærfeligt fra den ſtats⸗ 
firfelige Tvang. Hvad Grev Danneſtjold leilighedsviis udta⸗ 
ler med Henfyn til Baſedov: „Fatter nogen privat Perſon 
imod ben fante Religion ſtridende Lerdomme, ta er bet for 
nuftigt at tillade ham bet uven at forfølge ham derfor, naar 
iffun Staten iffe fættes i Vove ved at betro Embeder i fan 
farlige Mænds Haender“ *) — var en Grundfætning, der 
praftiff blev fulgt; men hvor fornuftig end venne Tolerance 
i og for fig funte være, faa var bog dens nærmefte Følge, 
at Menigheder eller idetmindſte te Dannede i Menighederne 
og Præfterne hver gif fine Veie; da disſe ſidſte endnu vare 
bundne til de ftatsfirfelige Lerdomsforſtriſter, der mere og 
mere bleve Øjenftand for de Oplyſtes Ringeagt og Spot. 
Tydſtland befandt fig dengang i den ſamme aandelige 
Gjæring, men tog var Bevægelfen ber allerede ffredet noget 
vitere frem. Den franffe letferdige Spot med al Religion 


) Suhm, Samlede Skrifter. V. &. 11 og 13. 
8) Nyerup, Lurdorphiana. I. S. 39. 
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havde i Gamtidené beundrede Kongemonſter Frederik II af 
Prenéfen en mægtig Beffytter, og Berlin blev i ben Tod 
Gamlingéftedet for alle de Tydffere, der flog ind paa den 
franffe Tone. Teller, ben forſte tydffe Theolog, der i fn 
Lehrbuch des chriſtlichen Glaubens“ 1764 havde begyndt 
sabent at beſtride enkelte firfelige Lærefætninger, havde der 
ſudet et Tilflugtſted, og „Allgemeine deutſche Bibliothek«, 
begyndt 4765, blev her det beffendte Organ for ben nye 
Dyfpéning. Men te berfinffe Lærde vare dog fun af under⸗ 
duet Betydning, og Tydfferne i det Hele for grundige, for 
sverlige til paa ten Maade at finte Behag i den franſte 
keiſind. Uden egentlig beſtemt ar tilſiage tet, var det log 
Befom en ſtiltiende Overeenskomſt mellem alle te ypperſte 
Theologer, at man maatte opgive Syftemet i den gamle Form 
4 torføge paa at bryde nye Baner for den videnſkabe⸗ 
lige Udvifling. Man vifte derfor atter begynde denne 
ſeefra ved at gaae tilbage til dens førfte Kilde og underkaſte 
de hibelffe Bøger, faavel deres Form ſom deres Lærdom, en 
my og grundig Underſogelſe. I Forbindelſe med dette fors 
ijede Bibelſtudium traadte da det firfebiftoriffe, for at paa⸗ 
Wife, og derved undgaae, de Afveie, ben firfelige Udvifling tids 
ligere var kommen ind paa, og derved godigjore fin Beretti⸗ 
gelſe til at ſlaage ind paa en anden Vei, der uden juft ligefrem 
at bryde med ben beftaaende Kirke, dog iffe i den Grad uds 
fatte fig for Vantroens Spot. J Leipzig, hvor Erneſti og 
Gellert dengang vare de berømtefte Navne, holdt man i det 
Hele flærfeft paa det Gamle, men Erneſti arbeidede dog felv 
med paa at gruntlægge den nye Videnſtabelighed ved at fors 
fvare ben forudſæemingsloſe Bibelfortolfning. Han var felv 
en gammel Sprogforſter, og ſom han meente, man kunde fors 
Raae enhver Bog, naar man kun var Sproget mægtig, ſaa⸗ 
edes anvendte. han det famme paa Bibelen, uten at agte 
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paa, at bet førft er ved Aanden enhver Dog, der virkelig er 
ſtreven med Aand, kan vinde ſin dybere Forftaaelfe. Geller 
ſtod ſom Pſalmedigter i et lignende Forhoid formerne n 
fine kirkelige Forgiengerez heller ille Han vilde egentlig” Bryde 
med ben firfelige Chriſtendom, men dog er den 

der gaaer igjennem hang Sange, mere en flille, "gi 
Tilfredohed med Livets Billaar end den Guts Fred, der — 
ſpringer af Troen pan Chriſti Forſoning, og det var venne 
Tone, ver mere end ben dybe chriſtelige fandt Gjenflang host | 
Samtiden. Langt ffarpere og briftigere uvviflete fig ben mye 
Videnſtabelighed paa andre Hoiſtoler, i Halle og fornemmelig” 
i Gåttingen. I Halle var dengang Semfer den, ber Hil 
traf fig ben almindelige Opmerkſomhed; ved fin Bibetfritif 
og ved fin Accommodationstheori, der førft blev anvendt 1759 
paa Djævlebefættelferne i N. T., ſogte han at udviffe de ffarpe 
bibelſte Lærejætninger fom apofrypbiffe eller ſom Tillæmpniw 
ger efter herſtende jodiſte Foreſtillinger. Igjennem denne 
Sigtelfe meente han, man alene kunde faae den ægte luttrede 
Chriſtendom, og man vilde da finde, at den ganſte ſtemmede 
med en oplyft Fornufts Lerdomme. Til ſamme Tid ſtod 
Univerfitetet i Göttingen i fin fuldeſte Flor; Theologerne, 
Joh. Dav. Michaelis og Chr. V. F. Wald, Juriften 
Bohmer og Philologen Heyne ſamlede iffe blot Nordtydſtlands, 
men ogſaa Englands og Danmarks opvafte Ungdom. Iſar 
var Michaelis's grundige Studier af Orientens Sprog og 
Hiſtorie Gienſtand for almindelig Beundring; men ſaavel 
paa hang Fortolkning af det GI. Teſt. fom paa fang Theo⸗ 
logie i Almindelighed mærfer man fjendelig den famme Giræs 
ben fom hos Semler, at lade en luttret Chriſtendom frem⸗ 
fomme ved en Bortforklaring af bet Anſtodelige. I fit Com- 
pendium theol. fra 1760 vil han vel iffe beftride noget chri⸗ 
fteligt Dogme; men dog bliver her den Hellig Aands Naade⸗ 
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viluing i Gjenfodelſen og Helliggjørelfen ndvandet til Chris 
fentommens oplpſende og forbetrende Indflydelſe, og ſaale⸗ 
deg heelt igfermem ; i fin -Fortolfning af GI. Teſt. vilde han 
ed ilfe nægte Miraklerne, men han anvendte dog fin umaa⸗ 
delige Lærbom til fan meget ſom mueligt at indffrænfe deres 
Zal ved at anbefale fin naturlige Forflaring. J fine mundi 
lige Foredrag udtalte han fig mere uforbeholdent, og føgte 
ber paa franff Maneer at frydre ben tørre Lærdom ved alles 
haande lyſtige Indfald, ter iffe fjælden blev til kaade Bittigs 
heder. Derfor var Michaelis's Navn en Gru for mange 
frængt orthodore Theologer — i Sverrig blev hans Com⸗ 
pendium endog formelig forbudt; men i Kjøbenhavn var man 
aflerete dengang kommen ſaavidt, at man havde aflagt flige 
fordomme. 

Den danffe Minifter Bernſtorff flattete Midaelis's Lærs 
tom ligeſaa høit, fom han beundrede Cramers Smag og Klop⸗ 
fofe Digtergave, og bet var ham, der forf henledte hele 
Curopas Opmarkſomhed paa Michaelis ved efter hans Plan 
at foranftalte den ſtore orientalffe Reiſe (1761—67). 

| Dette Foretagende flaffede den danſte Regjering flor Berom⸗ 
melje, og viſtnok var det Danmark, der bekoſtede det, men 
| tere blev det iffe blot ledet, men ogſaa væfentlig udført af 
Zydflere. Blandt Michaelis's daværende eller tidligere Dis 
ſcipſe bleve Carften Niebuhr, Peter Forſtaal og Fred. Chr. 
v. Haven udfeete til Deeltagere, tilligemed Lægen Chr. Cras 
"mer og Maleren Baurenfeind; men de Fleſte af bem døde 
paa den lange Reiſe, iffe juſt paa Grund af dens Befværligs 
heder, men fnarere fordi man vilde gføre fig det altfor begvemt 
og beſtandig leve pan europeiſt Viis. Carſten Niebuhr 
har ſiden i wende Værfer offentliggijort Reiſens Udbytte: 
„Beſchreibung von Arabien⸗ 1772 og Reiſebeſchreibung von 
Arabien und andern umliegenden Låndern> 1774—78. J. 
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Beſtrivelſen har han ſtadig taget. Henſon til de 
gaver, Michaelis havde forelagt, der, neſten alnd fig 
i Landet felv at finde Beftyrfelfe for be naturlige. Ø 
ger, Michaelis anbeſalede, uden at dette. dog altid vid 
Saaledes kunde Niebuht f Er. itle ſinde bet. mi 
Ebbe og Storm lunde dride Bandet tilfide si betur 
felv om man antog, at Jesraeliterne vare gaaede 
vet ſmaleſte Sted; han fandt bet tvivlfomt,. om 
ver ledede dem paa Toget, kunde forflares. af den 
Taage, ver faldt i hine Egne oſo. Det hele For 
vafte ftor Opſigt i den larde Verden, og bidrog ove— 
til at hæve Michaelis s Anſeelſe allevegne, men fornem 
Danmarf, hvorfor alle unge Bidenffabsmænd, ber. 
beſogte Udlandet, aldrig, undlode at høre ham, og 6 
fom derved til at øve en Indflydelſe paa den danfle. Firfelige' 
Videnſtabelighed, ſom Halle bavde gjort i ven pietiftiffe Tid. 
Beftræbelferne for at bringe den nye tydffe Theologie 
frem paa Kjøbenhavns Univerſitet vilde dog iffe ſtrar ret 
lytkee. Peder Holm verblev her endnu at hofte fine Fore⸗ 
læsninger i.ftræng orthodor Retning, men uven Talent tørt 
og kiedeligt, hvorfor ban fun ved Stipendiewangen funde 
fane Stutenterne til at høre dem, hvilket han ogfaa ganſte 
naivt lod dem vite: »Man fluflte høre mans Collegier, fan 
funte man nof hjælpe tem til Stipendier“ )Y. Goiſte's phi⸗ 
loſophiſte Methode kunde viftnof, i Forbintelfe med hans vens i 
lige forelommende Vaſen, betre tiltale be Unge; men han 
tvængte til en Methjælper, og man fandt en ſaadan i dem 
berømte tydſte Hvfprævifant Joh. And. Cramer, der tidlige 
blev anfat ſom Profesſor ved Univerfitetet (1765) i den af 
tore H. O. Bang's Sted. Som Difcipel og Ven af Er⸗ 
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nei begyndte ban forſt at anvendte dennes renſede Sands 
for det Sproglige paa N. T.'s Fortolkning, og gif ſaaledes 
fom Greget i mange Henſeender af fra te vante Veie. Som 
Hiſoriker havde han ved fin Fortfættelfe af Bosfiuet?8s berømte 
Berk vundet et Ravn i Ben lærde Verden, og han blev den 
førne Theolog, der holdt Korelædninger over Kirkehiſtorien 
ved Univerfitetet, hvilket han gjorde paa en livlig og ſmagfuld 
Maate, hvorved han vafte endeel Interesfe for ten blandt 
de gngre Gtuterende. Cramer var i det Hele en meget 
viriſem Mand; han indſtrenkede fig iffe til videnffabelige 
Foredrag, men pleiede tillige at anftille praftiffe Øvelfer i 
Pratifefunften , hvori han felv var en Mefter, og dannede i 
tet Diemed et lille Prædifefelffab; men en væfentlig Hindring 
i al hans Birffomhed var, at han iffe forftod ordentlig 
Danſt og heller aldrig gjorde fig ret Umage for at. lære 
det”). Derfor vandt Cramer aldrig den Indflydelſe paa de 
Studerende, fom hang Evner og Lærdom berettigede ham til 
et vente, og Roſenſtand Goiſte vedblev til fin Død (1769) 
et være Univerſitetets meeſt afholdte theologiſte Docent. 
Frederik V's tidlige Dod i fit 43de Aar d. 14 Jan. 
1768 havde ingen Indflydelſe paa den aantelige Utvifling og 
te lirkelige Tilftante, uven forſaavidt at Gursfornægtelfe og 
Religionsſpot traadte mere aabenlyſt frem ved Hoffet. J 
Utfantet havde Frederik vundet ct ftort Navn ſom Kunſters 
sg Bidenffabers ophoiede Beffytter, og hans elffværdige ned⸗ 
ladende Venlighed mod Alle havde vundet ham Folkets 
Hierte; men Vellevnet og Uvfvævelfer af enhver Art havde 
nedbrudt hans Legems Kræfter, og han var allerete en udles 
set Olding i en Alder, der ellers tilhører den fraftigfte Mand⸗ 
dom Chriſtian VII var neppe fytten Aar, ba hang Faders 
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tidlige Dod paa eengang gierde ham till 
Hans Dybragelfe og Underviisning —— 
ladt Mænd, ver afgjort hørte: til Tidens Frucnten 
Hovmefter Grev Ditlev Reventlov' — 

om alle Præfter paa Cramer nær hvem Han bøg 
uvilkaarlig Agtelfe for, og dersfortælles at Dior, 
yttrede, da han ſtulde forberede Kronprinbfem til 
tionen: „Jeg har fundet ham reent ufynbighid 
vel bevandret i Tindal⸗ (en betjendt engeiſt i 
ter) ”). Hvad man kunde vente ſig af en Konge, 

opdraget i ſaadanne Grund ſcetninger og under ſande 

bold, gif pan ben ſorgeligſte Maade Dyfølvelfe: 
VIL var i fine forſte Regjeringsaar en Bold for de maflabeligt 
verlende Hofcabaler, medens han i fit private Liv gav alle 
vilde Lyfter frit Toilen. Et tilfældigt Lune bragte engang 
den gamle ftrængt kirkeligſindede Grev Danneſtjold Samføe 
ind i Minifteriet, og han brugte denne fin Indflydelſe blandt 
andet til ogſaa at fane Baſedov fjærnet fra Profesſoralet i 
Altona, bvor han endnu mere end i Sors havte vaft Forar⸗ 
gelfe ved fin Læres og Levemaade**). Men Mænd af Dans 
neſtjolds Cbarafteer hørte dengang til Sjældenhederne, og 
Kongens ſæedvanlige Omgivelfer vare af en ganffe anden Art. 
Saalange den fine og kloge Bernftorff endnu kunde bevare 
fin Indflydelſe, blev Regjeringen i det Hele leret ligeſom tid⸗ 
ligere; men fine Omgangévenner og Fortrolige føgte Kongen 
altid blandt voltairiffe Fritænfere, og det iffe fjælden af bem 
værfte Slags. Engang havde den preusſiſte Minifter Baron 
Bord faaet meget at fige hos den unge Konge, og han kom 


") C. Molbech, Til Chriſtian VI'S Hiſtorie. Nyt hiſtoriſt Tide⸗ 
ſtrift. IV. S. 543. 
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pas det Indfald at overtale Kongen til at affkaffe Kirker og 
Præfer for at bruge Kirkerne fom Kornmagaziner; han var 
syfaa ganffe villig gaaet ind derpaa, og man havde i flere 
Dage Moie med atter at flaffe ham denne Grille af Hove⸗ 
tet”). Biſmok var det kun en Flyvegrille, men det røber den 
ſadige Tone, at Enhver nemlig, der vilde gjøre Lyffe ved 
hoffet, maatte kunde more Kongen ved at kryddre hans vilde 
ufsævende Lyſtigheder med ben kaadeſte Spot og de fræffefte 
Bittigheter, faa at Mænd ſom Bernftorff havde Moie med 
ket nogenlunde at opretholde den ydre Sommelighed. 

Kirfeftyrelfen gif fin vante, medaniffe Gang, uden at 
Regjeringen havde nogen Folelfe for dens Betydning. Præs 
fene bleve fremdeles brugte ſom reent verdslige Embeds⸗ 
mænd; ſaaledes blev Det ved Reſtr. af 6 Dec. 1766 paalagt 
dem eengang om Aaret, ben 23de Søndag efter Trinitatis, 
men om de vilde ogfaa oftere, at predike mod Contraband 
og af Art Tolofvig. Derfor var ogſaa i Slumingen af Fres 
terif V's Tid Kaldéret til geiftlige Embeder endnu engang 
ſalbudt ſom Kjobmandsvare, og ved Salget af nogle Kirfer 
Red tilhørende Jordegods i Fyen, ver hidtil vare forbeholdne, 
blev jus patronatus og vocandi tillige overladt Kjøberne 
(Reffr. 141 Jan. 1765); men det var bog nok ogſaa ſidſte 
Gang vet flete; ba der atter blev foretaget et Bortfalg af 
nogle Kirker paa Falſter, forbeholdt Regjeringen fig dog Kalds⸗ 
retten (Reſtr. 20 Dec. 1766). 

Angaagende Ritualets Reviſion vedblev der af og til i 
le hoiere Regjeringscollegier at føres Forhandlinger, uden 
at disſe dog bleve befjendte i videre Kredfe, og uden at de 
egentlig bleve førte med fynderlig Iver. En lille Forandring 
i Kirkeſtiffene, der blev foretaget fort efter Chriſtian VII's 
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Thronbeftigelfe var af en reent politik Charafteer, da bet 

nemlig blev befjendtgjort, at „den Takſigelſesfeſt for Seiren 

over Svenfferne, fom efter Ritualet holdes ben 11 Febr., i 

Henſeende til Venſtab og nær Forvantffab med bet fvenfle 

Kongehuus, ſtal ophøre med Aaret 1767". — Dog hlø 

denne iffe den eneſte. De radikale Fritænfere følte fig egen 

lig iffe opfordrede” til at opponere mod nogen enkelt firfelig. 

Indretning ; men ſtundum blev ber bog bragt Forſlag til For 
anbringer paa Bane, i det Daab ved Opgivelſe af de mej 
anſtodelige Kirfeftiffe at vinde de Uvillige. Som ſaadame 
nœvnedes gjerne Befværgelfen ved Daaben og bet aabenbare 
Skriftemaal, om bvilfe der allerede i Chriſtian VPS Tid væ 
faamegen Tale. Dengang var Exorcismen bleven fuldſtœudi 
afſtaffet i Slesvig, men iffe i bet ovrige Rige; ven Tap 
felfen af bet aabenbare Sfriftemaal gif man den omvendt 
Bei, og den blev anordnet for Danmark (1767) nogle Sar 
tidligere end for Slesvig (1774). I Chriſtian VPs. M 
havde be danſke Theologer og navnlig Biffop Hersleb vært 
tilbøielige til at holde paa Kirfetugten i Haab om at hume 
rette de Misbrug, ber fra alle Gider flagedes over. Vå 
given Leilighed havde Hersleb i Frederik VS Ta så 
talt fig paa en lignende Maade, og Biffop Harboe, ſom væ 
den enefte Biffop, der nu blev ſpurgt, vilde juſt ikke tifranhø 
nogen Forandring, men havde heller iffe videre Betænfelighet 
ved ben, derſom Regjeringen befluttede fig dertil). Paa ber 
anden Side var i Praris Skriftemaalets Anvendelſe blee ; 
betpdelig indffrænfet derved, at Altergangsforſommelſer HM | 
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”) Harboe's Brev af 30 Mai 1767 vedlagt Forordningen I 30 
ſtitsminiſteriets Ardiv. J dette Brev omtales tillige en Detænfalgg 
afgivet 1753 om Lovens anden Bog, hvilfe Forhandlinger om ca 
Nevifion af den ftatéfirfelige Lovgivning, iffe ere mig nølere ber 
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ffedes paa denne Maade, hvilfen Vedtæegt ogfaa i 
Vs Tid fledfe havde fundet Medhold hos Regjes 
Beffr. af 17 Dec. 1756 og fl.). Derfor var der 
leilighed tilbage for dets praktiſte Anvendelſe, nemlig 
maal, Horeri og Losagtighed, og derfor regner man 
tg fuldftændige Afſkaffelſe fra Forordn. af 
1767, hvorved de i flige Tilfælde fædvanlige Dis⸗ 
T, Der af de mere Velhavende kjobtes for Penge i 
, forandredes til eet almindeligt Aflabsbrev. Denne 
ig byder nemlig, at „de, ſom forfee fig med Leier⸗ 
l efterdagé være fri for at ſtaae aabenbar Sfrifte 
ſettes 8 Dage paa Band og Brød, medmindre de 
egge og indfende det for de hidtil bekomne Frita⸗ 
villinger paabudne; foruden at de herefter ſom hidtil 
i Loven faftfatte Boder“. Som Motiv til denne 
ig anføres, at Sfriftemaalet „iſtedenfor at opnaae 
d hafte gode chriſtelige Henſigt medfører adſtillige 
er, og giver ofte Anledning til Misbrug og Forar⸗ 
Det er ganſte vift, at et ſaadant Sfrifte fæbdvanlig 
ede Forargelſen ved at give den letfærdige Snaf ny 
men paa den anden Side har Statsfirfen dermed 
hvad ber til alle Tider har været anerfjendt for et 
Led f god firfelig Orden. Rigtignok er efter Loven 
nbare Skriftemaal ingenlunde fuldſtændigt afffaffet ; 
ved de grove borgerlige Forbrydelfer fan det nemlig 
Anvendelſe, men ogſaa mod reent kirkelige Fors 
iod Bandſatte, mod dem, der fornægte enten Kir⸗ 
tom eller Kirkens Sfif og Orden; men Ritualets 
elſer om Bantdfættelfe ere fjælden eller aldrig gien⸗ 
, og andre firfelige Forfeelfer ere fædvanlig hen⸗ 
paatalte; derfor er det en Kjendøgjerning, at det 


: Sfriftemaal efter den Tid lidt efter lidt forſpinder. 
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Saaledes ffriver en Præft Aar 1789 om fin Erfaring i | 
Henſeende: »Jeg har i tolv Aars Embedstid fun holdt 
aabenbare Skriftemaal, og disſe funde efter vore mwcre 

Indretninger let være undgaaede, da be alle tre vare 
Altergangsforſommelſer; min jalig Faber derimod havde i 
Embedsaar holdt over hundrede i Anledning af forſtjell 
Forſeelſer⸗N. 

Pludſelig indtraadte der en Forandring i Regiering 
rolige Gang, da LivlægenJ ob. Fred. Struenſe havte 
nyttet fin Indflydelſe ved Hove for at bane fig Vei til Mi 
tens hoieſte Trin, og fljøndt det iffe kunde komme faa uw 
tet for dem, der vare indviede i Hoffets hemmelige Hiſtori 
maatte det dog i hoieſte Grad overraffe Landet, med Eet 
fee en tydſt Fritænfer, dannet i Voltaires Skole, beflædt n 
en Enevoldskonges hele ubegrendſede Myndighed. Som ſi 
ban betragtedes nemlig Struenfe af hele Gamtiden, og f 
ſaavidt med Rette fom han var en epikurciſt Vellyſtning, 
aldrig befymrevde fig om Religion og Chriſtendom uden f 
Slibefteen for fin Vittigheds Pile. Hans Faber, den alv 
lige og ftrængt firfelige Adam Struenſe, Øenerals Super 
tendent i Slesvig og Holſten, havde ingen Indflydelfe h 
paa ham; fom vortente Læge havde han i fine yngre % 
fornemmelig ſysſelſat fig med naturvidenſtabelige Studier, 
havde deraf oſt en materialiſtiſt Betragtning af Mennel 
livet, der bedſt pasſede med hans egen regelløfe og udfe 
vente Leveviis. Giennem Læsning af den Tids beundn 
franffe Forfattere havde han dannet fig fit politiſte Syfte 
ber bog mere fom frem ſom Brudftyffer af en Tanfega 
end fom velovervejede Grundſetninger. Struenſe var una 
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en Mand med Talent og Dygtighed, men uden al Chas 
? øg uden al indre fædelig Holdning. Det var ufor⸗ 
ge Omftændigheder, fom han havde Klogffab og Ergjer⸗ 
not til at benytte, der ſpillede ham Magten i Hen⸗ 
og han brugte den ligeſaa letfindigt fom han havde 
efter den, uden nogenſinde at gjøre fig rede for hvad 
gentlig vilde, eller hvorledes han kunde gjennems 
- Å 
jen forſte offentlige Aft, ber bebudede ben nye Regje⸗ 
ar ben befjendte Ordre af 4 Sept. 1770, der ophæs 
Cenſur: „Vi have efter modent Dverlæg befluttet, at 
me en uindffrænfet Frihed for Presſen i vore Riger 
be, ſaaledes at Ingen herefter er pligtig til, at under⸗ 
e Bøger og Sfrifter, han agter at late tryffe, den 
mordnede Cenfur og Approbation“. Hvor pludfelig og 
end denne Forandring ſtete, faa manglete den dog 
Forberedelſe; gjennem hele det 18 Aarhundrede og 
melig i Frederif V's Tit var Cenfuren langtfra bleven 
med ben tidligere Strænghed, og fra en anden Side 
n Derved forberedt , at iffe fan blandt Tidens Dannede 
belte den nye Magthavers Anffueljer i den Hen⸗ 
faa at det iffe blot var blandt Fremmede, men ogfaa 
et felv, han indhoſtede begeiſtrede Lovtaler for denne 
taltning. „Endelig — ſtriver Suhm Aaret efter, 1771 
ben foronſtte Dag fremfommet, den Tid jeg ſaameget 
agtes efter, at Enhver fan ffrive hvad han tænfer, at 
og Lenker ei mere ligge paa Forſtanden, at Enhver 
e fig ſaadan ſom han er... England vifer ogſaa, at 
igelfer mod Sandhederne haver iffun tjent til at fætte 
et ſtorre Lys. De flette Sfrifter forſvinde desuden af 
o; de gode blive evig ved... Gode Sfrifter behøve 
I at modnes, flette funne derimod af Enhver i Daft 
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letteligen frembringes. Skrivefriheden kunde derfor hoé os ei 
andet end bringe flette Sfrifter ud i Begyndelſen, og vi vide 
ogfaan at den haver gjort det; men med Tiden have vi dar 
fag til at haabe gode og udførlige, hvorudi Sandheden figel 
uden Sky dog med Anftændighed” *). 

Cenſurens Ophavelſe aabnede Sluferne for en utrolig 
Masſe Klyveffrifter, der i Begyndelſen odslede med Lovteler 
over be Magthavende; men efterhaanden ſom Stemninge 
forandrede fig, faa blev ogſaa Tonen i Dognſtrifterne en anden, 
faa at man iffe ſjcelden haanede Cabinetsminiſteren paa ben 
plumpefte Maade. Dette. gav Anledning til, at en ny lø 
binetsordre af 3 Octb. 1771 mindede Sfriverne om, dl 
Enhver ſtulde, om end Cenfuren var ophævet, være anfvarlig, 
for hvad han ffrev, eller, om Bogen udkom uden Rave; 
maatte Bogtryfferen bære Anfvaret. Denne Ordre frem 
mede Mange, og det var i ben Anledning Suhm i fit mis 
nævnte lille Sfrift gjorte opmærffom paa „at Forfølgel 
for Sfrifter, fom end funde have fortjent bet, er det ſe 
fom Forbud mod at ffrive; bet var at nedrive med ben ål 
Haand, hvad man opbyggede med den anden, Den Fw 
Suhm faaledeg udtalte, var imidlertid dengang uden Gru 
ba Struenfe aldrig, faalænge han havde Magten, indlod 
paa Presſeforfolgelſer. 

Den omtalte Masſe af Flyveftrifter fra Troffefribet 
ſaakaldte gyldne Tid er, hvor maadelige eller ubetydeli 
end be flefte af dem ere, forfaavidt af Interesfe, ſom 
bragte frem hvad der rørte fig mellem Foli. Man medl 
vente at det fan ofte bekempede Fritænferi nu ſtulde for 
til Orde, og bet ſtete forfaavidt ogſaa ſom bet var bet, 
gav fig Luft fig i bittre og haanende Udſald mod den geiſt 












tm) Suhm, Eamlede Ekrifter. VI. S. 429, ff. 
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GStand. Grunden hertil fan neppe tilſtrives Standens davce⸗ 
rende intellektuelle eller moralſte Tilſtand; men Angrebet udgik 
dengang fra den udamede Masſe, der iffe kunde indlade fig 
paa Strid om Lærtommen, og derfor holdt fig til hvad der 
faldt meeſt i Dinene, nemlig Præfternes gode Indtægter. 
Begyndelſen til disſe Angreb gjorde en norſt Student Jac. 
Chr. Bie, der havde. faaet Procuratorbeftalling; han havde 
ligere ſtrevet adſtillige moralſte Sfrifter, ſom iffe havde 
gjort ſynderlig Lyffe; men defto mere Opſigt vafte han ved 
»Yhilopatreias trende Anmærfninger a om de dyre Tider og 
Hhandelens Svaghed, b om Rettergang, c om. Geiftlighedens 
Intlomſter⸗ altſammen afhandlet paa nogle faa Blade, der 
ufom 4770. Dermed var et Emne angivet, ſom fandt 
Øjenflang og blev behandlet i en Mangde Forſvars⸗ og 
Modſtrifter; men Bie ſelv havde ingen fynderlig Glæde 
deraf, ba han allerede Aaret efter (1771) blev af Hoieſteret 
bemt til Raſphuſet paa Grund af en forargelig Præbifen, 
hu holdt i Hvidouvre Kirke, over Hoiſangen ), og maatte 
fden paa Grund af Falſtneri forlade Landet. Imidlertid var 
Zonen i Philopatreias Angreb endnu temmelig maadehol⸗ 
dende, og det fremførte Tanfer, der ofte have fundet bedre Tals⸗ 
mænd. »Præfteftanden burde have en ftanende Løn — hede 
ber bet blandt andet — alle Offringer burde afffaffes ; ingen 
Enbedsforretning betales — O Skam at lægge Told paa 
Salighedens Midler!.. Det lader forunderligt at læfe i 
Aviſerne, naar et Præftefald er ledigt, at man altid fætter 
hes bets Indkomſter; ret ligefom Lonnen og iffe Guds 
Oids Tjeneften var Diemedet af det geiftlige Embede... 
Vlive iffun Indkomſterne formindſtede, da ville vi vel finde 





%) Denne Bies Pradiken findes paa Kgl. Bibl. Thott. Sml. 
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flere færde, ſtiondt ſarre ſede Præften.… DD — 
tal er altfor ftorte fø, ⸗ * 


Antipbilopatreias dre —— 3 
Sendebud, Zions Bægtere! Hvor er betutaaleligt at fj 
angribes! ſtal og, Misunbelfens Pile trænger inb til 
vil man berøve Eder den velførtjente, Lom for Eders 
fure Sven! Til Trede for alle Præftebabere 
umiftelige Stand blomftrel.… Det var Bedre 2 
paa at forøge denne Stanbs Belonninger og Amei⸗ 
Skriſter, ver talte £ denne Tone, lom bersvifnokn 
de fandt udentvivl ogſaa nok deres eſere, wen 
i bet Hele for plumt til af finde Medhold i ve van 
Klasſer, og man gladede fig derfor almindelig over, at D% 
Guldberg blandede fig i Striden ved at ſtrive „Philodani Un 
derſogelſe af Philopatreias Anmærfninger= 1771. Han gien 
nemgik her Bie's Flyveftrift Styffe for Styffe i en rolig 
overvejende Tone, og med Henfyn til den her omhandle 
Gag anftilleve han Beregninger over Geiſtlighedens Lonnin 
og fandt, at man iffe funde falde den overdreven, naar mat 
gif ud fra, at Præfterne ſtulde leve ſom Middelſtanden i 
SKjøbftæverne eller paa Landet og endda have noget tiloved 
til at fjøbe Bøger for”). Imidlertid glemte man fnart denst 
Gag over de mangfoldige andre, der vare bragte paa Bant, 
faameget mere ſom Strømningen fnart gif en anden Vei, 
nemlig at udtale cen almindelig Harme og Fortrydelſe over 
Foranftaltninger, hvori man ſaae en Beftræbelfe for at nede 
bryde al Religion og Sadelighed. 

Endſtjondt Struenſes Ligegyldighed mod al Religion 
gjorde ham utilbøielig til at indlade fig paa nogen omfattende 


) Luxdorph's Samling af Trykkefriheds Skrifter 1—III Bimb. 
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eform i de firfelige Anliggender, fan ſtulde man dog ogſaa 
benfor Kirkens Cnemærfer ſpore hans Fodtrin. Ved ben 
e Helligdags⸗Anordning af 26 Octb. 1770 blev ber 
retaget flere vilfaarlige Forandringer i den gamle Kreds af 
efter, der vare anordnede i Ritualet, og ſom fra den aldſte 
id havde vundet kirkelig Hevd. Helligtrekongers Dag, den 
amle Slumingsfeſt for Julen blev udſtreget — udentvivl 
mbi de Lærde iffe mere funde finde Stjernen, der ledede til 
zethlehem —, tilligemed den tredie Feftdag i de tre ſtore 
rlelige Hoitider; endvidere forfvandt ganſte Marie Beføgels 
ge og Marie Renfelfess Dag, St. Hans Dag og Mifkkels 
Jag, hvilfe tvende fidfte ifær havde vundet folfelig Betydning 
om Midſommers⸗ og ſom Høftfeft; tvende andre, Marie Bes 
udelfegs og Alle⸗Helgens⸗Dag fattes paa Aftægt, ſaaledes at 
isſe Dages Evangelie⸗ og Epiſtel⸗Terter henlagdes til den 
aafolgende Gøntag. Som Motiv til denne vilkaarlige Fors 
mdring i den gamle firfelige Sfif anføres, at »Feftdagene 
here anvendtes til Lediggang og Lafter end til ſand Guds⸗ 
yrtelfe», hvorfor man haabede, „at Søndagen og de vedblis 
ende Feſter med desmere Alvorlighed og Andagt ffulde helligs 
oſdes“. Skjondt dette Daab aldrig blev andet end hvad 
et fra førft af var — et tomt Ord, faa ſtemmede Foran: 
tingen for godt med Tidens ufirfelige Sands, til af man 
lulde forføge paa fiden at tage ben tilbage; lignende Ind⸗ 
kænfninger i de gamle Feſtdage vare ogſaa foretagne i andre 
lande, og Struenſes Feſtlov blev derfor ftadig den gjældende 
ben danſte Kirke. — Mere end med reent firfelige rituelle 
Inorbninger befattede Struenfe fig med Sager, der angif den 
imindelige Sedelighed. Dertil hører Forord. af 27 Dee. 
T20 angaaende Ægteffab, ber forfaavidt forandrede ben 
fre Lovgivning fom de Slægtled , mellem hvilfe en ægtes 
abelig Forbindelſe tidligere fun var tilladt efter ſpeciel kon⸗ 
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gelig Bevilling, uu bleve ſuldlommen frigisner 
ſtendeborn og Ræftføffendebørn, en Beftemmelj 
efter d. 3 Apr. 1771 gientoges ſaaledes at alle 2G 
mellem Blods⸗ og Svogerffabs-Rurvanbte, hoille dkk 
Lov uvtryffelig -ere ſorbudne, maaue hereſter — 
uden Dispenſation⸗ · De ſtrenge Beftemmeljer; bye 

canoniſte Ret i Vavedemmets Dage vilde fætte igeſem 
og Gjerde om Moſelovens Auordninger, vare førfte re 

efter Reformationen blevne formilbeve ved Freberif TR 
ffabsfov af 10823 men ſenere var man gaaet videre, 
gelig Dispenſation kunde bevilge WEgieſtaber ĩ andet ogs 
Led. Det var ilke ualmindeligt, at Theologerne 
Moſelovens Anordninger ſom ben eneſte Retteſnor iden 
Henſeende; vet havre Joh. Dav. Michaelis gjort, og bet 
giorde hos os Nicolai Engelh. Nanneſtad, Profesſor i fø 
braiſt ved Gymnaſiet i Odenſe, i fit Skrift „Nodtorftig Op⸗ 
lysning om Forvandtſtabs Led Kbhv. 1771, der altſaa i det 
Hele billigere Cabinetsminiſterens Foranſtaltning. Men den 
almindelige Mening ſaae deri en letferdig Krænfelfe af Fa⸗ 
milieforholdet, hvorfor den ſolgende Regjering fandt fig bør 
foiet til atter at tage den tilbage, og ved Forord. af 14 Der 
1775 blev færlig kongelig Dispenſation atter gjort til Pligt 
i flige Tilfælde. — En anven Forantring i Behandling af 
Wgteftabsfager, der foregif i Struenfes Tid, fandt derimod 
ganffe ben ſenere Regierings Bifald og blev af denne fuld⸗ 
ſtendig gjennemført ; ved Cancelliffrivelfe af 12 Octb. 1774 
blev nemlig for Sjællanns Stift alle be Sager, der hidtil havde 
været behandlede af Capitel s⸗ eller Tamperretten, hen⸗ 
lagte under den nylig organiſererede Hof- og Stadsret, og 
dermed begyndte denne balvfirfelige Domſtol, ber hidtil havde 
beftaaet fom en Levning af de gamle Capitler, at for⸗ 
fvinde for at gane op i de almindelige verdslige Domftole- 
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Gr Forargelſe vafte derimod Forord. af 13 Juni 1774, 
der deels beſtemte, af der ved Daaben ikke maatte gjores nos 
gen Forſtiel mellem ægte og uægte Bern hverken med Hen⸗ 
fa til Tiden eller andre Omftændigbeter, deels at be i Los 
ven befalede Boder for Leiermaal herefter ſtulde bort⸗ 
kRe. Som Motiv hertil anførtes, at Boder og Straffe 
tie forhindrede Forældrene i at opfylde be Pligter, der paa⸗ 
ha Tem med Henſyn til Børnenes Opdragelſe; men des⸗ 
mgtet vafte denne Beſtemmelſe almindelig Uvillie, og neppe 
par Struenſe falden, førend den ved Pi. 27 Febr. 1772 
tier blev tagen tilbage, da den »tværtimod Kongens Henfigt 
ſarde givet Anledning til megen Forargelfe, ſamt ERrbar⸗ 
ſets eg gode Sæbers Overtredelſe, ligeſom og lovligt Egte⸗ 
fab ved ſaadan Misbrug forhindres.“ Derimod blev vet forſte 
Punft ven Magt, da man fandt det rigtigt, at der ikke maatte vans 
hyffeg de uægte Børn nogen Plet, eller deres Fodſel dem i 
nogen Maade forefaftes eller bebreides. Andre Anordninger 
af en endnu mere anſtodelig Art, — ſom Forord. af 28 Juni 
(771 for Hertugdommerne, hvorved vet blev Perſoner til⸗ 
lt, ber havte begaaet Xgteſtabsbrud, at gifte fig ſammen 
fler erhvervet Skilsmisſe eller efter ten ene Ægtefælles Død; 
Forord, om Tallotteriet, eller andre af en mere lokal Natur, 
— i Forbindelſe met Hoffetg hele utfvævente Leveviis, vafte 
ben almindelige Uvillie mod Struenſe, og man meente at fee 
en planmæsfig Beftræbelfe efter at nedbryde al Kydſthed og Sæs 
delighed. 

Igiennem Flyveſtrifter udtalte en Mengde anonyme For⸗ 
ſanere denne Uvillie imod Regjeringen, og bet iffe fjælven 
Ma den grovejte Maade; der indtraadte et Omſlag i Dagens 
politife Stemning, og nu var Jver for Sadelighed og Vels 
Mktæntighenr Emnet, ber ved alle Leiligheder flod i Pennen, 
Ben af tog denne Iver hos de fleſte Skrivere havde nogen 
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dybere Gehalt. Mellem de mere alvorlige, 
markelig ved fin ſenere ſergelige Stjæbne , var en 
vent Cbriftian Thura, ſom unter Navn af, 
troede fig faldet tilt paa Premt at helde 
mod Tidens Vanark En lille Pierce Svar å 
Vegne til Philopatreias“ havde gjort Lytle og faaet” 
jætning; det gav ham Mod til, med alud briftigere” 
tillid at forfølge ver Bane, han var flaaet ind pda 
vife Tonen i disſe Skrifter: kunne folgende Erempler 
(Santfigeren S. 17835 „Proff. puys. burde ſaaledes 
Pbyfifen, at Guds herlige Egenſtaber fremffinnede "a 
rené Betragtning, ingenlunde ſaaledes, at Studenterne beset 
bragte i Tvivl om Guds Eriſtents. De burde iffe fom vores 
nuværende Simon Magus, jeg mener Prof. Kratzenſtein, tage 
fig for at gjøre Mirakler, eller at beviſe med phyſiſte Erperi⸗ 
menter, at de i den hell. Sfrift omtalte vare iffun blotte Na⸗ 
turens Virkninger / — Fremdeles (Santfigeren S. 198): „Det 
var at onſte, at alle ve, ſom kaldes Geiſtlige, vare alle fans 
danne Geiſtlige i Henſeende til Igienfodelſe og Udruſtelſe 
med de aandelige Gaver. Almuen er nu i den Tanfe, at 
de, ſom i Kongens Navn blive beſtikkede til at forrette geiſtligt 
Embede, de ere og ftrar i Sandhed Arbeidere i Guds Viin⸗ 
gaard; ... nei til at forrette et geiftligt Embede hører em 
indvendig guddommelig Drift, ſom vi i Theologien falde 
Guds Kald, og Det fan hverfen Konger eller Fyrfter give 
Nogen. Tro mig, at Døren til Cancelliet, Ober-Sefreter 
rens Forgemaffer, eller Kirkepatronens Stuer ere ingenlunde 
De rette Døre til Chriſti Faareftiv oſo. — Men fornemmelig 
rettede Thura fit Angrebs hele Hæftighev mod Regjeringen ; 
ſaaledes: „Nu har et fremmed, ganffe uvedkommende Parti 
Overmagten, og faalænge det varer, ffal alting være engelſt 
med Henſyn til udvortes Ting, og i Henſeende til Reli⸗ 
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gienen preusſiſt, hvad der er det ſamme ſom naturaliſtiſt eller 
cheiiſt⸗ )....; eller ved en anden Leilighed: „Vee over 
bem, der ville overtale en Suveræn til at tro, at han ingen 
Pligter har uden til fig felv og fine Pasſioner. Det er 
xomfafteligt, at vore Forfædre aldrig fan have Magt til at 
fælge os til nogle Bellyfternes Slaver, ſom uden engang at 
fjende Landets Sprog, eller Landets Børn, Sfiffe og Love 
ae blevne ophoiede i Kongens Sted””"). Imidlertid lod 
Etruenfe ſaavel dette fom meget antet, ter var langt mere 
mærgaaende, gaae hen aldeles ubemærfet, og det var førft 
ben følgende Regjering, der lod den ulykkelige Thura bode, 
for ved hang Domfældelfe at ſtremme Døgnffriverne. 
Mellem disſe Flyveffrifter fra Struenſe's ſidſte Tid var 
ter bog ogſaa et enfelt, ter bragte bogmatiffe Spørgsmaal 
maa Bane og bet i en beſtemt rationaliſtiſt Retning: „Den 
tære om Helvedes Cvighed prøvet, og dens flræffelige 
Folger vijte af en Selvtænfente, famt Betænfning om ben 
tære om Arveſynden⸗. Forfatteren er anonym; men ten 
kile Piece bliver derved mærfelig, at ten indeholder vet førfte 
aabne Angreb paa en firfelig Lærefætning. Tankegangen er 
her veſentlig følgende :,, Ingen Laftefuld er faa forbærtet, at han jo 
ved at fee de Dydiges lykkelige Tilſtand, om iffe for faa i 
det andet Liv, vil komme til at bede om Forlartelfe, og 
ſtalde Gud da kunne ſtode ben Angrende fra fig, ban, hvis 
Sjærlighed ingen Grandſer kjender?“ Fremdeles: „Ifald 
Menneſtet ved Arveſynden er ganffe fortærvet, faa fan det 
Onde iffe mere tilregnes ham, men ban er fom ban er af 
Gud; hvorletes fan det ſtemme med Guds Denfigt at gjøre 


ol onde] 


S) Ehr. Thura, Sandfigeren. S. 104. 
9%) Ehr. Thura, De danffe Skriveres ulyffalige Efjæbne 1771. 
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ner bfærvt og kraftigt mod Hoffets Udfvævelfer, og det va 
Job. Andr. Cramer, fom derfor pludfelig 4771 ft fin Afſte 
ſom Hofprædifant, hvorpaa han 'endbeu ſamme Aar forle 
Kjøbenhavn og gif til Lybek fom Superintendent. Men fra 
efter Struenfes Fald gjenlød alle Pradikeſtole af Taffigel 
festaler, fordi Gud havde beffjærmet det føngelige Huus & 
nedkaſtet Spotterne. En Mængde af disſe bleve tryfte, fan 
ledes af Biffop Harboe, Paſtor Schonheyder ved Trinitatig 
Hofprœſt Janfon o. m. fl.; men Ingen udtalte en haarder 
Dom over den faldne Negjering end N. E. Balle, bengan 
Vræft i Kjettrup og Giottrup, Aalborg Stift: ,,Religiona 
maatte flygte tilfæft ud af Grændferne af Frygt for Spei 
ternes Grumhed. Dyd og Ærbarhed havde man nedſted 
fra de dem tilfommende refæder ; men Laften havde glimre 
paa Thronen, og Utugt bemægtiget fig de hoieſte Vardighe 
ter. Udlæntinge vilde plyndret Levningerne af vore forrig 
Skatter, og Fremmede havde deelt det overblevne Bytte me 
lem hverandre” ofv.%). J famme Tone talte Suhm's be 
romte „Brev til Kongen»: »Længe nof have Religion 4 
Dyd hos os været traadte unter Fødder; Retfindighed 9 
JWErbarbed altfor længe forvifte fra vore Grandſer. — E 
ſtammelig Sammenrottelſe af nedrige Folk havde bemeflal 
fig Din Perſon, gjort Adgangen til Dig umuelig for sål 
Retffafne. Du faae og hørte fun igjennem Deres Øine 9 
ODren; imedens Dit Land ſvommede i Taarer; Frygt og &N 
ffræffelfe herſtede allevegne; imedens det banffe Ravn - va 
blevet til en Vangre; imedens Patrioterne ſtode forbauſede 
Rigerne udſugedes, bet fongelige Huſes Sol formorkede 
og Alting var til Priis for resffjændere og Gudsbeſpo 


") Camling af Trykkefrihedens Skrifter. Anden Bælte. ifte Gin 
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sr ofo."). Dette Brev blev modtaget med en mageløs 
qhouſiasme, og faudt en faa rivende Affætning, fom bens 
ag endnu aldrig noget og ſiden kun faa politiffe Flyveſtrif⸗ 
have fundet. Det udtalte en Stemning, ber rørte fig i det 
e Folk, og det vilde have fortjent al den Roes for frimo⸗ 
t og djærvt Feœdrelandsſind, fom faa rigelig blev det til 
si, derſom bet, hvad ogſaa en af dets Recenſenter bemære 
£, var bleven tryft d. 16 iftedenfor d. 18 Januar. 

Den Regiering, der ved den pludſelige Omvæltning af 
Jan. banede fig Vei til Magten, var da i Et og Alt en 
sfommen Modfætning til den opløfte. Bar Struenſe raſt og 
erdig, faa var Guldberg fintig og betænffom, og fattede 
dig Videnſtabelighed højere end letfærdig Genialitet; var 
a beeltigjennem tydſt i fit Sprog og franff i fin Tænfes 
6, faa var denne danſt, og det regnedes ham med Køre til 
r gortjenefte, at han fatte Grændfer for den overalt ind⸗ 
engende Tydſthed. Det fan være tvivlſomt, hvorvidt man 
r Lov til ligefrem at benævne den Regjering, der afføfte 
ruenſes, med Guldbergs Navn, men med Henſyn til det, 
r angaaer os her, Styrelfen af Kirfe og Sfole, er det 
Anof hævet over al Tvivl, at bet var denne Mand, der 
kne afgav ben ledende Tanke. Det guldbergſte Miniftes 
ium har ogſaa netop derved fin ſtore Betydning, at der dengang 
tter fon en Mand for Styret, der med hele fin Kjærlighed 
mfattebe Kirkens og Skolens Virkſomhed, og føgte ved alle 
Bibler at underſtotte og fremme denne. Desuagtet vilde man 
nihjende bette Minifteriums væfentlige Charafteer, naar 
Banu deri vilde fee en Gjentagelſe af Chriſtian VPs Kirkeſtyrelſe, 
ig Forſtjellen mellem begge er givet i Guldbergs hele theo⸗ 
gifte og kirkelige Stilling. Han var en Difcipel af Goiſte, 


” Guhm, Gam lede Sfrifter. XVI. S. 1. 
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bannet t den wolfiſte Sfole, og det var hans Overbevüisn 
at ben aabenbarede Sandhed fuldkommen lod fig bevij 
Fornuftgrunde. Det var iffe ad Folelſens Vei, han 
kommen til Erkjendelſe af Chriftendommen, og man mo 
hos ham Intet til en egentlig pietiſtiſt Opvæffelfe; men de 
bliver hang Forhold til Kirken og hans Anſtuelſe af den 
kelige Virkſomhed en væfentlig forſtjellig. Det var igjen 
Skolen, gjennem en grundig Videnſtabelighed, han vilde lc 
ben rette Grundvold for Kirfens fremtidige kraftige Beſta 
idet han gif ud fra at enhver grundig Forſtning og Oy 
ning maa tjene til at bevife Chriftendommens Sandhed. i 
for mærfer man i Guldbergs Tid flet iffe til nogen ; 
tiff Bejtræbelfe for Menighedernes Opvakkelſe, men alt g 
hev ud paa at virfe igjennem Skolen. Man fan derfor heller 
uden videre betragte hang Minifterium, hvad man i det 
litife Sprog falder, en Reaction mod Tidens Fremſt 
Den nyere tydſte Theologi, der i Gottingen havde fit 9 
punkt, fandt i Guldberg en velvillig Beffytter; han a 
fjendte deng grundige Lærdom, ber havde beriget Bibe 
biet med mange nye Erkjendelſer, og hans Beftræbelfer 
væfentlig ud paa at omplante ben pan danſt Grund. 
ben Maade fortfatte Guldberg, hvad Bernſtorff alle 
havde begyndt; vel med den Forffjel, at han var mere t 
af Sind og beſad en grundigere Indfigt, en ſtorre perſt 
Interesſe for ben firfelige Videnſtabelighed; men uden at 
egentlig vilde lægge noget Baand paa den frie Forfin 
naar fun denne bar Præget af Alvor og Grundighed. 
Guldberg havde fom befjendt fin Stilling ved Enked 
ning Juliane Marie's Hof, fom Lærer for Arveprinds Fi 
rik, at takke for fin politiſte Indflydelſe. Han var allerede 
gang høit agtet ſom Videnſtabsmand; hang »Verdenshiſto 
Å (1 Deels I og U Bind, 2 Deels I Bind 17868. 72), 
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tiden berømmet fom et ubmærfet Arbeide, og bet ſamme 
om hans egentlige dogmatiſte Hovedværk »Den naturlige 
i fom Indledning til ten aabenbarede“ 1763 og »Den 
rede Theologi⸗ 1773. Det er affattet mere ſom en Læres 
' & en ftræng videnffabelig Form, men Bogen er bog 
attende, for vidtløftig til Skolebrug, hvorfor der i det 
fenere blev foranftaltet et Udtog af Beni. G. Sporon 
hriſtelige Religions Hovedlerdomme⸗ 1780). Angaaende 
lige Stilling udtaler Guldberg fig i Fortalen til ben 
e Theologie ſaaledes: „Jeg har føgt at vife ten yn⸗ 
vereensftemmelfe imellem Fornuft og Sfrift …… Der 
re mange Slagé Feil i bette Arbeide; dog troer jeg 
t deri findes nogen Afvigelfe fra den hellige Skrifts 
me, fom er vor Kirkes... J alt andet har jeg Betjent 
ren anjtændige Frihed, og iffe folgt mig til nogen 
le⸗ eller Leremaade⸗ — og i Fortalen til den aaben⸗ 
»Jeg har fulgt Sfriften og iffe noget Syftem, min 
werbeviigning og ikke nogen Lærers Myndighed. Mig 
nok, at Lette mit Skrift er eenſtemmigt med vor Danſte 
ſymbolſte Bøger; de intffrænfe iffe en Tænfendes 
frihed og afvige aldrig fra Skriften/· — Med Op⸗ 
af den gamle fyftematiffe Form vil Guldberg altfaa 
n chriſtelige Lære i en renſet Sfiffelje; men dog er 
i forffjellig fra Gottingerne, at han lægger ſtorre Bægt 
Samftemning med de firfelige Symboler, hvilfet man 
jendelig fporer i hele Udviklingen. Hang Retning er 
jjennem apologetiſt, han vil forfvare den bibelſte Chris 
mod ben herſtende Vantro; men derved kommer dog 
Indvirkning uvilkaarligt til at gjøre fig gjælvende og 
nemmelig fra to Sider. Det er ſaaledes Tidens Fors 
at al Lærdom ſtal have et moralſt⸗praktiſt Formaal, 


le leder uvilkaarligt til at lade Troens Hemmeligheder 
14" 
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træde tilbage ſom tet Underordnede i Forhold til ben fæbdelige 
Stræben, hvorved ben hele Udvikling let erholder en pela⸗ 
gianſt Charafteer. Den anden Fordring er, at Guds Ideen 
ſtal holdes fan ophøret ſom mueligt, ublandet og ubefndttet 
af alle ſandſelige Foreftilinger, og under denne Beftræbelfe 
kommer man let til at forflygtige Guds levende perfonlige 
Aabenbaring, der fremtræder dybeſt og ftærfeft i ſelve Forfø 
ningens Stiftelſe. Igiennem disſe tvende Fordringer vandt 
Tidens almindelige Philoſophie Indflydelſe paa Theologernes 
Tankegang, og en ſaadan er ogſaa umisfjentelig hos Guld⸗ 
berg, ſtjondt han for fin Perſon iffe af den Grund finder ig 
beføtet til at opgive noget Punft af den vedtagne Kirlelære. i 

Som Guldbergs nære Aandsfrænder mellem de mo - 
Geiftlige, der efter deres Stilling fom til at træde i en nøm 2 
mere Samvirffomhed med ham, maa vi nævne Job. ak : 
Cramer, Baltafar Münter og Hector Fr. Janſon. — Cr = 
mer gif, ba han i Struenfes Tid 1774 maatte forlade Stjø: 
benhavn, til Lybæk fom Superintendent; men „han trivedelz 
iffe der, da han havde affaftet altfor mange theologiſte Fod: 
bomme, til at ban funde fane Indgang i den By" 1; | 
blev derfor 4771 af Guldberg faldet fom theol. Prof. 
Kiel, hvor han tillige blev Univerſitetets Kantsler, og fj 
derved en Indflydelſe paa det hele Kirkes og Stolevæfen dl 
Slesvig og Holſten, ber fatte ham iftand til for disſe 
dele at gjennemføre be ſamme Forbedringer, ſom Guldbei 
arbeidede for i det egentlige Danmark. IJBalthaſar Muͤnten 
der 1765 var bleven Præft ved Petri Kirfe i den afgaach 
Rhon's Sted, befad Kjøbenhavn en Pradikant, ber ligefen 
Cramer føgte at fængsle Tilhorerne ved oratoriſt Kunſt. Go 
Forfatter blev han ifær befjendt af fin „Bekehrungsgeſchi 
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) Suhm, Samlede Sfrfteri S. X 28. | i 
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Grafen Sirnenfee= 1772, en Bog der føvrigt er bleven 
et forſtjellig bedbemi; og han var af fin Samtid hoit 
st baade ſom Prædifant og ſom Pfalmebdigter. Hector 
Janfon var 1766 kommen ſom tydſt Sofpræbifant til 
tenbavn, men han fluttede fig langt noiere til bet danffe Folf 
enten Cramer eller Minter havde gjort, og han fom ders 
uden egenlig i nogen Henſeende at være udmærfet 
met, til at indtage betydelige Embedsſtillinger i den danſte 
e. 
Dog det var iffe ved indkaldte Tydſtere, Guldberg ſogte 
limre, og vi maa derfor ifær lægge Mærfe til den Kreds af 
e dygtige danſte Mænd, der ved ham kaldtes til Virk⸗ 
jed i Kirke og Sfole. De flefte af disſe havde i Aarene 
7—70 ſtuderet i Goͤttingen, nemlig Nifolai Edinger Balle, 
nig Ander, Claus Frees Hornemann og Herman Tres 
w, ver alle til en Tid bleve anfatte fom Profesforer ved 
serfitetet, og endelig Chriſtian Baſtholm, der 1770 kom 
Smyrna til Kjøbenhavn. De betybdeligfte mellem disſe 
: uden Sammenligning Balle ogBaftholm, og da disſe 
re Mænd fom til at øve en ganffe ſerdeles Indflydelfe 
den danſte Kirke, mane vi her dvæle lidt noiere ved dem. 
jge vare be omtrent jævnaldrende (Baftbolm f. 1740 
Te f. 1741), og begge havde de i aandelig Forftand gjens 
igaget ben ſamme theologiſte Sfole; men dog er ber heelt 
mem en fjendelig Forffjæl paa bereg hele Aandsretning. 
fle, en Degneſon fra Veftenffov van Lolland, havde efter 
Moder Margrethe Dorothea Mundt arvet et melancholſt 
mperament, men tillige modtaget et ftærft Indtryf af den 
tiſtiffe Fromhed. Erlig Djærvhed og ufunftlet Hjertelig» 
) udgjorde Grundtræffene i hang Charafteer, fom han 
rig fornægtete ſelv i de Forhold, hvori han kom ſom Hofs 
zit og Biſtop; han var et lyft og klart Hoved, men egentlig 















hed havde ſaaledes omfinvet d 
bang dybe Folelſe itke finde for 
Flid og Grundighed iAl, hond ha 
ſamlet fig omfattende Kundſtaber, 
vafte Opmerkſomhed. Baade iik 
han ſom ung Mand opholdt ſig paa fi 
modtog han udmerlede Bebifer pan hadrende 
og ſtiondt han ſtrar efter fin Hjemfomft gif ſom 
til Jylland, fan vemede dog Aille fart han 
ſitetets Stolthed og vpperſte Lærer == Ba fil 
var en fiin og klog Berbensmands han hm 
vom langtfra maale fig med Balle, men han Bbefav —* 
Lasning i fin Tids franſte og tydffe Literatur, hvorved fl 
havde uddannet fit medførte Talent for en let og fmagfall! 
Bebanbling af videnffabelige Emner. Medens Balle fra fit 
Barndom af havde bevaret en eenfolvig, hjertelig Tro, uden 
nogenſinde at føle fig anfægtet af Fritænfernes blændende 
Vittighed, faa var Baſtholm derimod gaaet en ganſte anden 
Bei, hvilfet man ogſaa feer af det, ban ſelv fortæller of. 
fine Studenteraar: „Hos Goiffe fandt jeg philoſophiſt Slach 
ſindighed, Lys, Orden og Grundighed. Ham haver jeg df 
talke for, at jeg blev Chriſtneſyſtemet tro; thi for lidet befjentt 
med Religionens Lerdomme og for meget hengiven til phil⸗ 
ſophiſt Grublen, begyndte jeg tidlig at ſaae Hang til Få 
tænferi og Tvivlefyge« ). Om end berfor begge i ber 
literere og præftelige Virkſomhed kom til at ſtaae hinanbelt 
nær, forfaavidt begge ſogte at forlige Chriſtendommen må 
Fornuftens Oplysning, faa fan der bog ingen Tvivl ven 
om, til hvilken Side Enhver af bem maatte føle fig hendra 


) Baſtholms Autobiographie Hos Lahde. S. 9, 
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gen, naar Fornuſtens Oplysning altid mere og mere kom 
tå at træde i en ſtarp Modſceming til kirkelig Chriſtendom. 
Tiden var frugtbar paa bygtige Mænd i alle forſtjellige 
Setninger, og al grundig Videnſtabelighed kunde altid finde 
velvillig Underſtottelſe hos Regjeringen; for fun at nævne 
Verker af blivende Bærd ville vi minde om, at Jacob 
Langebef i fit Lios Aften begyndte Udgivelſen af Seripto- 
res rerem Danicaram medii ævi, hvoraf tre Dele udkom 
4772—74; at Peter Frederik Suhm, fom dengang flød 
i fin fulde Manddoms Kraft, beftandig berigede Literaturen 
med nye lærde Arbejder i Fædrelandets Hiſtorie. Det 
var i disſe Aar, Digterne Evald og Vesſel udbmæm 
kede fig, af hvilfe den ſidſte med »Kjærlighed uden Strom⸗ 
per”, der udkom 1772, ſtrax naaede fit Hoidepunkt, medens 
Evald rigtignok forſt gjennem mange Gienvordigheder kunde 
tiffæmve fig Anſeelſe og i Grunden aldrig blev tilfulde ſtat⸗ 
tet af fin Samtid. — J et nærmere Forhold til den chriſte⸗ 
lige Udvikling ſtod fom Forfatter Tyge Rothe, der eſterat 
hen 1773 havte taget Afffed fra Statstjeneſten beſtandig 
jpeſelſatie fig med literære Arbeider, og begyndte 1774 Ud⸗ 
giveljen af fit befjendte Hovedvcerk „Chriſtendommens Virk⸗ 
uing paa Follenes Tilftand i Europa⸗. Han var en praftift 
Tænfer, og optraadte ſtrax i en ſtarp Modfætning til de 
ſranſte Philoſopher fra Bayle til Boltaire. Naar det nemlig 
var bleven Tone mellem disſe at fremftille Chriſtendommen 
km Præftebebrag og ſom uadflillelig fra Aandstwang og 
%Movifttion, vilde han ved at gjennemgaae Verdens Hiſtorie 
ottgjsre dens forædlende Indvirkning paa bet menneſtelige 
Gamfundsliv, og wartimod viſe, at det forſt var ved den, 
Nenneſterettighederne havde vundet Anerfjendelfe. Desværre 
mangler Udviklingen i Rothes vidtløftige Strifter ganffe fyn⸗ 
dig Klarhed; ben flæber fig hun langſomt frem gjennem 
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evindelige Gientagelſer og 
at danne et nyt reen FI 
fel og uforſtaaelig/ Det te Stel: 
Wreminbder, ſom uden Benngelſe opr 
til Haan for vor Levend ⸗ 
vifer os Rothes Stilling stil i 
Sandhed iffe uden Beponing, at 
blændedes af Skinnet, aabent udtalte og 
tærianismens antidriftelige Mening: + + 
Det theologiſte Facultet vebullniver 
Guldberg fif Indflydelſe paa Regieringen/ ien mege 
lig Tilſtand. Den eneſte Lerer der her. endt 
fra Chriſtian VPS Tid, var den gamle, ofte omtalte Y 
Holm; Cramer havde forladt Kjøbenhavn 1771, og Chriſtin 
B. Studsgaard, der 1769 var kommen i Roſenſtand⸗Goiſtce 
Sted, havde Tiden for meget imod fig, til at han kune 
gjøre Lyffe fom Docent, og var heller iffe Opgaven voren 
Det var derfor en af ben nye Regjerings forſte Handlinger 
Marts 1772 at udnævne Nik. Ed. Balle, ver Fun i føl 
Maaneder havde været Præft i Jylland, til Profesfor. Dem 
Udnævnelfe blev modtaget med Glade, fordi Alle ventche 
fig meget af ham, og haabede i ham at finde em -bygtig 
Talsmand for den nye renſede tydſte Theologie, Det mang 
leve heller iffe paa Opmuntringer til at fare fort paa bent 
Vei. I et anonymt „Lykonſtningsbrev til fin Ven og Bb 
ynder Mag. Balle fra Philomuſus (o: Joh. H. Taube) 
meddeeltes ber ham ved Cmbedets Tiltrædelfe blande andre 
følgende ironiſte Formaninger: „Navn aldrig, der er en Mi 
chaelis til, og lab Ingen vide, De fjender Semler! Ho 
ingen Forelæsninger over Homilien og endnu mindre over 
Kirkehiſtorien! Hold offentlig Forelæsning over ben Deel 
af Bidenffaben, der iffe behøves til Cramen, men privat over 
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en, ſom ſtrengelig fræveg; denne Lov er faa god fom 400 
Als Tillæg i Gage" ofv.”). Disſe Sidehug vare rettebe 
me Holm og Studsgaard, men derimod iffe mod Cramer, 
ber ubtryffelig blev undtaget og hæderlig omtalt. (Guldberg 
var heller iffe uvillig til, i denne Henſeende at give efter for 
Edens Fordringer. Ved Studsgaards Forflyttelfe til Aalborg uds 
nævntes Herman Treſchow og Lorents Ancher i hans Sted; men 


"heller iffe dette Balg maa man have fundet tilfredsftillende, 


da de begge inden et Par Aar erholdt geiſtlig Befordring ; 
Treſchow blev 1774 Sognepræft ved Garnifonsfirfen, og 
Suder 1775 Stiftsprovſt i Odenſe. I deres Sted fom ben 
fe Hofpræft Dector Fred. Janſon (1774) og to Aar 
derefter Claus Frees Dornemann. Alle havde de 
fuderet i Gåttingen, og vare altfan noie befjendte med den 


" mye Theologie; men dog var Hornemann den enefte iblandt 
; dem, ber fenere vifte fig afgjort at tilhøre den rationaliftifte 
" Retning, medens Balle ſaavelſom Janſon ftrængt holdt faft 


ved Gupranaturalismen. Dog følte Holm fig altid fremmed 
fer fine yngre Colleger, og lagde denne fin Mistillid til dem 
for Dagen paa en meget paafaldende Maade. Da der nem⸗ 
kg 14771 i Anledning af Arveprindſens Fonnæling fulde 
foretages en ſtor Doctorpromotion, vægrede han fig, ffjondt 
den enefte Dr. theol. ved Univerſitetet, beftemt ved at fores 
lage Acten, og ffal endog have yttret om Balle: »Jeg vil 
ti lægge min Haand paa den Kjætter”"”%), Heldigviis kom 
der en anden Dr. theol. til Byen, nemlig Nordmanden Ciler 
hagerup, der efter i cet Aar at have været Biffop i Ribe 
blev forflyttet til Bergen, og fom nu under et Ophold i 
Sjøbenhavn creerede 6 nye doetores, mellem hvilfe Balle, 


2) J. Møller, Balles Levnet. Theol. Bibl. X. S. 67. 
SS) Sammeſteds S. 71. 
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Janſon, Schonheyder vg 
nøgen beſtemt dogmanſt 
yngre Colleger, men deſto 
ſtod ved Beſtyrelſen af 
bvilfen Sag altid havde ligget Oolm 

Hjertet. Den yngre Slagt ſaanede np 
Mand, Regjering ſaalide ſom —— 
ligviis af Guldberg, ſaa Aar ſor ba: 
adſtillige nergaaende og fornermelige 
des han ſom alademiſt erer havde 
Pligt? hvorfor han aldrig havde ſtrevet 
Holm vidſte det, at Alle vare ham imod, og 
engang til Suhm, da han ſammen med denne fulgte 
bef til Graven: » Mange onſtede mig nok at være ſom den 

vi følge"”+). Længe ſtulde han beller iffe være ben yngre 

Slægt i Veien, da han bøde to Aar efter, 1777, og varsel 

end langtfra, at han var nogen udmærfet Mand, fan bliver 7 
han dog mærfelig ſom den fidfte Repræfentant for den 

gamle ftive Skoletheologie. 

Det var iffe nogen Omordning af Univerſitetets bil. 
Stilling og Virkemaade ſom den, ber var paa ate | 
Struenſes Tid, ſom Guldberg tilſigtede. Meget mere ſegte 
han at fortjætte ben tidligere Udvikling, hvorved de forfjellige | 
Faculteter anerfjendtes i deres Selvſteendighed, og de forftjele 
lige Embedseraminer erholdt deres ſtarpere Begrændsning 
imod hinanden. I bet Diemed blev ber foretaget en Foran⸗ 
bring i de akademiſte Stipendier og navnlig i Commmumiteteti 
Plan, at dette nemlig fulde udbeles ligelig blandt alle Str 
venter, og ikke ſom hidtil udeluffende blandt Theologer, bvifføt 


3) golms Forſvarsſtrift af 10 Febr. 1775 er meddelt af % 
Meller. Nyt theol. Bibl. III, S. 54—62. 
") Suhm, Samlede Gfrifter. X. S. 34, 
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ver den Sag, Holm med ſtorſt Iver havde mobfat fig fan 
længe han levede) — Hvad det theologiſte Studium 
enganer, fan mærfer man ber Fjendeligt Tidens Indvirkning. 
SBelftudiet, der havde været tilſideſat faalænge man flog fig 


. til Ro i det dogmatiſte Syſtem, blev atter draget frem, og 


behandlet med færdeles Omhyggelighed. Derfor blev Fore⸗ 


| lædningernes Anlæg og Plan nu en anden, og derfor blev 


j 
| 


i 
i 
H 
! 


| 


— her givet en ny Inſtrur for den theologiſte Examen, ſaaledes 


et bet blev Bibelkundſtaben ver kom til at afgive Maaleftofs 
fæ. Det meeſt isinefaltende Sarkjende for denne nye In⸗ 
frur er ievrigt den, at der beſtemtes visfe Penfa for hver 
Charakteer, for ſaaledes beftemt at udhæve Forſtjellen imellem 
bem. Kandidaterne af forſte Klasſe ſtulde kunne overfætte ets 
ført hvilletſomhelſt Sted af det GI. eller Ny Teſt. paa Latin, 
sg Desuden kunne fortolfe Pſalmerne, en prophetiſt Bog af 
Gl. Teſt., et Evangelium eller nogle af Brevene med Lærs 
lem og Noiagtighed; Kandidaterne af anden Klasſe ſtulde 
fane overfætte hele det nye Teft. og de biftoriffe Bo⸗ 
ger i det gå. og desuden noiagtig fortolfe et Evangelium 
ter et Brev; Kandidaterne af tredie Klasſe ſtulde nogen: 
hmde funne overfætte det nye Teft. De to forſte Klasſer 
falde tillige kunne gjøre rede for te markeligſte Omſpving i 
kirkebiſtorien, og Alle maatte kjende den lutberffe Reforma⸗ 
feng Hiſtorie og Betydning. Fremdeles ſtulde Alle befinde 
ka gore Kundſtaber i Dogmatik, at de gruntigt funte fors 
fare det i vor Kirke antagne Lærcbegreb, og i Moralen, at 
te hmde holde et Foredrag over Chriſtendommens moralſte 
Gruntfætninger, ber tillige vifte deres Intfigti Philoſophien ””. 
Derme guldbergſte Examensorden, der førfte Gang blev ans 
%) Nyerup, Univerfitets⸗Annaler. S. 415-416. 

k —7 * G. Balle, Tres Orationes, 1782. Epistola ad Walchium, 











vendt 1774, holdt ſig itle laenge Brug, 
ſtarpt dadletz men der ligger dog en 
for den, at nemlig de ſoagere Seveder 
felte Fag til Gavns end fores inner 
de dog iffe kunde vinde noget Udbytte af. D d 
over den Tids alademiſte Forelcsninger faner 
Plan, N. E. Balle lagde for ſin Docentvi 

nemlig: 1, over MTes Erxegeſe, ſa u 
curſoriſt giennemgik alle det NYT Bogerz 
ſtorien, en Videnſtab, hois Fornedenhed Balle 
vendigt udførligt at udtale ſig om, endſtjende 
ſorſte Gang den blev foredraget” da Cramer ber 
ovenſor bemærfet, havde gjort Begyndelſen, ber æn va 
bleven fortjat af C. G. Sepdlitz, Provſt paa Regentſen 
3, over Dogmatik, em Benævnelfe, der nu afløfte ben gamle 
systema Theologiæ; om bens Fornodenhed, bemærfer Balle; 
behovede han iffe at tale vidtloftigt, da man ſnarere vartilf 
boielig til at overvurdere den, fom om hele Tbeologien var 
ſamlet i Syftemet; 4, over Dogmebiftorie, og bet var den 
eneſte af dem alle, der blev holdt paa Latin; endelig 5; over 
Homilitiken, ber dog mere havde Charafteer af Samtaler/ 
Da Det var en almindelig Sfif, at der mellem de Studerende 
dannede fig Foreninger for at øve fig i Præbifen, og ved 
vigfe tilbod Balle fin Tjenefte for at gane tilhaande med 
Raad og Veiledning ). Kommer nu bertil Foredrag over 
Naturlig Theologie, over Moral, over GI. Teſt., ſom bleve 
beſorgede af de andre Profesſorer, faa feer man nok, at ber 
med de yngre Mænd var fommen en betydelig Mangfoldighed 
ind i Studiet, ber ſiden ſtadig forøgedes, da der bleve holdte 
færftilte Foredrag over Indledning til N. og G. T. for åt 





%) N. G. Balle, Fem Taler ved theologiffe Forelæsningers Bø 
gyndelfe. 1772. 
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kære de mange Indvendinger, ber fremfom mod Bogernes 
Ahenti, og over Apologetik for at forfvare Chriſtendommen 
— Rø gritænfernes Angreb. Efterhaanden maatte Latinen vige 

fra be afademiffe Læreftole, og Forelægningerne for Theolo⸗ 
ger bleve om iffe altid faa dog meget hyppig holdte paa 
Nodersmaalet, medens Studiet af ben clasfiffe Philologi 
:… for vordende Sfolemænd kom til at udgjøre et færftilt Fag. 
Com en Følge af den nye Forordning for de lærde Sfoler 
øf 11 Mai 1775 blev der nemlig ved Univerfitetet indrettet 
ex Examen philologicum, og det blev beftemt hvad ber fulde 
hæves af en vordende Candidatus eller Magister philologiæ, 
høerved den gamle Baccalaurei⸗Grad ganſte afſtaffedes, da 
2 de dermed forbundne Rettigheder gif over til dem, der havde 
faget ben philologiſte Cramen”). J Forbindelfe med Unis 
verſitetet flod nemlig en omfattende Reform af bet lærde Sko⸗ 
kvæfen, og der blev i bet Diemed nedſat en Com⸗ 
misfon, i hvilken Geheimeraad Guldberg var Sjælen, 
faa at han alene maa bære Anfvaret for den nye Skoleplan. 
Det var heller iffe ber hang Henſigt at fortfætte de ftruens 
ſeiſe Ideer, der i Jacob Baben havde fundet en talentfuld 
Forſvarer; men bog var ben nye Skoleplan efter alle Kjen⸗ 
deres Dom et godt og grundigt Arbeide. Der udtaler fig 
igennem ben en Kjærlighed til Fædreland og Modersmaal, 
ber vidner om Guldbergs danffe Sind; Børnene ſtulde tidlig 
lære, hvad be ffylde Konge og Fædreland, tidlig blive fors 
frolige med ædle Forfædreg Bedrifter og gode danffe Forfats 
kreg Bøger, famt flittig oves i at udtryffe deres Tanker let 
4% ſmagfuldt paa Modersmaalet. Men desvarre gif det 
Å id benne Sfoleplan ſom med dens mange Forgjængere, at 
deni Livet aldrig blev fuldftændig gjennemført, da hver Lærer helſt 





3) Nyerup, UniverfitetssMunaler. S. 411. 





222 De lærde Sfoler. [Tr 


fulgte fit Sind og lod alting blive ved bet Gamle. Se 
dens bebfte Frugter fremhæves derfor af Samtidige deels 
bedre Anordning af Depofitfen, eller Examen artium, det 
Indforelſen af nye og. bedre Sfolebøger. Ved den Leiligh 
fremfom: Abraham Kall's Verdenshiſtorie; Suhm's Danmari 
Norges og Holſteens Hiſtorie; Sporon's Den chriſtelige $ 
ligions Hovedlerdomme; Ove Malling's Store og go 
Handlinger af Danſte, Norſte og Holſtenere- o. fl.). Ud 
at være beftemt ved Loven foregik der til ſamme Tid en and 
Forandring med Sfolerne, at de nemlig fuldftændig udloß 
af deres tidligere Forhold til Kirken. Diſciplenes dagli 
Bøn og Chorſang i Kirkerne, der mindede . om Skolern 
gamle Forbindelſe med Kapitlerne, og ſom fenere var benyt 
ved den daglige Gudstjeneſte, blev efterhaanden afffaffet al 
vegne (for Biborg ved Reſtr. 24 Dec. 1772; for Sarhu 
ved Reffr. af 24 Jan. 1777; for Odenſe ved Neffr. 1 
Marts 1783). Man fandt den overflødig, da Chorſang 
altid blev holdt i tomme Kirker, og forftyrrende for Und 
viigningen; . men dermed forfvandt tillige den ſidſte Levni 
af daglig Kirfetfenefte, ber havde været almindelig Vedia 
fra Chriſtenhedens ælefte Tider. . 

Vende vi os fra Sfolen til Kirfen for at agte p 
hvorledes der i ben Tid blev præbdifet, da maa vi fornem! 
lægge Mærfe til Chr. Baſtholm, der efter fin Djemfor 
fra Smyrna 1772 var bleven Garnifonspræft i Kaſtellet, 
fom i disſe Aar ſamlede faa Mange af Kjøbenhavns oply 
og dannede Publikum omfring fig ſom Kirkens fnævre M 
nogenlunde kunde rumme. Alle vare enige i, at han gio 
Epoke i ten geiftlige Talekonſt, og ſelv beffriver han Bei 
ber havde ført ham til bette Maal paa følgende Maat 


— — — — — — 


2) Nyerup, De latinſte Skolers Hiſtorle. S. 264—70. 
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sm ſand Veltalenhed havde tidligere de unge Studerende 
intet Begreb, og de theologiſte Profesſorer gjorde fig heller 
ingen Umage for at bibringe dem det. Man tog fig fæts 
vanlig en af de gamle Præfter til Monſter, og havde iffe 
engang Indſigt nok til at vælge den bedſte blandt de maade⸗ 
lige. Men iffe længe for min Afreife blev Dr. Balthaſar 
Münter indkaldt til Præft ved den tydſte Kirke. Denne fors 
træffelige Taler hørte jeg ofte; jeg følte tet Fortrinlige, 
hvorved han ubmærfede fig fremfor be flefte geiftlige Taler i 
Sjøbenhavn, og dannede mig firar et left Ideal over en god 
Taler"). Reſultatet af disſe fortfatte Prøver og Studier, 
hvorved han ifær betjente fig af franffe Monſtere, nedlagde 
han i fit befjendte Sfrift »Den geiſtlige Talekonſt“ 
17725. Denne Bog gjorte ftrar megen Lykke, blev overfat 
paa Tpdſt og af Keiſer Joſeph II indført ved alle offentlige 
færeranftalter i Øfterrig. Hvad der altid er det Farlige ved 
enhver Beltalenhedslære, er, at al fand Veltalenhed maa 
hwe fin Kilde og Grund i Aandens intre Bevagelſer, og 
gemmer man det, ſtal Kunſten erftatte den intre Drift, faa 
hiver Talens velflingende Strøm med alle deng velvalgte 
Billerer og effektfulde Tankeſprog dog fun fom et lydende 
Balm og en klingende Bjælde. Denne Vaerſomhed er der 
mu hos Baſtholm iffe Spor af, og faa «verdslig“ var i bet 
Hele hans „geiſtlige Talekonſt⸗, at han end iffe nævner ben 
koende Tro mellem de mange Egenſtaber, han forlanger hos 
den rette Prædikant, og aldrig Bønnen ſom den nodvendige 
derberedelſe til al chriſtelig Tale, naturligviis fordi han ons 
fede af undgaae alt myſtiſt Sværmeri. Baftholms regelrette 
fg fonftmæsfige Foredrag var beregnet for de Daunede, og 





i 5) Baſtholm's Autoblograpbie i Lahdes Samling af Portraiter. 
. 6. 29. 























ingenfinde blev der lagt ſterre Bagt 
lem bet, den Dannede fordrede" 
ver funde tilfredeftille ben wwidende 
Dette var iffe nogetttilfælbigtylmen … 
Grund beri, at man virlelig bel e 
vom ſom veſentlig ſorſtjellig fra den 
prævifes for ben uoplyſte Masſe, der el 
mangehaande Fordemme. — En fang 
vere Prævifant end Baſthoim var Profesfo: 
1774 tillige blev danſt Hoſpreſt og derved fit ja 
til at optrede paa Predileſtolen. e 
fra denne Tid mode vi hyppig F Bit I 
tinens Vantro og Gudsforagt, hvorpaa følgente Jiring 
tunne tjene fom Erempler: „Disſe ere de Tider, om bvilf 
Jeſus bar forudfagt, at ben ſtore Hob, idet den forfulgte 2 
ſus og hans Difciple, ſtulde mene at gjøre Gud en Tjenef 
Endog Mange blandt dem, fom leve af Evangelio, forde 
bet byrebare Evangelium om en guddommelig Forfønergt 
forarges paa den Korsfæftede” ofv. „For havde Overtro 
ſelvopdigtet Gudsfrygt bemægtiget fig et uindffrænfet £ 
dømme over Jeſu Forloſte; men nu ere de overfaldne af få 
ſindighed og Vantro, der herſter med lige Myndighed. Hi 
er faa helligt, at tet jo ſpottes og forhaanes? hvad er 
tydeligt aabenbaret i Jeſu Lærdom, at det jo fvæffes og ſe 
dreies ved vrange Forflaringer? At tvivle er blever em 
velfe for den Selvtænfende; at modſige almindeligt vedta 
Sandbeder ſtal være et Kjendetegn paa Starpfinbigperta 
Forftand« +). Lignende Attringer vil man forgjæves ſoge 

Baſtholm, og vet endſtjondt man af bang „Aandelige Ta 


1) R, 6. Balle, Den driftelige Xroes hellige Bærbomme i gubes 
lige Taler 1776. I, &, 94 og 113, 
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1272, bang Aandelige Taler over alle Evangelierne⸗ I—II 
Del 1779, fuldfommen er iftand til at fjende hans Præbdifes 
made. Bel er man iffe beføiet til, ligefrem at regne ham 
mellem dem, ber ſom Balle figer „fordreie det dyrebare Evans 
ſiem⸗, men alting er bog for afruntet og afglattet til at 
æ fan blive Plads for et ſaadaut ſtarpt Vidnesbyrd. Baſt⸗ 
Bin glimrende Talent og Smag erftattede imidlertid fuld⸗ 
mment efter Samtidens Dom, hvad hans Taler manglede 
Iderlighed og Dybde, medens Mange kjededes ved Balles 
løve og jævne om end altid veloverveiede Tale. 

Tidens praftiffe Sands vafte overalt en ganſte færdeles 
kymærffombheb for af udfinde ten rette Prædifemaade. Baſt⸗ 
md „Geiſtlige Talekonſt“ blev efter hang eget Vidnesbyrd 
myttet af iffe faa Studenter, og han funte derfor i fine 
re Aar ſtrive: „Vi ere i fildigere Tider blevne berigede 
ed en flor Deel gudelige Taler, der i Henſeende til Grun⸗ 
ghed, Lys og Smag ere ligeſaa forffjellige fra de gamle, 
Middagslyſet er forftjelligt fra Tusmorket*). Ved Unis 
miitetet var Let fornemmelig Dalle, ber ledede de Unges 
mftiffe Dvelſer, og for at opmuntre deres Flid lod han ſom 
Art Præmie de bedſte af disſe Øvelfes-Prædifener tilliges 
ed flere af fine egne tryffe i en færffilt Samling (»Gudelige 
aler over Søns og Feſtdags⸗Evangelier, udgivne af et theo⸗ 
giſt Selſtab“, 1776). For at vælfe Folks Opmarkſomhed 
cu Præedikenen og lære dem betre at følge Gangen i den, 
tføgte man paa, at lade tryffe en fort Indholdsangivelſe, 
Fr omdeeltes i Kirken blandt Tilhorerne. Det var en tydſt 
Dancer, ſom Paftor Fr. G. Reſewittz ved Petri Kirke førft 
wde indfort; men den blev optaget af Flere, ſaaledes af Job. 
br. Schonheyder ved Trinitatis. Denne lod ſiden en flor 








”) Baſtholm, Ny aandelige Taler 1788; Fortalen. 
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Marngde af disſe loſe Blade n 
Indhold af Hoimesſepredilener, F 
bvilket Erempel flere Preſter, ſom ME: 
efterfulgte, og dieſe Udtkaſt bleve Bi 
ver belft vilde gjøre ſig Arbeidet ſaa 
— Ogſaa blev bet Spørgsmaal” ofte br 
vet var rigtigt af fager Papiret med paa Pra 
holm omtaler bet i ſin Geiſtlige Talelonft⸗ 
Vedtægt blandt danſte Præfter (fle at e 
at anbefale denne Stit. Saa almin 
taler om har den imidlertid ille været, 
fra flere Sider Klage over, af den mn fk 
traadt. Nordmanden Ciler Hagerup, ber ſom ovenfor 
mærfet i eet Mar var Biffop i Ribe, lod ſaaledes 17%4 
Synodal⸗Monitum udgaae, hvori han flager over, at »€ 
dioſi og unge Lærere vænne fig til ofte faſt Ord til andel 
Tæfe deres Prædifen op af Papiret=, hvilfet han fandt må 
anſtodeligt, og derfor paalagde Provfterne at forbyde! 
Otte Aar fenere (1782) indgav Provft Job. A. DØ 
Præft i Østofte paa Lolland, et Andragende til Cancellieta 
at „den nye mefaniffe Præbdifemaade, at Præften læfte Ø 
bifenen op af Papiret”, maatte blive forbudt i hele Mig 
men der blev iffe gjort videre ved Sagen, end at ber å 
affordret forffjellige Betænfninger desangaaende*). Imidke 
er det iffe uden Betydning, at det førft var med Natla 
lismen eller med den religiøfe Kulde, ber gif nærmer føl 
for denne, Oplægningen fom i Brug. 

Ved Siden af Balle og Baſtholm, ber altid næs 


i 





+) 3. Møller, Nyt theol. Bibl. XX. S. 279 føg. 
dedeoaard, Om Lovens anden Bog. MH. S. 1498, 
..) Gen.sKirfe-Infp. Col.'s Sager for 1782 i Srdjivet. 
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a den Tids mærfeligfte Prædifanter, maa vi dog endnu 

male en tredie, der er udmærfet ved en beftemt og ſtarpt 

præget Retning, og det er Peder Saxtorph, der fra 

ag var anfat ved Nifolai Kirke, forſt ſom nederſte ſiden 

m sverfte Capellan og tilfæft ſom Sognepræf. Om hans 

kifombed i Kjøbenhavn fom Candidat har tidligere været 
en; han harde i Mellemtiden været Præft forſt i Rorup 

ISlim, fiden i Saaby og Kisſerup, og overalt, hvor han 

jø, ſtremmede Folf altid til Kirke for at høre ham, og han 
øvede en iffe ringe Indflydelfe i fin Kreds. Han har iffe 
pet meget tryffe; men bet Livet, der bærer hans Navn, har 
hg faaet en ualmindelig Udbredelſe; hans „Pasſionspredi⸗ 
ker fra 1762 have ftatig fulgt fom Tillæg til Broch⸗ 
hands Pottil, og hang „Udtog af Pontoppidans Catedismug» 
Øøt fandt Indgang i de flefte Sfoler, hvor det endnu hiſt 
pg her ijær 1 Norge har bevaret hang Minde. Sartorphs 
pruhustiffspietittiffe Predikemaade havde rigtignof Tiden imod 
hy, og han var i mange Kredſe fun Øjenftand for Spot og 
zuer; men dog var hans Virkſomhed langtfra uden Frugt ; 
pE var iffe faa ganffe Faa af de dannede Klasſer, ifær Xl: 
Re og fornemmelig ældre Ovinder, der foruden chriſtelig op⸗ 
pe Almuesfolf følte fig meeſt opbyggede ved hans altid 
huÉt beføgte Predikener. Herrnhutterne vare idisſe Aar 
Ha at fige det eneſte Tilflugtſted for al eenfoldig og hjertelig 
eiſtendom paa en Tid, da Rationalismens bidende Kulde 
Malte eller fortryfte Len felv i de dybeſte Gemytter. Hos 
bem ſandt altid Præfter af Gartorphs Retning Tilhold og 
Bistte, — og af ſaadanne fandtes der dog Enkelte runtt om 
I Santet; ſaaledes i Fyen Jacob Paulin Clauſen, fom da 
jan blev kaldet til Præft i Svanninge ved Faaborg overfatte 
mm tydſt Prædiken „imodſat den fammenfliffede og halverede 


Iriſtendom⸗, for at give fine Tilhorere en fort Underretning 
15" 





en af hine Aa 
Student Chr; 























tilladt fig haard 

lagt ham tilføj 
formindſte den få i 
nyttige og gudelige efter, 
er holdt for — 

og gjøre dem til 
lunde at handle ſom Kir 
vens allerhaardeſte St 
Andre ogſaa fældet haarde T 

gierings Handlinger; men be e FADE altid Tabet St 
Anſvaret, og altid nævnt bet fom hans ſvareſte Forbryd 
at han ved underfundige Rænfer havde forført 
Denne Forfigtighed, der vel iffe ftøttede fig til nogen Lov/ 
til den almindelige Sommelighedsfolelſe, havde Thura 
iagttaget, og havde han end derfor fortjent en alvorlig 
felfe, faa forbaufes man dog over Dommen af 4 
1773, ber lød paa, at ban havde forbrudt Wre og & 
hvilfen Dom blev formildet til, at han iſtedenfor at 
%Wren fulde henfættes paa Munkholm. Her maatte 
ben ulpffelige Sandſiger bode for fin Fremfuſenhed; 
mangfoldige Andre, hvis Sfriverier robede et langt mere! 
værvet Sind end Thura's, gif aldeles uanfægtede 
Stjæbne vafte dog ogſaa nogen Deeltagelfe, og en gam 
Student N. Prahl ſtrev i den Anledning et lille Flyveſt 
„Den patriotiſte Sandſigers Bedrifter, Bedommelſe og Do 
1773, ver efter fongelig Ordre blev confiſteret af Politi 
medens Forfatteren flap med en Jrettefættelfe for Conſiſtot 
Thura bøde iøvrigt paa Bornholm, hvorhen han var bler 
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vøR efter i fer Har at have henſiddet paa Munfholm”). 
lle var Begyndelſen til den nye Regjerings temmelig 
eoſe Bilfaarlighed i Behandlingen af Presfefager, Bed 
fr. af 20 Dctb. 1773 blev det paalagt Politiet at føre 
ek Tilføn med Ugebladene, at deri iffe indførtes Noget, 
R angik Statens almindelige Foranſtalminger, Byrygter, 
tlændige Fortællinger og deél.; men der er her flet iffe 
fe om noget Firfeligt Tilſyn, rimeligviis fordi man i den 
mfæende anſage de gamle Beſtemmelſer for endnu gjældende, 
mindſte bragte man dem endnu i Anvendelſe ved given 
ighed, om end paa en temmelig vilfaarlig Maade. 

Af alle flige Sager er ingen bleven mere befjendt og 
we omtalt end ben Fremgangsmaade, der blev anvendt, 
b den nyere tydffe Literaturs udødelige Mefterværf, 
zthes "Werthers Leiden». Den fortjener ogſaa 
fe færbdeles at fremhæves, iffe juſt fom et Beviis paa 
jens Ufordragelighed i religiøs Henſeende, men fnarere 
t et Exempel paa, hvorledes Tidens tørre profaiffe Smag, 
ogſaa indvirkede fan ftærft paa dens Opfattelſe af Chris 
Rommen , bedømte et K|unfiværf, der var et af de mærfes 
te Forbud paa bet nye Aarhundrede. Man var vant til 
beundre i Poefien tomme høitflingende Ord uden Dybde 
&gylde, og derfor følte man ligefom Jorden ryſte under fine 
bder, da en ægte digteriſt Vulkan oplod fit Ildfvælg og i 
ribber ſtildrede Hjertets Lidenſtab i fin hele henrivende 
be, men ogſaa i fin fortærende Glod. Werther udkom 
14, og med rivende Hurtighed udbredtes denne Bog i Dans 
tk faavelfom i Tyvffland; derfor forfærdedes Regierin⸗ 
hoiligen ved at erfare, at der i Kjøbenhavn forberededes 
Overſcetielſe af denne farlige Gift. Medens Bogen endnu 


e) Nyerup, Luxdorphiana J. S. 15782. 
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om, hvad de ved alle Leiligheber vilde høre af ham. 

var derfor iffe uden Betydning, at de mæbriffe Brødre 
havde faaet faft Fod indenfor Rigets Grændfer. Del 
nemlig en af den faldne Cabinetsminifters ſidſte Regjeri 
handlinger ved Fron. af 23 Decbr. 1771 udtryffelig at 
hæve ve ftrænge Forbud imod dem fra Chriſtian VIPPES ( 
Tid, idet han tillige indrommede bem fuldftændig Frihe 
at etablere en Koloni i Haderslev Amt. Struenſe fh 
berved faaet Leilighed til i Praxis at vife fin religioſe 
dragelighed, og ſtiondt Enkelte nof havde Betænfelighed 
benne Indrommelſe, troſtede man fig dog i Almindelig 
med, at bet pietiſtiſte Svermeries Tider nu var forbi, & 
man iffe havde noget Angreb at befrygte fra den K 
Brodre⸗Uniteten undlod heller iffe at benytte det gjorte ' 
bud, og fjøbte ftrar efter af Kongen Gaarden Tyrftrup, f 
be 1773 begyndte med Anlæget af Chriftiansfelb. De 
holdt her efter Bevillingen af 23 Der. 1771 fuldſtæendig 
hed til i felve Etablisſementet at indrette fig ganſte efter di 
egen Viis, men de maatte iffe gage udenfor dette, og maatte de 
itfe anlægge nye Menigheder paa andre Steder uden før 
Tilladelſe. Desuagtet blev deres Indflydelſe ikke umærke 
Mange Forældre ſendte deres Børn til de herrnhuttiffe å 
dragelſesanſtalter i Chriſtiansfeld, og Udſendinge derfra fr 
beſtandig at vedligeholde Forbindelfen med de aandelige 
ſtende rundt omkring i Landet. Rigtignok blev bet ved Si 
af 25 Aug. 1772 ftrængt forbudt Medlemmerne „at fy 
Forſamlinger udenfor Menigheden eller paa andre Mac 
føge at gjøre fig Tilbængere”, og ved et andet Reſtr. ef 
Aug. 1777 blev det udtryffelig formeent Præfterne i Torningl 
at ſende bereg Børn derhen; men flige Forbud kunde ' 
dens Længde iffe overholdes, og de bleve det heller iffe. 

Guldberg iffe perfonlig var uvillig ſtemt imod Brøbre 
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ismus, men dog er bet fffe blot Tiden og ydre Omftæns 
eder, ber leder og til det; det var nemlig en lignende 
ygt for det altfor ftrærfe og lidenſtabelige, der bragte den 
flige Øvrighed til at forbyde denne Bog. Willas Borch⸗ 
ins, Præft i Husby i Fyen, var under en Sygdom kom⸗ 
R paa den Tanfe, at ſamle alle Udſagn af Herren, hvort 
: paa den flarpefte Maade taler om fine Diſciples Leves 
„ for i Modfætning til Tidens ſedvanlige Stræben at tage 
bet Anſtodelige bort fra Chriſtendommen, engang at give 
rent Billede af den fuldendte Chriften. Den fatedjetiffe 
dlædning er fun maadelig; men det var heller iffe Hen⸗ 
en at anvende ben ved Underviisning. „Ved Gjennemlæds 
g, hedder det i Fortalen, vil vel mangen en falde paa aft 
fe, hvad en lærd Mand fagte, da han paa fit Yverfte 
fe Gang fif Bibelen i Hande og havve læft et Styffe af 
rift Biergprediken: „Enten er dette iffe bet rette Evans 
um, eller vi ere ingen Cbriftnev. Bogen blev tryft i 
enfe og fandt der god Affætning; men Biffop J. Ramus 
v da førft opmærffom paa ben, og efterat have læft den 
bod han pludſelig Udſalget. Han indberettede det til Can⸗ 
let og gav ved den Leilighed Bogen det Skudsmaal: „Jeg 
er adſtillige Udtryk, ſom ſtrider imod vor chriſtelige Reli⸗ 
ng Lerdomme, og meget anført, ſom fan give Anledning 
bem, ſom juft iffe ere bedſt ſindede imod Religionen, til 
te Tanker og Domme”. Prafſten ſtrev da et vidtloftigt 
tfoar for fin angrebne Bog, hvori han fornemmelig gjorde 
giceldende, at han iffe talte om en Chriftens Pligter, men 
imod om driftelige Dyder. ,, Man befrygter, at flige 
egationer paa ten ene Site gjøre Chriſtendommen, ſom 
de og burde fremftilles gjørlig og behagelig, aldeles umue⸗ 
Øg per conseqventiam unødvendig, paa ben anden Side 
latterlig for Religionsſpottere... Men med velberaad Hu 



















bæng med Philes g 
Han havde under V 


ber udfom 1777. —— 
ver ledſagede Overſauelſen, vaere 
forflare ve mesſianſte Steder ſom 
tjendelſe af Stedernes ligefremme: 
og, ſtiondt ban gjorde ſi Forſeg 
gif det dog iffe Paatalen Det 
at dette Arbeide var nærved af paadrage ham nogen F 
gelfe, fom under en mindre oplyſt Regjering let kunde kom⸗ 
met til Uvbrubu"), Der udfom ogſaa ſtrar efter ut 
„Anhang“ til Dverfættelfen fra Forf.'s Haand, hvori han e 
Hærede, nu at have overbeviift fig om Rigtigheden af den 
mesſianſte Fortolfning af Mida 5, 2, en Erflæring, bet 
Fjendeligt nok bærer Sporet af at være ffreven med pal 
holven Pen. — Ganffe i famme Retning var Baſt 
holms „Jodiſte Hiſtorie- 3 Dele 1777—82, der fot 
alle denne Forfatters Arbeider udmærfer fig ved em ombygt 
gelig Behandling af Formen, men hvori han forſt anvendt 
Refultaterne af Michaelis' Studier i en populær Fremſtilling, 
og føgte derfor ligefom denne at bortforflare enkelte miralu— 
loſe Træf uden dog at at ville nægte Miraflet i og for fig? 
Heller iffe denne Bog undgif Paatale, hvilfet Baſtholm be⸗ 
retter i fit Levnet paa følgende Maade: „En vis Prov i 
Jylland, hvis Navn jeg iffe erindrer, anſaae fig forpligtet 
til at ſtrive en Piece imod mig, fordi jeg havde forklaret ad⸗ 


”) valleſen, Maanedsftrift. IV. S. 618. 
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dir efter i fer Aar at have henſiddet paa Munkholm”). 
te var Begyndelfen til den nye Regjerings temmelig 
ilsſe Bilfaarlighed i Behandlingen af Presſeſager. Ved 
fr. af 20 Ocib. 14773 blev det paalagt Politiet at føre 
: Tilføn med Ugebladene, at deri iffe indførtes Noget, 

angik Statens almindelige Foranſtaltninger, Byrygter, 
Rændige Fortællinger og desl.; men der er her flet iffe 
e om noget firfeligt Tilſyn, rimeligviis fordi man i ben 
feende anfaae de gamle Beftemmelfer for endnu gjældende, 
nindſte bragte man dem endnu i Anvendelſe ved given 
ghed, om end paa en temmelig vilkaarlig Maade. 

Af alle flige Sager er ingen bleven mere beffendt og 
re omtalt end ben Fremgangsmaade, ber blev anvendt, 
den nyere tydffe Literaturs udødelige Meſtervark, 
thes Werthers Leiden». Den fortjener ogſaa 
fle ſerdeles at fremhæves, iffe juſt fom et Beviis paa 
ens Ufordragelighed i religios Henfeende, men fnarere 
et Exempel paa, hvorledes Tidens tørre proſaiſte Smag, 
ogſaa indvirkede faa ftærft paa dens Dyfattelfe af Chris 
bommen , bedømte et Kunſtvcerk, ber var et af de mærfes 
e Forbud paa det nye Aarhundrede. Man var vant til 
eundre i Poeften tomme høitflingende Ord uden Dybde 
sylde, og derfor følte man ligeſom Jorden ryſte under fine 
der, da en ægte digteriſt Vulkan oplod fit Ildſvelg og i 
rther ſtildrede Hjertets Lidenffab i fin hele henrivende 
e, men ogſaa i fin fortærende Glod. Werther udkom 
4, og med rivende Hurtighed udbredtes denne Bog i Dans 
2 faavelfom i Tydfiland; derfor forfærdedes Regjerin⸗ 
hoiligen ved at erfare, at der i Kjobenhavn forberededes 
Overfætielfe af denne farlige Gift. Medens Bogen endnu 


$) Nyerup, Luxdorphiaua J. S. 15782. 
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var under Predfen, udgik der gjennem Cancelliet en Cabineis⸗ 
ordre fra Arveprindſen til det theol. Facultet af O Set 
1776, hvori der forlangtes en Betænfning om, hvorvidt den 


„uden Stade for gode Sæder fan læfes, da den i modfet . 
Fald fulde ſtandſes og caeſeres“. Theologernes Betcenkning 


af 16 Sept. 1776 begyndte med den Erflæring, at ⸗for de 
Faa, ſom kunne læfe bette Sfrift uden Skade for deres Reli⸗ 
gion og gode Sæder, er bet et faa kjedſommeligt Tidoſpilde, 
at vi formode de flefte af ſaadanne ville lægge det bort, fans 
ſnart te have af de 14 Ark læft en ganffe liden Deel, ei md 
ſtaaende at fpilde mere Tid paa en ſaadan modbpdelig og 
aldeles unyttig Læsning. Men for Mængden og ifær den 
Mængde, fom til uortentlig Elffov haver hæftig Tilboieliz⸗ 
bed,.. maa deme lille Bog eragtes at være meget forarges 
lig, forforeriſt ei alene i Henſigt til ben chriſtelige Religion, 
men og til borgerlig gode Sæder ſtadelig“. Allerede Mottoet fandt 
man hoiſt anſtodeligt: „Jeder Jüngling ſehnt fig fo zu lieben, 
jedes Mådden fo geliebt gu ſeyn oſp. „Forf. vil her forføre 
med den gamle Kunft eller Løgn: Alle ere ſaadanne, alle 
giore fan; Løgnen er dog her altfor plump, thi her er me 
neppe een af 10000 i begge Kjon, ber ønffer faa at elſſe 
ſom Werther eller faa at elſtes ſom Charlotte, der var lylle⸗ 
lig forlovet, førend hun fane Werther, og vel giftet, meden 
hans narriffe og forargelige Elffov varede” ofv. J benne 
tone giennemgager Bedommelſen hele Bogen, og gaaer 
endog ſaavidt, at den i felve Titlen finder en forargelig 
Hentydning til Chriſti Lidelſer. Denne Bedommelſe, ber 
iovrigt ingenlunde er eneftaaente, da de tydſte Smagsdom⸗ 
mere af den franſte Skole talte omtrent i ſamme Tone, er 
unberffreven af P. Holm, N. E. Balle og H. F. Janſon, 
og ben bevægede Regjeringen til ved en Cancelliffrivelfe til 
Politimefteren at forbyde Bogens videre Tryfning, da 
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„ſamme er befundet at være et Sfrift, der beſpotter Religio⸗ 
nen, befmyfter Lafterne og fan forderve gode Sæver»”). 
Den ſamme æfthetiffe Smag, ver fordømte Werthers 
Leiden, var det ogſaa, der nedkuede og miskjendte den ftore 
Digter⸗Aand, fom blandt og varslede om de kommende Tider, 
nemlig Johannes Evald, en Søn af den i det Fores 
gaaende ofte omtalte Enevold Evald. Ved fin Cantate over 
grederif V vandt han førft Navnfundighed, og ſtjondt Det 
+ lle hører herhen at ſtildre hans ſenere Digtervirkſomhed, der 
ax wetop falder i disſe Aar, faa er han dog en for mærfelig 
| Hand til, at vi tør forbigaae ham med Taushed, felv om det 
i Dybeſte og Bedſte i ham forſt tilfulde blev ffattet af en yngre 
a Glægt, Evald erfjendte ogſaa nok det Misforhold, hvori 
-= han mere og mere kom til at ſtaae til fin Samtid, og udtalte 
… fø leilighedsviis derom paa folgende Maade: „Den umiddel⸗ 
*hare Følge af Shakſpeares og Osſians Læsning var, at min 
2 mag, mig ubevidfi, blev vant og trængende til ftærfere 
2 øde, end ben hidtil havde ladet fig nøie med. Min Digs 
—terflamme greb videre om fig, og, umættet ved blotte Ord, 
= wide ben have flere Begreber, flere Ting at nære fig med; 
* den gled bort over de ſtjonneſte Sentenſer, de vittigſte Mods 
* ſeminger, de meſt velklingende Ordſpil; ven higede graadig 
+ tfter enhver af Naturens ſande Rigdomme; og den trængte 
— fa, felv eenſom, gjennem Virkelighedens umaalte Rige ind i 
> Muelighedernes; den dannede fig felv Materie at brænde, at 
flige, at nærme fig Sfaberen med. Man begriber heraf, at 
— jeg tabte endeel af min Franſthed; uagtet jeg endnu elffede, 
—: endnu høit agtede min førfte Lærer P. Corneille» ”"). Paa 


2 


vr, 


S) De tvende Gancelliffrivelfer findes i Nyerups Luxdorphiana, 
II. S. 258-60; Theologernes Betænfning | Juftitsminifteriete Archiv. 
52) Joh. Gvalds Levnet ved G. Molbech 1831. &. 97. 
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ben anden Side er Indvirkningen af Tidens Smag dog fjer 
belig paa alle hans Digterværfer, og det iffe blot forde hand 
ydre Livsforhold giorde ham ganffe afhængig af de for 
maaende kritiſte Smagsdommere. Evald beſad en ſaadan 
Rigdom og Fylde i fin poetiſte Folelſe, at den hvert Diebli 
fprænger den tillærte Skoledresſur, uden at han dog havde 
Mod til fuldkommen at hengive fig til dens Indſtydelſer, og 
derfor kommer der en uoploſt Modſigelſe ind i alle ban 
Digte. Naar han faaleves ſtildrer de ſtore Sagn fra Nor 
dens Fortid, da vil han egentlig fun overeensſtemmende mø 
de tillærte Regler bruge bem ſom Sindbilleder for Dyder og 
Lafter; men de have digteriſt grebet ham for ſtœorkt, til at 
ban kunde fane de gamle Helte til at tale ſom afrettede 
Duffer. Selv naar han fom i , Fiſterne valgte et Stof, der 
langt bebre egnede fig til en ſaadan moralſt Behandling ved 
her at ſtildre en ævel opoffrende Handling greben ud af 
Hverdagslivet, fan var hang Aand for ftærk til at lade fig 
indeklemme af Sfranferne, og fornemmelig i de indflettede 
Sange brufer den dybe mægtige Folelſe, ſom de handlende 
Perſoner efter deres hele Forhold neppe funte rumme, mm 
fom fandt en ſaadan Gienklang i det danſte Folks Hjerte, at 
Evalds Navn aldrig vil glemmes faalænge „Nordhavei 
ſprudler Id i Danffes Bryſt«. Aandelig og legemlig 
nedtryft henlevede ban fine Dage; forgjæves henvendte han 
fig fra fit Sygeleie til Statsſekreteren Ove Guldberg i en 
ytmygelig Sfrivelfe, for at erholde en lille aarlig Under 
ftøttelfe, og førft paa hang Begravelſesdag d. 23 Marts 1781 
vifte hang Medborgere hang Minde den hædrende Anerkjendelſe, 
han i levende Live aldrig kom til at nyde Glæde og Frugt af. 

Efterat have talt om de ſtore Digteres Misforhold til 
Tiden, falder bet litt befynderligt at lede Talen hen paa en 
ſaadan Ubetydelighed ſom Borch ſenius's moralffe Kates 
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brrerne maa have; men heller iffe af Engftelighed eller af 
bfergivenhed mod Tiden undgage be i Religionen hidtil 
kugte og let forſtagede Udtryk, da man ved at forfafte dem 
im befto lettere og umærfeligere fan unddrage de Chriftne 
ek famme Lerdemme, fom dermed ere blevne befjendte og 
ævtete.= Cramers Pfalmebog for Slesvig og Holften gif 
mleted en Middelvei mellem ten guldbergſte, og bet man i 
deumark ſiden tilfigtede med den evangeliſt⸗chriſtelige, hvorfor 
im ogſaa har holdt fig uanfægtet i Brug lige til vore 
Dage. 

Den Betragtningsmaade, ber under Navn af at befæmpe 
Bængdens Fordomme i Grunden befæmpebde al Chriſtendom 
kal pofitiv Aabenbaring, havde i Kjøbenhavn allerede dens 
kug mange Venner; bog var det en Tydffer, anſat i et af 
legieringscollegierne, Ctatéraad Hennings, der forſt uds 
khe ten paa Prent, hvorved han gav Anledning til en lites 
er⸗firkelig Feide, ter i nogle Aar gjorte ſtor Opſigt blandt 
beiſtligheden. Et Træf af ven ſpanſte Inqpiſitions hemme⸗ 
ije Hiſtorie, der var kommen til Publikums Kundſtab, ſysſel⸗ 
iune paa den Tid alle Dannedes Opmarkſomhed i hele Cus 
Ma. En navnfundig Spanier ODlavides, ber under Arandas 
Rinifterium havde taget virffom Del i Arbeidet for Tiden 
hemfiridt i fit Fædreland, og ſom derfor ogſaa var mellem 
tidens Helte, var pludſelig bleven indftævnet for Hofinqvis 
iüonen i Madrid. Han havde været medvirkende ved Jefuis 
mes Udviisning, havde med megen Jver føgt at fremme en 
icbedret Agerbrug, og havre foranlediget, at ter var bleven 
Blalrt tytffe Colonifter for at oppyrke ode Stræfninger paa 
dijerra Morena. Hang mange Fjender benyttede denne hans 
Imgang med proteftantiffe Kjættere til at reife en Anflage 
mod ham, og han blev domt til at afſene fin Brode i et 
ſides Kloſter. En ſaadan Fremgangsmaade mod en høit 
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udelod jeg juſt det Ord Pligter af Titelen for et at give 
Plads til derne Beffylbning.… Pligterne veed jeg nok har 
fine fnævre Grændfer; det volder vort Kjods Skrobelighed 
og vor Naturs Ufuldkommenhed... Men anderledes er bet 
med Dybden, den gaaer langt videre end Pligten, og begynder 
førjt der hvor Pligten flipper. Dyden fjender faa at fige 
ingen Øræntfer; Den er en Datter af Himmelen og er liges 
faa grændfeløs fom fin Moder. Gaaer en Chriften ſor vidt 
i fin Dyd, faa er Chriſtus og hang Efterfolgere ligeledes 
gaaet for vidt. Sagen blev forelagt Kirke⸗Inſpections⸗Colle⸗ 
giet, fom dengang beftod af Biffop Harboe, Etatsraad 
Jesſen og Hofprædikant Oviſt; og dette Collegium bifaldt 
Biſtoppens Kjendelſe „at mange Udtryk og Talemaader (i 
denne Katechismus) ere paradore, ubeftemte og urigtige, fan 
at Bogen hverfen fan eller bør blive bekjendt i Publifo”. 3 
Henhold hertil tilffrev Cancelliet ten geiſtlige Overøvrighed i 
Fyen, Stiftsbefalingsmanden Henrif Bille og Biſtop Jacob 
Ramus, at de Havde at foranftalte det Fornodne, og at Bo⸗ 
gen følgelig iffe maatte videre udbredes ”). 

Paa det mere videnffabelig theologiſte Gebeet, ben Spheere 
hvori Guldberg egentlig havde hjemme, vifte han fig forſaavidt 
mere frifintet, fom ban ikke ved ligefrem Tvang vilde holde 
Noget tilbage; men dog paalagde hans befjendte flrængt kir⸗ 
felige Gruntfætninger, og Frygten for at han mueligviis kunde 
bringe Magten i Anvendelſe, alle Sfribenter en hjendelig in⸗ 
direkte Tvang. Følgen heraf var en Mangel paa Erlighed 
ved alle thevlogiffe Forhandlinger, og man mærfer bet kun 
altfor tydeligt, at Mangfoldige blot af Henſyn til Magthas 





") Forhandlinger om Borchſenius Katedismus i Nyerups Sms 
borphiana S. 282-328. Bogen felv findes | HjelmfØjernes Gamling 
paa Kgl. Bibl. 
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borgerlige Liv, ſtyre Menneſtenes Handlinger, og derved ſtaae 
inoget Forhold til vort Livs Moralitet, omendſtjondt Fore⸗ 
fkivelfen felv af ſaadanne Lerdomme har en umiddelbar Inde 
fidfe paa Religionsforfamingen, og derved ftaaer i noie 
Gammenhæng med Menneſtenes Sfjæbne, med deres Lyffe 
æg Ulpffe, med Judſtrænkning eller Udvidelſe af deres Virk⸗ 
fonbed, forſaavidt derved Aandswang, Fordomme, Fanas 
filme, Blindhed, Dorſthed, Intolerance blive begunſtigede.“ 
"Bm ſpinoziſtiſte Betragming, der bæmrer i disſe Yttringer, 
mr vel dengang ingenlunte ny, men den var altrig hertils 
de fremfat i en faa briftig Tone og i et fan glimrende, 
seftfuldt Sprog; bet vafte derfor iffe nogen ringe Opfigt, 
tt en fongelig anfat Embedsmand turde vedkjende fig offentlig 
fige Grundfætninger. J en anonym Recenfion omtales Bos 
gen i en ftrængt dadlende Tone, og det forekaſtedes Forf., at 
jen paa ben Maade vilde ſammenblande Pavedom og Chris 
ſendom, Fanatismus og bibelſt Religion, at ban vilde fores 
delte ten chriſtelige Dvrighed i proteftantiffe Lande, hvad en 
bwiſtiſt Ingqvifition havde forbrudt. Dr. Schonheyder, Præft 
ed Trinitatié, ber iffe lagde noget Sfjul paa, at han havde 
: revet Recenſionen, tilfendte tillige Forf. et privat Brev, der 
L fnttedbe med de Ord: ⸗om da! vi ville taleg ved fom Mænd, 
i der have deres Tanfer henvendt paa Gud og te hoiere Ting, 
É Ma Doden, Dommen, Evigheden og vor fælles Redning i 
i Død og Dom. Vor — ja ved Gud, der er fun cen og i 
. der Ene.“ En ſaadan aaben Kamp mellem ve foritjellige 
Maffuelfer, ſom disſe Ord opfordrede til, blev det imidlertid 
fle; tværtimod fif Striden fnart en reent perfonlig Charafs 
ker. J fit „Svar paa Recenſionen⸗ afgav Hennings vel 
den Erflæring, at han iffe vilte formene nogen Lærer Ret iil 
et værne om fin Lerdoms Reenhed, naar fun iffe Ovrighe⸗ 
den blandedes ind i flige Religionsſtridigheder; men Svaret 





246 


indeholdt tillige em biner Beſtyſd 
Recenſentens Henſigt har itfe været a 
Regieringen, den itle maaaue være? 
dens Underſaatter og Embedemend to 
villet indføre Samvinighedewang i 
hver uhildet Leſer at bedømme en ſaadan 
gangémaave«. Dette foranledigede Dr) Si 
udgive et Forſvarsſtrift· Derfra min Side 
Bog Dlavidess 1780 hvori han ſogte dk 
hold paa folgende Maade: (&. 22) 1/38 
Misfornoielſe over Olavides ille hos min ege: 
eller hos høie Embedsmeend paa en ſaadau PD 
venes Magt fom Hr. Hennings ſiger ſtuſde komme i Gard 
imod ham; men ſaaledes ſom Hendelſen gav Anledning m 
faa bar jeg talet, der bar jeg iffe dulgt min Bekymring, møg 
mit enefte Anſlag bar været at forefomme ben Skade, hvillen 
deslige Driftighed i at lade tryffe, umiddelbar eller middelbat, 
ſtrar eller feent, gjør paa ben ſtore Mengdes Tenkemaade 
— Jffe burde Hr. Hemmings være mig vred, om ven for 
tjente Mand, ber i fit vidt udbredte Statsembede er tillige 
faa utallige Lærdes og Lerdoms Dyrferes Raadgiver og Bel 
ynder (Geheimeraad Guldberg) har givet ham et velmeen 
og følgeværdigt Raad, Afſeet fra den reent perſonlige Side 
af Striben, ber imidlertid viſer, at Regjeringen iffe vilde liget 
frem ffride ind, faa var der dermed opgivet et Emne, der 
ſysſelſatte Manges Tanfer. I anonyme Smædeffrifter frem 
ftilleves Henninge ſom ben nøgne Sandheds ridderlige For⸗ 
ſvarer mod Fordom og Overtro; men i de dannede Kredſe 
billigede man i Almindelighed iffe hans lidenſtabelige Adfærd 
mod Dr. Schonheyder. Den befindige og kloge Prof. Laus 
rids Smith blandede fig ogſaa i Striden, og føgte i et udfor 
ligt Indlæg at vife, at Schonheyder var i fin gode Ret, nam 
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i paaſtod, at Demningé's Sætninger ligeſaa meget ſtred 
med bibelſt Chriſtendom, ſom imod den danffe ſtatskirkelige 
lagiening, endffjøndt han indrommede, at Hemings iffe 
jorde tilfigtet noget direfte Angreb paa Aabenbaringen. Det 
ſengaaer ogſaa uimodfigeligt af hang Yttringer, at han 
afaae Ratur og Fornuft fom de enefte fiffre Veiledere til 
Sbffab om de himmelffe Ting, men meente ogſaa dermed 
i have udtomt ven hele Chriſtendom, hvorfor han erflærebe: 
seg gjør alt, ſaavidt det faner til mig, for at leve ſom en 
gø retffaffen Chriften, og tænfer, at det tilfommer hverfen 
ir. Schonheyder eller nogen Anden i Verden at gjøre mig 
hite Ravn ſtridig, da jeg aldrig har fagt Noget imod ben 
qriſtelige Religion og heller aldrig vil fornægte den.“ J ben 
Rledning tog ten berømte Læge Prof. Tote Ordet for at 
We, hvor løft man tog bet med Naturens Betragtning, naar 
men meente ved den alene at funde komme til Kundſtab om 
tt altſtyrende fjærligt Forfpn, da man i Naturen ſporede 
kefaavel en obelæggende og forſtyrrende fom en vetergvæs 
gade og oplivende Magt. Det var ſaaledes mangehaande 
ſaſtjelligartede Emner, Striden bragte paa Bane, om de end 
ku bleve loſt og leilighedsviis berørte; men fornemmelig 
heiebe den fig dog om Tolerance, hvorvidt den verdslige 
Berighed burde taale afvigende Meninger, og entffjøndt dette 
Esergémaal ogſaa dengang beſvaredes meget forffjelligt, faa 
a bog felve Striden bet bedfte Beviis paa, at der i Virke⸗ 
izheden var vunden en langt ſtorre aandelig Frihed, end de 
ligere Tider havde Fjende”). 

Dr. N. E. Balle havde iffe taget nogen umiddelbar 


”) Under Ravn af „Olavides-Feiden“ findes alle dertil henhøs 
! væde Blyveffrijter og Avisartikler ſamlede af Luxdorph paa Kgl. Bibl. 
Jr. Bald, Neüeſte Rellglonsgeſchichte. IX. S. 243-300, 
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hæng med Philo's og de datidige Rabbineres Lærbomme. 
Gan havde under Midaclis? Vetledning gjort d. OL Teſt. 
til Gjenftand for fit Fagſtudium, og vilde ms benytte fn 
Stilling til at afhjælpe et ofte paatalt Savn, ved nemlig af 
egen Drift at beførge en ny danſt Bibeloverfættelfe, hvortil han 
fom en Prøve gjorde Begyndelſen med Propheten Micha, 
ber udfom 1777. Det Nye og Uvante ved den Forklaring, 
ber ledſagede Dverfættelfen, var Beftræbelfen efter at bort 
forflare te mesfianffe Steder ſom fremfomne ved en Mids 
fjendelfe af Stedernes ligefremme hiſtoriſte Sammenhæng, 
og, ffjøndt han gjorde fit Forſog med ſtor Forfigtighed, und⸗ 
gif det dog ikke Paatale. Det hevder derom i hang Levnet, 
at dette Arbeite var nærved at paadrage ham nogen Forfol⸗ 
gelfe, fom under en mindre oplyſt Regjering let kunde kom⸗ 
met til Uvbruvs%), Der udkom ogſaa ſtrar efter et 
„Anhang“ til Overfættelfen fra Forf.'s Haand, hvori han er 
flærete, nu at have overbeviift fig om Rigtigheden af des 
mesſianſte Fortolfning af Mida 5, 2, en Grflæring, ber 
fjendeligt nof bærer Sporet af at være ſtreven med paa⸗ 
holden Pen. — Ganſte i famme Retning var Bafb 
holms ,Jødiffe Hiftories 3 Dele 1777—82, der fon 
alle denne Forfatters Arbeider udmæerker fig ved en ombfygs 
gelig Behandling af Formen, men hvori han forſt anvendte 
Reſultaterne af Michaelis' Studier i en populær Fremfilling, 
og føgte derfor ligefom denne at bortforklare enkelte miraln⸗ 
loſe Træf uden tog at at ville nægte Miraflet i og for fig. 
Heller ikke denne Bog undgik Paatale, hvilfet Baſtholm bes 
vetter i fit Levnet paa følgende Maade: „En vis Prov i 
Jylland, hvis Navn jeg iffe erindrer, anſaae fig forpligtet 
til at ffrive en Piece imod mig, fordi jeg havde forklaret ads 





”) Falleſen, Maaneboſtrift. IV. S. 618. 
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lige fan kaldte Mirakler af naturlige Aarſager; jeg vilde 
e befordre dette Stridsſtrifts Affæming ved at befvare det, 
ſaaledes faldt det frar igjen tilbage i det Morke, hvorfra 
i var fommet””). Den Modſtander, ſom Baftholm oms 
ler paa denne næften haanlige Maade var Carl Parmo 
eterſen, der døde ſom Provft i Kolding 1803. Han var i 
e øngre Aar Medarbeider ved ,, Lærde Efterretninger» og 
wde her føreven en Bedommelſe af Baſtholms Bog, der 
ed al Anerfjendelfe af Varkets Fortjenftlighed dog tillige 
emfatte den omtalte Indvending. Stærfere lode Indven⸗ 
ungerne ved et andet af Baftholm'8 litterære Arbeider, nemlig 
må »DverfættelfeafdetNyTeftamente, ledfaget af 
umærfninger, der udfom i to Dele 1780. „Jeg troede 
cd dette Arbeide — ſtriver han felv derom — at gjøre mig 
libelleeſeren forbunden, — thi dengang læfte man endnu i 
libelen; men det forſtaffede mig en Tidlang megen Misfors 
tielfe; man meente, at jeg med Flid havde føgt at borteres 
ttifere de vigtigſte af Kirkens Lerdomme; fornemmelig ftødte 
km fig over min Forflaring over de førfte Vers i Job. 
vang., hvilfe jeg iffe forflarebe om Chriſti Guddom. Jeg 
gav derfor ftrar derpaa — ſom han ved en anden Leiligs 
d føler til »efter flere gode Venners Raad — „Beviis 
r Chrifti Guddom i Anledning af min Anmærfning til 
p. 1, 1» — og troede, at den Sag nu var tilendes 2"), 
ft var den imidlertid iffe ganffe. En anonym Recenſent, 
of. Laurids Smith, en dygtig ung Mand dengang Lærer 
p be militære Afademier, optog den nemlig paany, og 


s) Baſtholms Biographie i Lahdes Samling af fortjente Mænde 
ztvætter. 5 efte. 1806. S. 30. 
ee) Baſtholms Biographie i Lahde's Samling af fortjente Mænds 
rtrætter. 5 Gefte. 1806. S. 36. 























firfelig dogmatiſte Beftemm 
cramenterne o. desk, undviger 9 
hen over bem med — 
paa ſpidsſindige Spergemaal, men Fun 
ber i disſe er af pratſt Bigtigbet tilat hje 
neg Dyd og Lykſalighed· Derimod vil 
egentlig bibelſſe Grundlardemme,  felv om 
og ufattelige for den endelige Forftanbs ban” 
for Aabenbaringens Fornodenhed og dermede 
melighed, hans Spaadomme og Miratler 

„Treenigheden; men” dog ſremtrade 3 
udloſte af den ftrængt kirkelige Forflaring i en ganffe anden 
Tankeforbindelſe. Bogen er iøvrigt, hvad ſmagfuld og tænke 
ſom Behandling af Stoffet angaaer, et udmæerket Arbeide eg 
ingenlunde polemiſt rettet imod den firfelige Orthodoxie, met" 
ſnarere undvigende i den Henſeende, og derimod apologetiſt ] 
for den bibelffe Aabenbaring i Modfætning til den natural 
ftiffe Bantro. Denne Retning er af Vigtighed, fordi den fore 
flarer, hvorledes en ſaadan Fremftilling funde bane ſig Bål 
og ſtaffe fig Anerkjendelſe felv blandt bem, ber endnu pot" 
faft ved bet firfelige Lerebegreb. 

Medens Balle ſaaledes altid udtalte fig haardt og 
ffarpt imod Tiden, faa var Baftholm ſmidigere og boieligere, 
hvorfor han beftandig vandt i bet almindelige Ombomme | 
medens Balle blev Gjenſtand for Mengdens Uvillie og Spot 
Dog bavde han, faalænge Guldberg beſad fin Indflydelſe, 
faft Støtte hos Regjeringen, ber beftandig gav ham nye Be— 
vifer paa fin uffrømtede Tillid og Hoiagtelſe. I fit 1386 
Mar kaldtes ban ſaaledes til Sjællands Bifpefrolf 
hvortil Anledningen nærmeft var den, at han 1782 indtraadte 
i andet Wgteffab med en Datter af Biffop Harboe, ba han 
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han imidlertid ſysſelſatte fig med Udarbeidelſen af fit fuld⸗ 
mbige dogmatiſte Syſtem. 

Guldberg var felv iffe utilboielig til at indlade fig paa 
felige Reformer, i det Haab derved at funne drage de Op⸗ 
te til Kirken, og foretog i det Diemed forſt en Forandring 
d Pſalmebogen. Der var i Chriſtian Vl's Tid bleven 
ort Forſog paa, iffe juft at fortrænge den fingo'ffe, men 
give ten et Tillæg, der optog Pſalmer af ben pietiftiffe 
me; men denne pontoppidanſte Pſalmebog var tog aldrig 
even vet almindelig omfring i Landet. Guldberg vilde heller 
e fortrænge de gamle Pſalmer, fom fra Formens Side 
nte beftaae for hang fritiffe Domſtol; men han var felv 
flor Beundrer af ben klopſtockſte Poeſies høitflyvente Ord, 
| meente derfor, at man ved at anvente denne i Kirkens 
fenefte vilte i høi Grad fremme Gudötjeneſtens Hoitide⸗ 
ben. Rigtignok var Guldberg iffe ene om Redaktionen af 
n nye Pfalmebog fra 1778; men Biffop Harboe, ber var 
mmigftonens andet Medlem, var i intet Forhold ſtarkt 
mitræbende, faa at det viftnof er med fuldkommen Foie den 
dvanlig bærer hans Navn. Ved en af be ffjønne Viden⸗ 
berg Selſtabs Priisopgaver i ben hellige Poefie var man 
ft bleven opmærfjom paa Fru B. C. Bope's Digtertalent, 
hentes Pſalmer kom til at udgjøre den ſtorſte og meeſt 
rafteriftiffe Deel den nye Samling. Guldberg meente ved 
me at kunne tilfredsftille Alles Tarv: „Den Eufoldige ſtal 
Tr fin Kundſſtabs Maade ber iffe favne, hvad der fan ſtyrke 
8 Hjerte i Guds og Jeſu Chriſti Kjærlighed, og ben Op⸗ 
e tro vi og at ſtulle finde den Aands Oploftelſe, han at⸗ 
aer⸗; men Guldbergs poetiffe Sands var iffe den renefte, 
hans Pſalmebog fan neppe ſiges at have tilfrevsftillet ret 
inge ſelv i bang Samtid. De Oplyſte kunde umueligt 
'e fig i den chriſtelige Tone, der dog gif igjennem ben, 
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og det varede iffe mange Aar, førend ben blev erflæret for 
nen Sammenblanding af gammelt og nyt Nonſens, af foulflig 
tankelss Ordbram og grovt myſtiſt Sværmeri, fort noget uferv 
bederligt Toi, der ſtulde feies ud faa ſnart ſom mueligi=%, 
For de Enfoldige fandt man den altfor kunſtlet og ufor 
ſtaaelig, og ſtjondt man dermed tildeels vel nok mente, al 
det var bens Chriftelighed der gjorde den uforftaaelig, ſa 
var Indvendingen dog unægtelig fuldkommen beføiet, og Po 
ftor Henrik Usſing ſogte derfor at fortolfe den for Menigs 
mand i et lille Skrift: „Oplyſende Anmarkninger til bedre et 
forſtaae og nyttigere at bruge Sangene i den nyeſte Pſalme⸗ 
bog” 1782. Derfor ſtaffede ben fig heller itfe Indgang 
mange Steder; efter Reſtr. af 13 Mat 1778 flulde ben mø 
4781 indføres overalt t Kjøbenhavn, i Kjobſtederne 1788, 
og paa landet 1791; men faa langt naaede den aldrig, de 
ber iffe var ret Mange, der befymrete fig om ten, eftern 
Guldberg var udtraadt af Miniſteriet?)y. — Med en bedre 
Smag, om end i en beflægtet Tone, ſamlede til ſamme Td 
Cramer en almindelig Pſalmebog for de tybffe Menighed 
i Slesvig og Holften, der udfom 1781. Den havde let vå 
at fortrænge fin pietiftiffe Forgienger, da man aldrig havde 
været ſynderlig tilfreds med Pſalmebogen af 1753, og den vandt 
fnart almindeligt Bifald ved at give mere efter for Tiden 
Fordring om Forſtaaelighed uden bog derfor at opgive OP 
og Vendinger, ter, om de end funde kaldes vanſtelige et 
fatte, dog vare te rette Udtryk for de chriſtelige Gemmelig 
heder. J ben Henfeente udtaler Fortalen den Pim: 
nat afholde fig fra ſaadanne firfelige Kunſtord, der overſtige 
ben almindelige Fatteevne og forudfætte Kundſtaber, ſom fm 


”) Fallefen, Theol. Naanedeffrift. XII S. 417. 
”) Den Danffe Pſalmedigtning. II. &. LVIAIX. 
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ererne maa have; men heller iffe af WÆngflelighed eller af 
ftergivenhed mod Tiden undgage de i Religionen hidtil 
ugte og let forſtaagede Udtryf, da man ved at forfafte dem 
n deſto lettere og umærfeligere fan unddrage de Chriſtne 
ſamme Lerdomme, fom dermed ere blevne befjendte og 
ꝛvdede.“ Cramers Pfalmebog for Slesvig og Holften gif 
aledes en Middelvei mellem den guldbergſke, og det man i 
anmarf ſiden tilfigtede med den evangeliſt⸗chriſtelige, hvorfor 
n ogſaa har holdt fig uanfægtet i Brug lige til vore 
age. 

Den Betragtningsmaade, ber under Navn af at bekempe 
kcengdens Fordomme i Grunden befæmpede al Chriſtendom 
al poſitiv Aabenbaring, havde i Kjobenhavn allerede dens 
mg mange Venner; bog var det en Typſter, anfat i et af 
egjeringscollegierne, Etatsraad Hennings, der førft uds 
lte ben paa Prent, hvorved han gav Anledning til en lites 
er⸗firkelig Feide, ter i nogle Aar gjorde ſtor Opſigt blandt 
eiſtligheden. Et Træf af den fpanffe Inqvifitions hemme⸗ 
je Diftorie, der var kommen til Publikums Kundſtab, fysfels 
tte paa den Tid alle Dannedes Opmarkſomhed i hele Eu⸗ 
pa. En navnfundig Spanier Olavides, der unter Arandas 
diniſterium havde taget virffom Del i Arbeidet for Tidens 
remſtridt i fit Fædreland, og ſom derfor ogſaa var mellem 
idens Helte, var pludfelig bleven indftævnet for Hofinqpi⸗ 
ionen i Madrid. Han havde været medvirfende ved Jefuis 
med Udviisning, havde med megen Iver føgt at fremme en 
rbebret Agerbrug, og havre foranlediget, at der var bleven 
bfaldt tydffe Colonifter for at oppyrke øde Stræfninger paa 
jerra Morena. Hang mange Fjender benyttede denne hans 
mgang med proteftantiffe Kjæltere til at reiſe en Anklage 
od ham, og han blev dømt til at affone fin Brode i et 
des Klofter. En ſaadan Fremgangsmaade mod en hoit 
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agtet og æbel Mand oprørte hele Curopa, og gav Them 
Ordforere en foronſtet Leilighed til at forſterke deres Joren 
mod Præfteherrebømmets forbærvelige Aandstvang. I famme 
Tone ſtildrede Etatsraad Hennings Mandens førgelige SBfæbne 
i et hoittravende tydfi Digt: „Olavides, mit enigen Anmer⸗ 
fungen über Duldung und Vorurtheile begleitet= 1779, og 
det var disſe Anmarkninger, der vafte en temmelig ffary 
Polemik, almindelig befjentt unter Navn af „Olav ides 
Feiden“. Forf.s Anffuelfe og Skrivemaade lærer man bedg 
at fjenve af Uttringer ſom følgente: (S. 65) „Der er fa 
faa Sandheder, hvis Nagtelſe ſelv de toleranteſte Phil 
ſopher have fundet utaalelig. Det er Lerdommene om Gud, 
om Forſynet og om Dydens Belonning. Hvo ter nægter 
disſe, baner Bei for Lafterne. Alle andre Lerdomme, fon 
iffe have nogen Indflydelſe paa det praftiffe Lin, ere lige 
gyldige for det borgerlige Samfund, og bet er let at beviſe, 
hvor litet Læren hjælper til Moralen, famt hvor ſtadeligt det 
er at ville gjøre Læren til Moral, d. v. f. at lade Ond 
træve iſtedenfor Sagen- — (S. 108) „Afmaegtige, ſom tre 
at kunde erkjende Gud i hang Veſen! Kan Du gjennemffæ 
Uendeligheden, bet vrimlende Hav af Sole og Berdene? 
Kan Du flige fra Sol til Sol, fra Stjernevei til Stjerneveh 
og fige, jeg nærmer mig Gud, jeg opløfter mig til ham 
Indhyl Dig i dit Vefen med Blikket rettet imod det Gøl, 
gan Menneſtehedens ſtille Veie, betegn dine Skridt med Ve⸗ 
gierninger, med Godhed, med Dyd, vær virkſom i din Kredt, 
virffom i dine Tanfer, i dine Folelſer, og iffe i afimnægtige 
Lærtomme, og hvor Du vandrer, ber ville dine Veie fore 
Dig til Gud, ben Uentelige ten Evige, den overalt udbredte, 
ben i Alt tænfte Gud.” — (S. 4148) „Kunde feg betræde 
ben metaphyſiſte Vei, faa vifte jeg ſoge at bevife, at ingen 
Lærefætning, ſom fræver vilfaarlig Tro, fan indvirke paa bet 
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borgerlige Liv, ſtyre Menneffenes Handlinger, og derved ſtaae 
i noget Forhold til vort Livs Moralitet, omendſtjondt Fores 
førivelfen felv af ſaadanne Lerdomme har en umiddelbar Inde 
flpdelſe paa Religionsforfatningen, og derved ftaaer i noie 
Gammenhæng med Menneſtenes Sfjæbne, med deres Lykle 
og Ulykke, med Indſtrænkning eller Udvidelſe af deres Virke 
ſomhed, forfaavidt derved Aandstvang, Fordomme, Fanas 
tisme, Blindhed, Dorſthed, Intolerance blive begunſtigede.“ 
Den ſpinoziſtiſte Betragtning, der demrer i disſe Yttringer, 
var vel dengang ingenlunde ny, men den var aldrig hertil⸗ 


-Tandé fremfat i en faa driſtig Tone og i et ſaa glimrende, 


effeltfuldt Sprog; det vafte derfor iffe nogen ringe Opfigt, 
at en fongelig anfat Embedsmand turde vedfjende fig offentlig 
flige Grundfætninger. J en anonym Recenfion omtales Bos 
gen i en ſtrengt dadlende Tone, og det forekaſtedes Forf., at 
han paa den Maade vilde ſammenblande Pavedom og Chri⸗ 
ſtendom, Fanatismus og bibelſt Religion, at han vilde fores 
fafte den chriſtelige Dvrighed i proteftantiffe Lande, hvad en 
papiſtiſt Inqvifition havde forbrudt. Dr. Schonhepder, Præft 
ved Trinitatis, der iffe lagde noget Sfjul paa, at han havde 
ſtrevet Recenſionen, tilfendte tillige Forf. et privat Brev, der 
fluttede med de Ord: ⸗Kom da! vi ville taleg ved fom Mand, 
ber have deres Tanfer henvendt paa Gud og de hoiere Ting, 
paa Døden, Dommen, Evigheden og vor fælles Redning i 
Ded og Dom. Vor — ja ved Gud, der er fun cen og i 
ben Ene.“ En faadan aaben Lamp mellem be forffjellige 
Anſtuelſer, ſom dieſe Ord opfordrede til, blev det imidlertid 
iffe; tværtimod fif Striden ſnart en reent perſonlig Charak⸗ 
teer. I fit „Svar pan Recenſionen⸗ afgav Hennings vel 
ben Erflæring, at han iffe vilte formene nogen Lærer Ret iil 
at værne om fin Lerdoms Reenhed, naar fun iffe Øvrighes 
ben blandedes ind 1 flige Religionsſtridigheder; men Svaret 
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indeholdt tillige en bitter Beffylbning mod Dr. Schonheyder 
„Recenſentens Henſigt har iffe været nogen anden end at ſige 
Regjeringen, ben iffe maaatte være ligegyldig ved, hvorledes 
dens Underfaatter og Embedsmand tænfe; følgelig har han 
villet indføre Samvittighedstvang; jeg overlader det til em 
hver uhildet Læfer at bedomme en ſaadan dominikanſt Frems 
gangsmaade⸗. Dette foranledigede Dr. Schonheyder til at 
udgive et Forfvarsffrift: »Det fra min Side fornødne om der 
Bog Olavides⸗ 1780, hvori han føgte at forſvare fit For 
hold paa følgende Maade: (S. 22) „Jeg har yttret mi 
Misfornoielſe over Olavides iffe hos min egentlige Dvrighe 
eller hog heie Embedsmend paa en ſaadan Maade, at fø 
venes Magt fom Hr. Hennings figer fulde komme i Gam 
imod ham; men ſaaledes ſom Handelſen gav Anledning til, 
faa har jeg talet, der har jeg iffe tulgt min Bekymring, & 
mit enefte Anſlag har været at forekomme den Skade, hoilfen 
deslige Driſtighed i at lade tryffe, umiddelbar eller middelbar, 
ſtrax eller feent, gjør paa ten ſtore Mængdes Tænfemaade. 
— Ilke burde Hr. Hennings være mig vred, om den for 
tjente Mand, der i fit vidt udbredte Statsembede er tillige 
faa utallige Lerdes og Lerdoms Dyrkeres Raadgiver og Bi 
ynder (Geheimeraad Guldberg) har givet ham et velmeest 
og følgeværdigt Raad⸗. Affeet fra den reent perſonlige Ge 
af Striden, der imidlertid vifer, at Regjeringen iffe vilde lige⸗ 
frem ffride ind, faa var der dermed opgivet et Emne, de 
fysfelfatte Manges Tanker. I anonyme Smæbeftrifter frem 
ſtilledes Henninge fom den nøgne Sandheds ridderlige For 
føarer mob Fordom og Overtro; men i de dannede Kredſe 
billigede man i Almindelighed iffe hang lidenſtabelige Adfærd 
mod Dr. Schonheyder. Den befindige og kloge Prof. Laus 
rids Smith blandede fig ogfaa i Striden, og føgte i et udſer 
ligt Indlæg at vife, at Schonheyder var i fin gode Ret, naar 
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im paaſtod, at Hennings's Sætninger ligeſaa meget ſtred 
nod bibelſt Chriſtendom, ſom imod den danſte ſtatskirkelige 
wovgivning, endffjondt han indrømmede, at Hennings iffe 
avde tilfigtet noget direfte Angreb paa Aabenbaringen. Det 
remgaaer ogſaa uimobdfigeligt af hang Yitringer, at han 
mfaae Natur og Fornuft fom de enefte fiffre Veiledere til 
dundſtab om de himmelffe Ting, men meente ogſaa dermed 
it have udtømt ben hele Chriſtendom, hvorfor han erflærede: 
Jeg gjør alt, faavidt det flager til mig, for at leve fom en 
job retſtaffen Chriften, og tænfer, at det tilkommer hverken 
Dr. Schonheyder eller nogen Anden i Verden at gjøre mig 
rette Navn ſtridig, da jeg aldrig har ſagt Noget imod den 
hriſtelige Religion og heller aldrig vil fornægte den.“ I den 
Anledning tog den berømte Læge Prof. Tote Ordet for at 
iiſe, hvor løft man tog bet med Naturens Betragtning, naar 
nan meente ved den alene at kunde komme til Kundſtab om 
t altſtyrende fjærligt Forfyn, da man i Naturen ſporede 
igefaavel en ødelæggende og forftyrrende ſom en vedergvæs 
jende og oplivende Magt. Det var ſaaledes mangehaande 
orſtjelligartede Emner, Striden bragte paa Bane, om de end 
um bleve løft og leilighedsviis berørte; men fornemmelig 
reiede den fig bog om Tolerance, hvorvidt den verdslige 
Dorighed burde taale afvigende Meninger, og endſtjondt bette 
Spørgsmaal ogſaa dengang befvaredes meget forffjelligt, faa 
r bog ſelve Striden det bedſte Beviis van, at der i Virke⸗ 
igheden var vunden en langt ſtorre aandelig Frihed, end de 
bligere Tider havde Fjendt”). 

Dr. N. E. Balle havde iffe taget nogen umiddelbar 





”) Under Navn af „Olavides-VFeiden“ findes alle dertil henhs⸗ 
ube Flyveſtrifter og Avisartikler ſamlede af Luxrdorph paa Kgl. Bibl. 
fr. Walck, Reüeſte Rellgionsgeſchichte. IX. S. 243-300, 
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Deel i Olavides⸗Feiden, men han benyttede leilighedoviis fa 
dobbelte Stilling baade ſom Hoſpraſt og ſom Profedfor il 
at udtale fiy over de omhandlede Emner. J en Confirmas 
tionstale i Slotskirken medgav han de Unge en «Nødvendig 
Advarſel mod fig udbredende forføreriffe Grundfætninger”, 
hvori han fornemmelig dvælete ved disſe wende: Folg Nes 
turen og ten alene" og Oploft tin Sjæl over Mengdem 
Fordomme“, for at vife det Nigtige i bem, og tillige advare 
mod bereg Misbrug. — Mere beftemt gif han ind var 
Sagen i wende akademiſte Leilighedstaler: „De adversariis 
ecelesiæ tolerandis“ og „De sosiis ecclesiæ, cam in errore 
versanlur, tolerandis? 4782, og det med beftemte Hentyd⸗ 
ninger til Olavides. Han uttalte fig her paa bet beſtemteſte 
imod enhver Art Tvang, øvet mod Troens Fiender, ſon 
aldeles ftridente mod Chriſtendommen, men fremhavede tillige, 
af en ſaadan Tvang heller altrig var udøvet af den danfle 
Kirke ſiden Reformationen, faa at ten aldrig havde beſmittet 
fine Hguter med fine Fjenders Blod. Markeligere og flav 
pere faldt hang Ord i ten anten Tale. Mod vildfarende 
Brodre fantt han det vel billigt og chriſteligt, at ter svebes 
ben ftørfte Lemfeldighed; men anderledes forholdt tet fig må 
Lærerne i Kirfen, og til dem funde man gjøre ſtrengere 
Fordringer. Rigtignof var ter Mange nutildags, der pan 
ſtod, at Kirkens Lerdom iffe ſtemmede med den hellige Skrift; 
men ſaadan Tale maatte iffe bedaare Nogen eller tjene ham | 
til Undſtyldning. Indtil venne ftore Trætte var udfæmpe 
ved en Kjentelfe af ben hele Kirfe, maatte enhver Præft ned 
vendig være fin Eed tro i at varetage fit Embede, og ved 
fin Eed var ban forpligtet til Kirkens Lerdom. Derſom han 
iffe kunde det længere, derſom han fandt den ftridende mod 
den hellige Sfrift, maatte han nedlægge et Lærerembede, form 
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t fffe funde beholde med uſtadt Samvittighed ). — Det var 
d, ſom allerede dengang maatte fhurre flemt i mange Præs 
v ren. 

Som egentlig Fører for ben nye Oplysning optraadte altid 
temtere Dr. Baftholm, hvad man fan fee af hans dogma⸗ 
e Syſtem, der udkom i populær Form under Navn af Den 
eiſtelige Religions Hovedlerdomme til almins 
ig Opbyggelſe⸗ 1783, ter . blev efterfulgt af „Den 
turlige Religon ſaaledes fom den findes i de hedenſte 
iloſophers Sfrifter» 1781. Disſe hang dogmatiffe Haand⸗ 
zer mangle iffe Eiendommelighed; i den ſidſte gfennemgaaer 
n te hetenffe Philoſophers Sfrifter, for at vife, at man 
e ffuffer fig ved at tale om Fornuftens Lerdomme, ſom 
Menneſtene uten Aabenbaring kunde komme til Kundſtab 
Gud, om Forſynet, Dyden og Udodeligheden. „For at 
nde Fornuftens Kræfter i Religionens Sandheder, er det 
dvendigt at underſoge, hvad de hedenſte Philoſopher, ſom 
re berovede Aabenbaringens Lys, have kunnet lære; ved 
me Underſogelſe opdager man forſt Fornuftens fnævre 
rænbfer, ind ſerr en guddommelig Aabenbarings Nodvendig⸗ 
) for at veilede Fornuften, og opmuntres til Taknemmelig⸗ 
) mod bet algode Vaſen, ſom ffjænfeve Verden bens. 
rmed er ogſaa Grundtanken given til hang Fremftilling af 
chriſtelige Hovedlerdomme; han anerfjenter Aabenbarin⸗ 
18 Nodvendighed, da vi ellers maatte famle iblinde ſom 
dningene; men hvad Aabenbaringen giver er dog Fun en 
lysning om Te almeenfornuftige Sandheder, ſom derved 
tofbe utvivlſom Vished. Derfor fan man med Rette falde 
iſtholms chriſtelige Hovedlerdomme den førfte Frugt af en 
demt rationalififi Theologie i Danmark, endſtjondt den 


) N. &. Balle, Tres Orationes Hafniæ, 1782, S. 93, sy. 














var faavel i etter. fom i 
en ivrig Forkjamper ſor den 
nyttig kaldte han kun den Dj 
funde anvendes il en zedret 
Forbedring i bem materielle 
værfte Fjende ſaae han 
havde monopoliſeret Folleſtolen, og der 
han rettede fit Angrebs hele Biuerhed 
Kirken og Religionen felv. Megels 
og ſmaglos til at giore Lyffenhos fin Si 
lig bører han til bermærfeligen forfatteres 
var ingenlunde uden Betydning. 

Medens man ſaaledes føgte af oploſe Soſtemet fort 
omdanne den theologiſte Videnſtab efter Tidens Dplyenin 
ſogte man tillige lidt efter lidt at omdanne Kirkeſtittkene d 
de gudstjenſtlige Handlinger efter Tidens Smag. Der så 
i den Henſeende allerede ſteet noget; det aabenbare Skriſt 
maal var afffaffet, Helligdagenes Tal var bleven indſtras 
fet, ver var udfommen en my Pſalmebog og der var foret 
get en Forandring ved Daabéritualet, hvorved Erorcismu 
var afffaffet. Alle disſe Forandringer vare foretagne fål 
fempeligt, at de iffe havde mødt nogen mærfelig Modſige 
iffun enfelte Stever pan Landet i Norge havde der ytret fi 
Misfornojelſe med Udeladelſen af Erorcismen; men flere 
tjendte ogſaa, at ber dermed iffe var gjort nof. J Sledvig 
hvor Cramer ſom Prokantsler for Kiels Univerfitet havd 
været meget virffom for Kirkens og Skolens Reformatist 
medens A. Struenfe var Generalſuperintendent, havde ma 
gjort noget mere, Der var nemlig tillige udfommen emne 
Cramer udarbeidet ny «Landes⸗ Kalechismus“ pan tydſt 1774 
paa Danſt 1775, og desuden oprettet et Skolelererſemin 
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i Sid, faa at der altfaa bog var gjort noget for Als 
kelens Opkomſt, hvad netop Guldberg havde forfømt. 
gnof var der ogſaa paatænft mere; en Omordning af 
ærte Sfolevæfen, hvorved de fmaae Latinſtoler, der 
I fanttes i alle Landers Kjobſteder, bleve indffrænfede 
mintre Tal, ſom da bleve bedre udftyrede, og desuden 
længe paatænfte Plan: en Forbetring af ten gamle 
103 fra 14665 — men begge Wåfe Foretagender bleve 
ildforte, og bleve derfor fenere optagne paany. Selv 
) Balle, ver fon ban felv ſiger ellerg juſt ikke var bes 
fom en Nyheddelffer, fandt ogſaa ler maatte giores 
og indgav terfor til Cancelliet i Foraaret 17835 tvende 
ig. Det ene af 31 Jan. angif en ny Katechismus⸗ 
wing : „Pontoppidans, paa hvilfen ſaamange kaſte Fors 
ſem aldrig have ſtuderet den med Eftertanke, er dog 
fe blantt Lærebøger ven flettefte. Mange vigtige fans 
iroené Lerdomme ſom Levnets Pligter ere ſaaledes 
atte, at ingen Katechet forlanger bet bedre; ... allige⸗ 
ehover Bogen Forbedring« og Balle udbeder fig nu 
ing til at foranftalte en ſaadan ny Forklaring, ter kunde 
gges hans Embedsbrodre til Provelſe. Det andet 
ig af 12 Marts angif en forandret Confirmations⸗Bon, 
iffe Let alene: „jeg fordriſter mig til at fremføre nof et 
„ fom iffe gaaer ud paa mindre end ligeledes at efters 
; forbedre vore ovrige Formularer ved de miniſterielle 
tninger, faafom ved Trolovelſe, Brudevielſe og Indby⸗ 
til Nadverens Sacramente“*). Balle meente altfaa 
ed at være gaaet til Grendſen, ſaavel med Henſyn til 
emmelfer mod Tidens Fordringer fom med Henſyn ul 
ken at bringe fine Forflag frem paa, og var derfor 





R. C. Balle: Bei til Haderligheb. 1785. S. 100—10. 
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meget ombyggeligisnts 
iffe var andet end 
ſtolen ved forſtjellige Leif 
Men pludſelig fie 
Chrift. Ba f theme 78 
fit Forſog til — lam 
Guds tj ene f temp og deute Sfribt af 
narius vafte overordentlig Dpfigt for 
ſiden i hele Landet. Det var førfte Ga 
Mand offentlig turde vedtiende ig 
det Kirkens Ritual, il hois Doerholdelſe 
bunden, og ber ſtete bet af en Mand, der eſ 
ſtilling maatte formodes i bette Tilfælde at handle efter 
Indſtydelſe. Hvad ter tidligere fun havde været 
Regjerings-⸗Kollegiernes inderſte Gemaffer for iffe at v 
Den ringeſte Tvivl hos den vanlundige Almue om at 
neften ſaaledes ſom ten var, iffe var den rette, blevmud 
lig fremfat, og vet iffe engang i de Lærdes Sprogs paa * 
med udtryffeligt Forbehold at intet om denne Sag 
fomme ud mellem Menigmand, men paa let læfeligt- flybe: 
Danff, faa at Enhver lunde gjøre fig befjendt dermed: 
laae altſaa i hele Maaden, hvorpaa vet kom frem, nok, 
maatte tiltræffe Forſlaget almindelig Opmarkſomhed, 
endnu mere paafaldende var felve Indholdet. Rigtignof 
Det til, fom om bet fun var enfelte Smaacendringer, Bafil 
onſtede hiſt og ber, men i Virkeligheden var bet en fi 
fommen Opgivelſe af ben gamle kirkelige Cultus, lagt 
paa at gjøre Gudstjeneſten fort, interesſant og opmuntrende 
ved at give ben hele Handling en theatralſt Effelkt. Herl 
ſiglede Menighedens Knæfalv unter Bonnerne, hvabubat 
meget anbefalede ſom noget ber vifte have en gribende Virl⸗ 
ning; fremdeles hyppige Gjenfvar fra Menighedens Side 
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a Præftens Tiltale; ſaaledes vilde han have de ti Bud og 
fre Troens Artifler oplæfte ved hver Gudétjenefte, og til 
utningen ffulde Præften efter at have oplæft Buddene og 
t Menighedens Øjenfvar tilføje efter 3 Moſeb. 27, 26: 
orbandet være den ſom iffe holder Ordene i denne Lov at 
re derefter! — og Menigheden hertil fvare: „Amen⸗ — 
d ber maatte være Alle meget paafaldende, ter iffe ganſte 
de glemt hvad Luther indſterpede om Loven og Evans 
tt. Heller iffe ſtulde Troesartiflerne beholdes uforan⸗ 
re, men efter Tid og Leilighed fremfættes i en mere op⸗ 
gelig Form. Mesſetonen, hvori der læfteg for Altret, 
ſem hverfen var Sang eller Tale, fantt han faa ſmaglos 
forfeert, at kun Banen funde gjøre ten taalelig. Den 
pige Brug af Fatervor ønffede han meget intffrænfet, og 
naar det ſtulde bruges, onſtede ban det omſtrevet. Bel: 
lelfen, hvormed Prævifen flutter , fandt han var hebraiffs 
ſt, og vilde derfor have den omfat i ét forftaaeligere 
røg. 

Det er umueligt at angive i Korthed hvad det var 
ſtholin onſtede forantret, da ber neppe var noget fom han 
te late uforandret. Den gamle Tertræffe fur Prædifenerne 
te naturligviis bort, og Affnittene ſaaledes fordeles at 
hele nye Teſt. blev forelæft i Kirkerne hvert Aar. Alle 
ilmer, eller ſom ban altid faldte dem Sange, ter havde 
matiſt, moralſt eller hiſtoriſt Indhold, vilde han have 
t, da han fandt i dem „en forunderlig Blanting af Varme 
Kulde, hvor Kulten rimeligviis vilde fane Overvægten”. 
im Lovſange vifte han late gjælve, ſelv Bedepſalmer 
dt han unaturlige, ,, mon et Barn nogentid kommer fyns 
De til fin Fader? Det er en Selvfølge, at heller iffe 
rrens Indſtiftelſer forbleve uforandrede. Forſagelſen ved 
nben vilde han blandt andet have giengivet ſaaledes: 
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„og da vi vide, at ben anglifanffe Kirke hm i cen Hover 
tifel afviger fra vores”. For at imidlertid en fanden Ib 
rommelſe iffe ffulde anfees for en Syncretismué, ber funde 
frænfe vor Kirkes Lærdom og re, henvendte Guldberg fg 
forſt til en Commisfion, beftaaende af Biſtop Balle, Profes 
forerne Janfon og Hornemann og JIuriſten Colbjørnfen, fæ 
at afæffe dens Betenkning. Commisſionen fysfelfatte fig for 
nemmelig med tet Sporgsmaal, hvorvidt ben anglifanfe 
Kirkes calviniſerende Opfattelſe af Nadveren gjorde. en flag 
Uvftillelfe nødvendig ; men den Tids Theologer vare iffe tb 
bøtelige til at hævde de ſtarpe confesſionelle Forffjælligheder, 
og enedes derfor let om at tilftane Nordamerikanernes De 
gjæring , »hvorved bog bliver forudfat, at begge Kirker et 
enige med hverandre i Troens Grund⸗Artikler, og at hverken 
ben ene eller ben anden foredrager ſaadanne Lerdomme, vå 
hvilfe Troens Grundvold ſtulde forſtyrres“ Paafaldende c 
Det i en anden Henſeende, at be anglikanſte Geiſtlige vike 
fremfomme med en ſaadan Begjæring, hvilfet ogſaa Frk 
Janſon bemærfer i fin Betænfning, „da de derved fones et 
tilfjendegive, at de iffe vare uenige med vor Kirkes fø 
vedlerdomme, og faa ifær, at de holde denne Ordination fe 
retmæsfig og gyldig, følgelig enten affige eler for uveſench 
anfee den ellers i den engelffe Kirke antagne Mening så 
Epiſtopal⸗Voœrdigheden, uden hviffen ingen Ordination fu 
være gyldig⸗ *). Det har tog neppe været Forefpørg fees 
Mening, da man viftnof fnarere vildledet af Bifpenavnet, c 
gaaet ud fra den Forubdfætning, at man ogſaa i Danmal: 
havde bevaret den biffoppelige Ordination. Det Mærfeligt 
ved Forhandlingerne var iøvrigt fun den Redebonhed, hver 


*) N. E. Balle, Magafin for den nyere Danffe Sirfebiftorie. 
I. GS. 17—635. 
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Det forſte Skriſt, der talte i en anden Tone, var »En 
faren geiſtlig MandsTanfer om Baſtholms liturs 
Re Forſog udgivet med et Tillæg af Jens Winther Bentzen“ 
85. Forf. nl ben Afhandling, der udgjorte Skriftets Hoved⸗ 
zhold var Otto Fabricius, Sognepræft ver Vor Frelſers 
rfe pan Chriſtianshavn, der i fin Ungdom havde været 
tieſioncer i Gronland og havde tidligere ffrevet mange nav 
chiſtoriſſfe Afhandlinger; fom Theolog var ban bekjendt af 
e „Bidrag til Bibelkundſtab ved Anmarkninger over vigs 
e og vanffelige Steder i ten hell. Sfrijt” i to Bind. 1782 
87. Han var en alvorlig ftræng Præft af ben gamle 
fole, ſom derfor iffe funte være tilfreds med Forflaget, 
m ſom, ved at fremfætte fine Indvendinger, aldrig glemte, 
tet var Kongens Konfesſionarius han vovede at modſige 
derfor gjorte det paa den lemfeldigſte Maade. J adſtil⸗ 
je Enkeltheder f. Cr. angagende Terterne og Sfriftemaalet 
v ban Baſtholm Ret, men i tet Hele var ban meget utils 
eds, og tillod fig endog en lille Spydighed, at han nemlig 
d at hore Fornuitigtenfendes Dom over Baſtholms Prætis 
maate havde overtytet fig om, at »for hyppige Gebarder 
'e altid gjøre tet bedſte IJndirypf". J eet Punkt erklarede 
n fig beftemt imod ham og tet var angagende Forbandel⸗ 
k, ſem ban vifte paalægge Præjterne: »den er ufordrages 
3; foo fun gjøre vet med god Billie, og bvor mange 
Re vel ſige Amen dertil! hvo fan holde alt hvad der ftaaer 
revet i Moſe Lov⸗? — Mere uforbeboltent udtalte fig 
8. Bentzen, reſiderende Kapellan ved Frue Kirfe, i Tils 
Eget, hvor han deels brugte fine egne Ord, deels anførte 
inge Citater af tydſte Sfrifter, ber ivrede imod Præjternes 
yhedsſyge. — Baſtholm tog ſenere Henſyn til disſe for⸗ 
hellige Indvendinger, og ſogte ber at undſtylde den ofte 
talte »gorbandelfen med, af „vi ere iffe Chriftne, fordi vi 
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og tydeligere Skriftens Vidnesbyrd, faavel om Arveſynden 
fom om Forfoningen ved vor Herre Jeſum Chrifum«. For⸗ 
andringen, ber flulde indtræde med det følgende Aar, var fans 
længe forberedt faavel gjennem idelige Forhandlinger fom 
igjennem bele Tidens Udvikling, at den blev, fom bet var af 
vente, gjennemfort uten at møde nøgen Hindringer. 
Længe beholdt Guldberg efter ten Tid iffe ſin JW 
flyrelfe paa Regjeringen ; ban maatte ſom befjentt træde fra 
i April 1784, ta Kronprinds Frederik felv tog Sæde i Stalis 
raatet, og denne Regjeringsforandring er iffe uden firfelig 
Betydning. Naturaliſtiſt Vantro havde gjennem mange bad 
ber altid ftærfere og ſterkere gjennemtrængt ben ah 
Oplysning; unter Navn af Rationalisme ſtaffede bem 
Indgang paa Theologiens videnſtabelige Behandling og 
fra paa bet firfelige Liv. Guldberg og de i bang Td 
betroede Mænd havde med al Iver ftræbt at reife 
og grave Afløb for den bruſende Strøm; men med hans 
gang ſtyllede den fnart over alle Bredder, og deres Tal 
altid færre, ter under ben herſtende Nationalisme mf 
fæmpebde for de gamle kirkelige Lerdomme og Sfiffe. 
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mm mange antre pis desideria, men at tvende faa anſee⸗ 
ge Mændé forenede Beftræbelfer engang ville bringe det 
Fiil, at ter arbeides paa, at Religionen indrettes ſaaledes, 
Chriſtne efter deres Lærers Forffrift, kunne dyrfe deres Gud 
Hand og Sandhed⸗.) Da Balle nu netop var itærd med af 
give tvende Ordinationstaler under Navn af Vei til Ha— 
er lig he d⸗ ledſagede han dem med en. udforlig Indledning, 
øri ban giennemgik Forſlaget Stykke for Styffe uden bog at 
æne Forfatterens Navn. Tonen i dette Modffrift var 
rp og bitter, og bet lod til form om Balle ubetinget vilde 
vare Kirketjeneſten ſaaledes ſom den var, faa at Foran 
agen af Tertrætfen var det enefte, hvori han vilde give 
Modſtander Medhold. Han holtt fig ifær til ten engelffe 
argie, der tydeligt nof i mange Punfter havde forefvævet 
aſtholm, og vifte hvorledes det ber var laant herfra, i For: 
get var bleven forvendt og fordreiet. „Man oplæfer (i 
igland) be ti Bud af den moſaiſte Lov, og Folfet giver 
elig fit Svar til hvert Bud ifær, dog er Svaret iffe int: 
ft i en trodſende Forfiffring om Lydighed, men i en Ben 
Gud om Naade og Kraft». Og „hvad enten de ti Bud 
de oplæfes fra Prætifeftolen eller iffe, tør jeg dog ſikkert nof 
visſe mig om, at ingen evangeliſt Lærer, naar ban alene fager 
b til at befinte fig, vil late fig overtale til at udraabe 
n moſaiſte Forbandelſe over fin ved Chriſtum frigjorte Me: 
Jhed⸗. Til Sluming fom Balle til omftændelig at omtale 
Sfridt han felv havde gjort for at udvirke enfelte Foran⸗ 
inger, og denne Oplysning fom rigtignof til at tage fig 
get befynderlig ud efter ben afgiorende Forkaſtelſes Dom, 
ri tet Foregaaende var udtalt over tet omhandlede 


elag. 





) Lerde Efterretninger 1785 S. 77. (Ole Worm). 
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Retninger, og deraf var bet en Følge, at den halvt fljule 
halvt aabenbare Tvang, ter trykkede i Guldbergs Tid alle de 
Forfattere, ver behandlere firfelige eller theologiſte Emner, 
nu forfvantt, faa at Enhver, uten at der egentlig blev givet 
nogen udtryffelig Tillatelfe, nu kunde udtale fin Meniz 
aabent og frit. Der gif igjennem ben nye Regiering en af 
gjort demofratiff Tone, hvorved ben i hoi Grad vandt da 
almindelige Mening for fig, og Haand i Haand med Befrø 
belferne for Hoveriets Ophævelſe og Markernes Unffifining 
fortjagt med Bondeſtandens Frigiorelſe, gif tillige Beſtreich 
ferne for Bondeſtandens Oplysning og en forbedret Under 
viisning i Almueffolerne. Denne Iver og Interesſe fæ 
golfeoplysningen var iffe noget forbigaaente, meu det væl 
ſtadigt Formaal for Regjeringens Birffomhed i det her beup 
nede Tidsrum, medens ben derimod var temmelig ligegyldig 
ved alt hvad der angik bet Kirfelige, og iffun med em 
ængftelig Forſigtighed tillod fig at gribe reformatoriſt mt 
disſe Forhold. 

Det var af et fornyet Bibelſtudium, der, ubundet afd 
ftatsfirfelige Lovbeſtemmelſer i Symbolerne, fun føttete Ål 
til et gruntigt Sprogſtudium og en omhyggelig hiſtoriſſec 
qvariſt Kundſtab, man ventete at funne late det rig 
Lærebegreb fremfomme i en ny tidsfvarende Form, 
for alt hvad der var anftoteligt for den fornuftige Tænfr 
for Tidens Oplysning. Kritik var derfor fom i al £ 
rieforſtning faa fornemmelig i Behandlingen af den f 
Hiftorie bleven Skolens Loſen; men hvad ber var Reſulich 
af denne Kritik, hvorvidt ben ftatfæftede eller forkaſtede 
hidtil tilvante, derom vare naturligviis Meningerne 
forffjellige. Det var denne grammatiſte Fortolfning Dalle 
havde "ført Ordet for under hele fin Docenwirkſomhed fod 














Skriftfortoller, hvad man ogſaa feer af hané eregetifte Hoven 
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dle Tenkefrihed*) ofv. — Ikke juſt i ſamme Tone 
Zuldberg, dengang Stiftsamtmand i Aarhuus, mer dog 
han iffe mindre (trængt om Baſtholms Forflag , naar 
river til fin fortroelige Ben Balle angaaende dennes 
kl Hederlighed⸗: „Indledningen har aldeles efter min 
nedflaget ten Bygning, fom jeg iffe fane uden Bæms 
Ulmobnere Forſog og mere upasſelig Forflag har jeg 
iffe læft . . ... Forargelfen er imidlertid ſtiftet, og 
lere Henſeender. Dog under ben ſtore Styrers Haand 
; fan ogfaa af tet Onde komme et Gode. Forbandel⸗ 
vr ffær fat mig i ten hoieſte Forundring. Jeg tænfer 
in Ven; det er vi tænfer fom Paulus; dog ogſaa han 
dog i Brevet til te Romere ved Loven ikke ſorſtaae 
ten ceremonialſſte. Hvilfe Fortolferc! . . . Saadan 
ndelje, om den blev intført, gjorte mig til Separatiſt; 
irketjeneſten bivaanede jeg aldrig mere». ") 
Je anførte Yttringer vife omtrent hvorledes ten hoiere 
ighed i Provindferne betømte Sagen, men i Hovedſta⸗ 
ar Stemningen dengang ganffe anderledes. Her var 
im Dagens Helt, og da det ber var befjendt, at Balle 
dligere havde foreflanet Forandringer i Ritualet, kunde 
fun forklare fig den afgjørente Tone, hvori han for⸗ 
det omhandlede Forflag, af frænfet Cmbersforfænge: 
, fom om det fun tilfom Biffoppen udelukkende at frem: 
e med ſligt. Den Bebreidelfe maatte han høre fra alle 
; ben lærde Hiftorifer Abraham Kall var den, der 
de Angrebet ved en anonym Rec. i „larde Efterr.“, der 
e med folgende Udraab: „Mand Mand, fom ftore og 
rfere Naturens Gaver, bræntende Længfel efter at 





. Meller, Balles Brevverling. S. 147. 
mee S. 8 ſgd. 
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gavne, utrætteligt; 
bom og derhos 
til at blive en af * 
Mænd, fan nogen særlig dan 
paa andre Veie eud dem b 
Snart regnede der en Masſe g 
flefte var, hvad — 
bem, „Urtebods fi 

hinanden i plumpe 
dog videre i del 
fig i Striden med fh 
ſtitutſtrig over S i 
gaard” Breve mellem wende REE TRE angaaende 
til Hederlighed/“. Foret andet lille Skrift „Juſtinus, Ceiſ 
Origenes ofv. glæde fig over, at den. danfle Geiſtlighed 
fane Tid til at giendrive Indvendinger/ udkrammede Riegt 
fin firfebiftoriffe Lerdom; ban ſaae, ſom han ſagde, hvorlede 
Geiſtligheden havde god Tid til at ſtrides "om enſant 
Ubetydelighed ſom⸗Kirkeſtikkene, og vilde derfor give dem 
alvorligere Beftjæftigelfe ved at giendrive de Judventing 
ber fra Kirkens ældfte Tider vare fremkomne mod Chrif 
dommen felv. Til Forfvar for Balle utfom ver fu 
Sfrift og bet pſeudonymt, nemlig af Rasmus Fleiføer t 
gang Præft i Kallundborg, ter ſiden ved flere Leilighet 
Balles Medſtrider, men dengang vafte han iffe få 
Opmarkſombed. 

Endnu en tredie Modſtander optraadte mod Baftholi 
nemlig Job. Nordahl Bruun, dengang Sognepræft 
Korskirken i Bergen; han havde i fine yngre Aar ſom stå 
fpil-Forfatter vundet Publifumé Gunft, men han fom fnart 
at ſande be Ord, hvormed ban begyntte fit Indlæg: tt 
flrive mod Baſtholm, er at ſtrive mod ben herſtende Smag, 
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werken Vei til re eller Lyffe“. Nec. i Kjobenhavns 
organ »vlærde Efterr.“ tog ham meget haardt meb, 
ede fin Bedommelſe med det Daab, at „Oplysningens 
hvis Morgenrode allerede bar biljet Danmarks Sletter, 
mgang vil beffinne Norges Fielde“ Men Stridens 
ar dengang allerede betydelig Fjolnet; den var blusſet 
igt op, til at den funde vare længe ved, og den forts 
; tet folgente ar fun i Bergen By, hvor en Læg» 
savte paataget fig Baſtholms Forjvar. 
adſtjondt Ten liturgiffe Feide iffe udvortes ledede til 
eſtemt Reſultat, da alt tilfyneladende blev fom bet 
e bavde været, faa var ten dog i og for fig altfor 
g, til at ben iffe ſtulde have varige Folger. Den nye 
ſings Forfjæmpere havde derved i Len almindelige We: 
intet en Seier over ten ſtatskirkelige Anordning af ten 
: Gultug, og derved havde denne tabt en ſtor Deel af 
pligtente Kraft. Rigtignok udſtedte Biſtop Balle i Cs 
t 1785 et monilum synodale com iffe at misbruge 
riheden til at udbrede Meninger, ved bvilfe de ſym⸗ 
Bogers eller Kirkeſtikkenes Anſeelſe kunde formindſtes, 
Gurstjenefteng Forvaltning paa nogen Maade afvige 
ualets Forjfrift; men allerede Let, at eu ſaadan Paa: 
e var nodvendig, later formode at Præfterne paa egen 
begyndte at forandre den firfelige Cultus, og hvad 
g Enkelte begyndte, blev efterhaanden almindelig Ved⸗ 
Den eneſte Lovbeſtemmelſe, der ſtager i nogen Sams 
ng med denne Strid, angaaer eet Punkt, hvori Bafts 
g Balle vare enige, nemlig Onſteligheden af en Fors 
| med, eller dog ſtorre Frihed i Benyttelſen af, de bibelſte 
og felv denne Lov er faa ubetyrelig ſom mueligt, ta 
mlig ved Reſtr. af 7 Dec. 1787 tillodes Præfterne i 


nos Stift, ſom felv vilde, verelviis at prædife over 
18 
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med ben nye Oplysningstid kunde vente fin Fortfættelfe. fm 
var faavel i dette VBærf fom i fine ſenere hiſtoriſte Arbeide 
en ivrig Forfjæmper for den nye, ben nyttige Oplyoning, og 
nyttig faldte han fun ben Oplysning, ber ligefrem prafdk 
funde anvendes til en forbedret Agerbrug eller dog til e 
Forbedring i ben materielle Velvære; denne Dyptyéningd 
værfte Fjende ſaage han i Univerfitetet og Geiſtligheden, der 
havde monopoliſeret Folfeffolen, og berfor var det heric 
han rettede fit Angrebs hele Bitterhed mere end egenlig mk 
Kirken og Religionen felv. Riegels var i det Dele for plump 
og fmagløs til at giore Lyffe hos fin Samtid, men mæ 
lig hører han til be mærfelige Forfattere, og hans Ste 
var ingenlunde uden Betydning. . 
Medens man ſaaledes føgte at oploſe Syſtemet for all 
omdanne Den theologiſte Videnſtab efter Tidens Oplyenig; 
føgte man tillige flint efter lidt at omdanne Sirfefftiffene 
de gudstienſtlige Handlinger efter Tidens Smag. Der 
i den Henſeende allerede feet noget; det aabenbare Gfrif 
maal var afffaffet, Helligdagenes Tal var bleven indfſſtre 
fet, der var udfommen en ny Pfalmebog og der var fore 
get en Forandring ven Daabsritualet, hvorved Ero 
var afſtaffet. Alle disſe Forandringer vare foretagne 
lempeligt, at de iffe havde mødt nogen mærfelig Mc 
iffun enfelte Steder pan Landet i Norge havde der pitret fl 
Misfornøjelfe med Udeladelfen af Crorcismen; men fle 6 
fjendte ogſaa, at der dermed iffe var gjort nof. J Gl 
hvor Cramer ſom Prokantsler for Kiels Univerfitet 
været meget virfjom for Kirklens og Skolens Reformatich 
medens A. Struenfe var Generalſuperintendent, havde mal 
gjort noget mere. Der var nemlig tillige udkommen en 
Cramer udarbeidet ny »LantessLatehismus"” pan tydſt 1774, 
paa Danſt 1775, og desuden oprettet et Sfolelærerfemines 
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jrundeleé i de folgende Aar fee Balle arbeide i Forening med 
Vhholm, ja endog i flere Henſeender at give efter og at gaae 
n pan dennes Synsmaade, faa ligger det nær i denne Efter⸗ 
at fee et Offer, han meente at flylde Forſonligheden. 
s Den liturgiffe Feites Larm havde afdraget Opmarkſom⸗ 
Men fra en anden Sag, der ellers ogfaa er af ſtor Betyds 
løg, nemlig Udarbeidelſen af en ny Religions-Lærebog for 
dd Ogſaa derom havde, ſom ovenfor omtalt, Balle ind⸗ 
jpe: fin Betænfming til Cancelliet, ta Baſtholm udgav fin 
Feligionsbog for Ungdommen tilligemed Betragt: 
fag over en ſaadan Bogs nyttigfte Indretning» 17853. Det 
Bæregne og Nye i denne Lerebogs Form var, deels Opgi⸗ 
tlfen af Sporgsmaal og Svar, hvori man altid tidligere 
kæte fremfat Vørnelærtommene, deels en Opgivelſe af Cate⸗ 
ſüsmens fem Gruntfiyffer for af ordne det Hele i en fyftes 
natiff Udvifling. Tilligemed denne Afvigelje fra den 
fædre Form var der ogfaa i Indholdet kommen en væfentlig 
ferandring, ber ſimpleſt og forteft fan udtrykkes ſom Bes 
wæbelfe efter at feie Lov og Evangelium ſammen, ligeſom 
ban i Videnſtaben forenede Fornuft og Aabenbaring. Det 
re her tet ſamme, hvad Baſtholm med en forbauſende Nats 
Mtet havde gjort i fit liturgiſte Forſog ved at anbefale Op. 
æsningen af de ti Bud tilligemed Forbanteljen, og Tanfes 
degen der ligger fil Grund derfor fimpelt denne: ligeſom 
Habenbaringen ev nødvendig for at erftatte det Manglende 
bå flyrfe det Ufiffre i Menneſtets fornuftige Gudserkjendelſe, 
faaledes er Evangeliet fornodent for at erftatte det Mang⸗ 
lende i Menneſtets dydige Stræben efter Lovens Opfyldelſe 
fa for at berolige den altfor engſtelige Samvittighed; men 
igeſom det dog væjentlig er ved fin fornuftige Tænfning 
Nenneſtet kommer til den rette Gudserkjendelſe, ſaaledes er 
et tog ogſaa væfentlig paa fin dydige Stræben, Menneffet 
18? 
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maa grunde fit Gal 
ber var fulgt i den omialt 
lige chriſtelige Lerdemme for 
Anbang til en ſuldſientig beiftif 
Den ſamme Ottofabrieing, be 
holme liturgiffe Forfog» havde sø 
at giore mod hans Lærebog, og b 
etPar Ord fra en erfaren geiß i 
Baſtholms Religionsbog men“. Fe i. 

i en meget lemfældig Zone forf flige Jnbvenbing 13 
ver alle ſamlede ſig den Bafthol 

Salighed let og» banet, meb han 
gjorde Veien tungere men ogſaa visſere. Baftholm ud 
»Befvarelfe pan nogle Ord“ ofv. hvori ban i fin fædvar 
overlegne Tone imodegik be fremfatte Indvendinger fom I 
forſtaaelſer, ber manglede al dybere Grund, Balle van 
forſt af heller itfe tilſreds med den nye Religionsbøg; hl 
havde tænft fig at lægge Pontoppidans Forklaring til Guf 
for ten nye Lærebog, og vilde paa ingen Maade opgive di 
thers Catechismus. Han udgav benne|) paany 1786. 
vidtløftige Anmarkninger, og meente egentlig dermed at. 
løft fin Opgave, eller idetmindſte gjort Begyndelſen tilat: 
Funde faae en brugbar Lærebog, der pasſede til TidenéQ 
lysning, Men felv Guldberg fandt fig iffe ganſſe tilf: 
ftillet ved bette Arbeide; „at De nu ftaaer for Luthers Calf 
echismus, bifalder jeg i hoieſte Grad“, ſtrev ban, „mnen set 
andet er, om ben ſtorre Lærebog ſtulde være affattet fond 
Forflaring over Luthers Catechismus om denne Larefemn 
er bibelſt, nyteſtamentlig (og paa bette beroer bøg alf): d 
maa jeg recent ud tilſtage, at jeg tvivler, og bet med frærfelt 
Hæld til at nægtes, %) Da Baſtholms Religionebog derimch 
7) I» Møller, Balles Brevverling. (Tillæg til Balles Levnet) 5.14 
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møde vuntet almindelig Bifald, faa gif Balle tilſidſt ind paa 
ins Pan; han opgav den fatedjetiffe Form med Spørgsmaal 
g Svar, og om Rigtigheden heraf blev han faa overbeviiſt, 
Pan nogle Mar fenere ſtrev: „Jeg formoder, at man i 
ſtertiden vil datere almeennyttig Oplysnings rette Begyn⸗ 
tffe fra det Tidépunfi, i hvilken Sporgsmaalene førft ude⸗ 
fteé af Bøger for Ungtommen””); fremdeles opgav ban 
htedismens Anordning for at følge en jyftematift ligefom i 
jeſholms Religionsbog, og kom derved maaffee mere end 
m ellers vilte have gjort ind paa dennes Tankegang. Bal⸗ 
6 forſte Udkaſt til Lærebogen blev iffe offentliggjort; den 
Mfe Sfiffelfe, hvori vi fjende den, er „Forſog til en Læres 
ig 1790777) og dengang udfom den anonymt, ledſaget af 
m Bemærfning, at Bogen „er udarbeidet af cen Forfatter, 
ennemſeet prøvet og forbetret af en anden, men begge disſe 
tænd ønffe at ffjule deres Navne, for af man fun ſtal fæfte 
pmerkſomheden paa deres Arbeide alene”. Der fan neppe 
tre nogen Tvivl om at disſe tvende Mænd vare Balle og 
aſtholm **), faa at altſaa denne ſidſte har haft en væfents 
; Indflydelſe paa Lærebogens Affattelſe. Det nævnte For: 
g blev tilftillet Facultetet til videre Forbedring”, og Lære: 
igen udkom 41791 i fin endelige Sfiffelfe, hvorpaa den ved 
1. Reſtr. af følgende Aar blev befalet at ffulle indføres i 
le danffe Sfoler med Aaret 1791. Anlæget i Bogen er 
m fagt bet ſamme fom hos Baſtholm, fun at Læren om 


— — — — — 


) M. G. Balle, Pligtanker. 1. Nr. 2. 

») Rwerup omtaler i fit Litteratur⸗Lexikon en Udgave fra 1788, men 
der findes iffe paa Bibliothekerne og findes iffe omtalt inegen 
af den Tids kritiſte Tidsikrifter, faa at ber er al Grund til at 
antage hin Angirelſe for nrigtig. 

») Det omtales faaledes fom en afgjort Sag i LærdeGfterret: 
ninger 1791 S. 42. 
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ber var fulgt ben 0 






Anbang til en fulnftær eiftif 
Den ſamme Dina brisius;ber fi 
bolins liturgiſte Forføg, havde o 
at giore mod hans Lærebog, og bi 
et Par Orefra en erfaren gel 
Baſtholms Religionsbog forUng 
i en meget lemfældig Tone. 

ber alle famfebenfigsfbenen 
Salighed let og banet; medens 
giorde Veien tungere men ogſaa Perry: 
nBefvarelfe pan nogle Ord/ ofv. hvori han— 
overlegne Tone imodegik ve fremfatte Inbyenb 
forftaaelfer, der manglede al dybere: Grund 
forſt af heller ikke tilſreds med ben nye Be 
havde tænft fig at lægge Pontoppidans ager! 
før den nye Lærebog, og vilde paa ingen 
thers Catechis mus. Han udgav den 
vidtløftige Unmærfninger, og meente egen 

løft fin Opgave, eller idetmindſte gjort Ben 
unde faae en brugbar Lærebog, der par 
Iysning. Men felv Guldberg fanbt fi 

ftillet ved dette Arbeide; „at Demi 
echismus, bifalder jeg i hoieſte Grab 

andet er, om den ſtorre SDR 
Forklaring over Rulerd 
er bibelſt, nyteftamel 
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„Bil Du være en Borger i Jefu Rige fan flal Du atbele 
paa at træte i Jeſu Fodſpor⸗ — og vilde have den anbrågii 
efter Troesbekjendelſen, fordi fom han fagte sforg Tro ey 
ba Handlinger⸗. Skriftemaalet fandt han vel i og for fg | 
godt, men bet opnaaete iffe fin Henfigt („Sytten eller atten 
Aar har jeg været i ten geiſtlige Stand, og det hæver ende 
iffe mødt mig en eneſte Gang, at nogen -Communifart 
haver havt noget at tale med mig angaaente fin Sjæle Dk, 
ſtand⸗); derfor vilte han faavel ved Sfriftemaalet fom sit 
Nadverens Uddeling have nogle Spørgsmaal anbragte om 
Kjærlighersbuvret, om Fortrydelſe over begangne Gynder, ', 
om prifelige Forfælter for Fremtiden. 

Baſtholm var vis paa at alle øfornuftigtænfende Chri- 
maatte ønjfe en Forandring i Gudstjeneſte og han var I 
kommen frem med fit Forflag, da vi ellers »funde blive Sk ; 
i Dannemark at onſle indtil Verdens Ende“; ban benli 
derved „ſaa meget lettere at bringe Sagen til Modenpedlig i 
og felv om det iffe fulde lyffes, vilde han dog, at fl. 
verdenen ſtulde vide, at Nogen i Danmark faavelfom:k-3 
Tydſtland, har indſeet Nodvendigheden af en Foran 
Tildeelé havde han ogſaa bedomt fin Samtid rigtig; E 
ligheden i det Hele og alle de, ber endnu bevarede en. 
arvet Xrbodighed for de firfelige Skikke, vare viſtnok ing 
lunde tilfrebfe med en ſaadan Forandring, og for be egg 
lige Fritænfere, hvem en reen Fornufttjeneſte forefoævede 
Idealet, var ben langtfra fuldftændig nof; men dog gr 
disſe med Begjarlighed hvad der her blev budet dem, ( 
hine maatte tie ſtille i Folelfe af at de dog iffe funde mø; 
fane Strommen. Derfor blev Forflaget hilſet med Gimå 
i Dagblade og Flyveſtrifter, og overalt hyldedes Bafthelnt' 
fom den oplpſte Religionslerer, der havde fat fig ud erch 













J gamle Fordomme. * 
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formote, naar Janfen, dengang Biffop i Aarhuus, ſtriftlig 
amneber Balle ſom Medlem af Commisſionen om »efter 
Ruelighed at forhindre, at iffe Bifperne betages deres Til: 
ſje og Raadighed over Skolerne⸗, endſtiondt han i og for 
fig billigede Planen, „at Degnekaldene, hvor det gaaer an, 
blive deelte og indrettede til Sfolevæsnets Forbedring”. +) 
. Dmfring i Lantet var der flere Godsbeſiddre, ſom Greverne 
C. D. Reventlov paa Lolland, J. L. Reventlov i Fyen, Bas 
ren Lewenſkjold til Løvenborg i Jylland o. fl. a., der med 
SJwer toge fig af Skolerne paa bereg Godſer, og derved ars 
beidede Commisſionen i Hænterne. Hvad denne fornemmes 
lig henvendte fin Opmærffombed paa, var Oprettelſen af 
Dannelfesanftalter for Lærerne, de ſaakaldte Seminarier, 
ber flulde afhjælpe et foleligt Savn, nemlig at ſtaffe duelige 
Særere. J Tyſtland var man paa flere Steder ifærd med 
et.anlægge flige Seminarier; Cramer havde i Slesvig og 
Holften gjort Begyndelfen dermed, ved førft at anlægge et i 
Siel, ſiden et i Tonder; i det egentlige Danmark blev Semi: 
mariet pan Blaagaard tæt udenfor Kjøbenhavn bet forſte 
(Reffr. 25 Juni 1790), ter fun fom i Gang ved betyvelige 
Tilſtud fra Regieringen. De førfte Lærere ved dette Semi⸗ 
narium vare H. V. Riber, tidligere Forſtander for CEfterflægs 
tens Sfole, J. C. G. Clauſen en Typſter af Fodſel, der i 
nogle Aar havde været Skoleinſpecteur paa Baroniet Linden⸗ 
borg, medens det Øfonomiffe ved Stifteljen blev overdraget 
m Prof. Sevel, felv Medlem af Skolekommisſionen, der 
ilige fulde fere et Overtilſpn. Alle havre te foretaget fig 
bætegogiffe Reiſer omfring i Europa, og kunde derfor ans 
dende de nyeſte pædagogiffe Gruntfætninger , men alie vare 
tillige, hvad ber i Grunden hørte med dertil, afgiorte Rationa⸗ 


") 3. Røller, Balles Brevverling S. 136 og 37. 
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afholde os fra disſe grove Forbrydelfer, men vi opføre a 
være Chriſtne, faalænge vi udove dem», ved hvilfen Leilighed 
han tøvrigt vedkjendte fig den rationaliſtiſte Fortolfning af de 
paulinffe Breve, af naar der i dieſe taltes om at Loven ver 
afffaffet, det va ſtulde forfaaes om ben mofaiffe Geremos 
niallov og iffe om de ti Bud. Jovrigt udelod han bog Pan 
Grund af de mange Indfigelfer Forbandelſen i den anden 
Udgave af Forføget. Men længe førend Baſtholm felv uds 
talte fig, var allerede Recenſenternes Svcerm falden ove 
Bentzen, og ligeſom Baſtholms Navn var bleven baaret i 
Triumf gjennem ben utrolige Masſe Flyveffrifter, der be 
handlede dette Emne, faaledes maatte nu Bentzens føle 
efter i den ſpanſte Kappe, udfat for Mængdens Saar q; 
Syot. 
Dog glemte man fnart Bengen, da der optraadte en sf" 
og vægtigere Modftander, nemlig Sjællands Biffop. Dall 
havde været paa Viſitats dengang den liturgiffe Fede Mål 
udbrød, og han havde paa Landet viſtnok fun hørt ugmsigt 
Domine over det nye Forflag. Dertil fom endnu en dø 
Opfordring for ham til at udtale fig. Det var defjentt, 
han ſelv onſtede enfelte Forandringer i Kirfeftiffene; i Fortalet 
til fin Commentar over Pauli Breve havde han udtalt fg 
tet Ønffelige i en Forandring af Tertræffen og hans ssenføb: 
omtalte Indftillinger til Kancelliet vare iffe forblevne wroget: 
Hemmelighed, hvorfor man i Den erfarne geiftlige MØG 
Tanker⸗ finter hyppige Hentydninger til bem. Det var det 
for ten almindelige Mening, at Balle i Grunden var enig 
med Baftholm, og venne Mening var offentlig bleven freme« 
fat i Kjøbenhavns meeſt anſeete fritife Blad: „Vi vide 9— 
Biffop Balle ſaavelſom Baſtholm indfeer og onſter en For⸗ 
bedring i vor offentlige Gudstjeneſte, og dette giver og det 
glade Haab, at denne Sag dog iffe altd vil blive blankt 
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ie Fundais en homiletiſt Prøve forlangt ved theologiſt Cm: 
literamen eller ogſaa firar efter, ligeſom tidligere; men 
firmed følte man fig iffe tilfredsſtillet. Fra alle Siter ans 
heſaledes Katechiſation fom et langt virkſommere Middel end 
Prædifen til at bibringe ben eenfoldige Almue de religiøfe 
Begreber. Saaſnart tet omtalte „Forſog til en ny Lærebog, 
kr udfommen begyndte Balle om Vinteren 1790 at holde 
foredrag over ben, forbunden med praktiſte Dvelſer, og 
møde Dermed et dobbelt Diemed, dels at give en Anviis⸗ 
ing til ten nye Lærebogé Brug, deels at veilede theologiffe 
bentidater i den rette katechetiſfe Methode. Man anſaae det 
ameget mere fornodent, at disſe ret bleve øvede heri, for 
ute fffe ganffe flulte flaae tilbage for te paa Blaagaard 
jamnede Seminarifter, af hvem man ventede fig faa grumme 
neget, og tet blev derfor ved Frd. af 3 Oct. 1792 paalagt 
fle Candidater at underfafte fig en Eramen i Katechiſation 
kr te maatte føge noget geiftligt Embede. 

Imidlertid havte man iffe glemt Ønffer og Forflag til 
Ferandringer i ſelve Kirketjeneſten, og dertil bidrog iffe lidet 
denrik Usſings endnu temmelig bekjendte Værk Kirkes 
førfatningen i de danſke Stater, ver udkom i Aarene 
I6—88 i fire eller egentlig fer Dele, da ve tvende ſidſte 
brftaaer hver af to Aſdelinger. Usſing var allerete dengang, 
lem reſiderende Capellan i Ringſted, en Mand af temmelig 
vetydigt Rygte, ta han tidligere havde været indviflet i for⸗ 
rgelige Procesfer, ver faftete en ſterk Skygge paa hans 
edelige Charafteer. Som Theolog hørte han ligeſom næften 
fe Præfter i Danmark pan den Tid omtrent til de orthodore, 
g af fem ber meente, af man ved at opgive en eller anden 
Fe meeſt forældete og anftødelige Former kunde forlige 
m almindelige Mening med Kirfen, og derſor indeholder 
ogen heelt igjennem en udførlig Bedommelſe af de forſtjel⸗ 
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bragt paa Bane. 
fra alle Sider, 
fit eget. Indleg, 
Usſings Vært. Babbolm· der 
under Biſtoppen, i 

ſiden udgaae i Tryf 
de ſamme ꝛn· — tit gere avbe la ti 


ville 






Spørgsmaal. 
lunde lagt an paa 
holm anfaae for on 

en Indffrænt nimgsstin ket 
benfigtémæsfig, og bette Spørgsmaal havde" 8 a 
praltiſt befvaret fig felv derved, at Kirkerne ſtode tomme wd” 
visſe Tjenefter. Fropradiken, ber tidligere afholdtes i alletje 
benhavns Kirfer og i Stiftsſtaderne, var efterhaanden bleven 
indffrænfet til visſe Kirfer og til visſe Hoitidsdage ʒ Tolo⸗ 
prædifen, der var i Brug paa flere Steder, blev forgnvret 
til Catechiſation 1739 og ophørte efterhaanden ;- Aftenſange 
tjenefte afholdtes derimod endnu felv i de mindſte Kjøbfteder, 
hvortil ber var anfat en reſiderende Capellan, og den meer” 
man pasſende kunde forandres til Catedifation; pan Late 
holdtes ver Aftenfang alle Hvitinsdage, men det var meget 7 
befværligt, hvor Præften havde flere Kirfer, og da den hur var 
lidet beføgt, onſtede man ben nu afffaffet; Ugedagstjenefterit 
paa de gamle Faftedage Onsdag og Fredag bleve eudm 
holdte i Kjøbenhavn og de ſtorre Kjøbfteder for Altergangens 
Skyld, men vare dog paa flere Steder blevne maanedlige 
iſtedenfor ugentlige; be maanedlige Bededage paa Lande, 
ver ſvarede til be ugentlige i Kjobſtederne, havde allerte 
dengang ophævet fig felv. Forſtjellig fra ve ſedvanlige Uge⸗ 
dagstjeneſter er Fafteprædifenerne, der have det færegne For⸗ 
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em ædle Tenkefrihed*) oſp. — Ikke juſt i ſamme Tone 
ler Guldberg, dengang Stiftsamtmand i Aarhuus, men bog 
omte han iffe mindre ftrængt om Baſtholms Forſlag, naar 
mm flriver til fin fortroelige Ven Balle angaaende dennes 
Bei til Haderlighed⸗: Indledningen bar aldeles efter min 
anke nebflaget ben Bygning, ſom jeg iffe fane uden Bæms 
telje. Umodnere Forføg og mere upasſelig Forflag har jeg 
enge iffe læft . . . .. Forargelfen er imidlertid ſtiftet, og 
et i flere Henſeender. Dog under den ſtore Styrers Haand 
al og fan ogfaa af bet Onde komme et Gode. Forbandel⸗ 
m har ifær fat mig i ten hoieſte Forundring. Jeg tænfer 
om min Ben; det ev vi tænfer fom Paulus; dog ogfan han 
kal endog i Brevet til de Romere ved Loven iffe forftaae 
Iben ben ceremonialſte.  Hvilfe Fortolferc! . . . Saadan 
forbandelſe, om den blev intført, gjorte mig til Separatiſt; 
hi Sirfetjeneften bivaanede feg aldrig mere. +) 

De anførte Yttringer vife omtrent hvorledes ten højere 
Beiftlighed i Provindſerne bedomte Sagen, men i Hovedſta⸗ 
en var Stemningen dengang ganſte anderledes. Her var 
Baftholm Dagens Helt, og da det ber var befjendt, at Balle 
tiv tidligere havde foreflanet Forandringer i Ritualet, kunde 
1an fun forklare fig den afgiorende Tone, hvori han for⸗ 
iftede det omhandlede Forſlag, af frænfet Embersforfænge: 
øbed, fom om det fun tilfom Biffoppen udelukkende at frem: 
mme med fligt, Den Bebreidelfe maatte han høre fra alle 
sider; den lærde Hiftorifer Abraham Kall var den, der 
abnete Angrebet ved en anonym Rec. i „larde Efterr.“, der 
uttede med folgende Udraab: „Mand Mand, ſom ftore og 
dmerkede Naturens Gaver, bræntende Længfel efter at 


5) J. Meller, Balles Brevverling. S. 147. 
) Emſids €. 8 fgb. 











Evangelierne og Epiſtlerne 
fnart lærte at tage ſig felvni” 
Strid havde ſnart antaget en 
viſtnok Baſtholms Henfigt med 


men nu var bet netop alle 
agtere Aa ven geiſtlige Sen 


at overlægge en Sag førend 
altrig hvad han havde gjort. J z 
Balle under denne Strid ben indre So Cd mær ſo 
han ſenere altid bevarede felv under langt bæftigere Angreb, 
faa at bang fortrolige Ven Guldberg endnu et heelt Aar efter: 
maatte ffrive til ham: „Hvorfor faa nedſlagen, faa mismodig? 
Deres hele Brev forkynder mig dette, og tro mig, dette LT 
ſtab har været finerteligt for mit Hjerte . . . . Deres Sj 
er fyrig og heel IM: De har viiſt det, men brug bene 
Ild med Sparfomber . . . De har en Ømfinbilighed 
Critiker; ffriv mu iffe noget i nogen Tid før at give ud, 
vel for Demfelv . . . Overalt vind Tid; Raferiet ſpnes 
os at have tabt af fin forſte Hede⸗.) Udentvivl varde 
Forhold, hvori han derved var kommen til en anden af 
kens høit anfeete Mænd, ham piinligt og tryffende, da 
bereg Uenighed bavde givet Kirkens Fjender Mod og Frame 
gang. I een Henſeende mærfer man ogſaa fra den Tidl 
en ftor Forandring i Balles hele Forhold, at hamm 
hylder Offentlighed i alle fine Embedsforhold paa en 
ſom baade tidligere og fenere er uden Erempel. Naat si 














”) 3. Møller, Valles Brevverling (Tillæg til Balles Levnet) 6,978 





— 86) — Religionsbog for Ungdommen. 275 


deles i be følgende Aar fee Balle arbeide i Forening med 
1 Olm, ja endog i flere Henſeender at give efter og at gane 
paa dennes Synsmaade, faa ligger det nær i denne Efter⸗ 
Bred af fee et Offer, han meente at ſtylde Forſonligheden. 
Den liturgiffe Feides Larm havde afdraget Opmarkſom⸗ 
en fra en anden Sag, ver ellers ogſaa er af ſtor Betyds 
ig, nemlig Udarbeidelſen af en ny Religions⸗Lærebog for 
muen. Ogſaa derom havde, fom ovenfor omtalt, Balle ind⸗ 
det fin Betænfning til Cancelliet, ta Baftholm udgav fin 
Religionsbog for Ungdommen tilligemed Betragt: 
MG over en ſaadan Bogs nyttigfte Indretning” 1785. Det 
Saregne og Nye i denne Lærebogd Form var, deels Opgi⸗ 
velſen af Spørgsmaal og Svar, hvori man altid tidligere 
e fremſat Bornelerdommene, deels en Opgivelſe af Cate: 
qiemens fem Grundſtykker for at ordne vet Hele i en fyftes 
Bati Udvikling. Tilligemed denne Afvigelje fra ben 
eftre Form var der ogfan i Indholdet kommen en væfentlig 
Ferandring, der ſimpleſt og fortelt fan udtrykkes ſom Bes 
fræbelfe efter at foie Lov og Evangelium ſammen, ligeſom 
man i Bideuffaben forenete Fornuft og Aabenbaring. Det 
rr her tet ſamme, hvad Baſtholm med en forbauſende Nai—⸗ 
Miet havde gjort i fit liturgiſte Forſog ved at anbefale Op⸗ 
æsningen af de ti Bud tilligemed Forbantelfen, og Tanfes 
jangen der ligger til Grund derfor fimpelt denne: ligeſom 
labenbaringen er nødvendig for at erftatte det Manglende 
ig ſtyrke det Ufiffre i Menneſtets fornuftige Gudserkjendelſe, 
naledes er Evangeliet fornødent for at erftatte det Mang⸗ 
be i Menneſtets dydige Stræben efter Lovens Opfpldelſe 
g for at berolige den altfor ængjtelige Samvittighed; men 
gefom det dog veſentlig er ved fin fornuftige Tænfning 
Renneffet fommer til den rette Gudserkjendelſe, ſaaledes er 
tt bøg ogſaa væfentlig paa fin dydige Stræben, Menneffet 
18" 
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maa grunde fit S 
ver var fulgt i den omtalte 
lige chriſtelige Lerdemme kom 
Aubang til en fuldſentig beil 
Den ſamme Otto Fa briein 
holmé liturgiffe Forføg barde 
at gjøre mod hans Larebog,/ og. d 
etPar Ord fraen — 
Baſtholms Religionsbog for: 
i en meget lemfældig Zone 
ver alle ſamlede ſig ĩ den 
Salighed let og banet, meden— 
giorde Veien tungere men ogfan —2—* Baſtholm udgav 
»Befvarelfe paa nogle Ord“ oſv. hvori han i fin fædvi 
overlegne Tone imodegik be fremfatte Indvendinger ſom i 
forftaaelfer, der manglede al dybere Grund, Balle var 
ſorſt af heller ikke tilfrevs med den nye Religionsbog; 
havde tænft fig at lægge Pontoppidans Forflaring til G 
for den nye Lærebog, og vilde paa ingen Maade opgive 
thers Catechismus. Han udgav denne) paany 41786: 
vidtløftige AUnmærfninger, og meente egentlig dermed; at. 
løft fin Opgave, eller idetmindſte gjort Begyndelſen tilat 
funde faae en brugbar Lærebog, der pasſede til Tidens 
lysning. Men felv Guldberg fandt fig ilke ganffe tilfrende 
ftillet ved dette Arbeide; „at De nu ftaaer for Luthers E 
echismus, bifalder jeg i hoieſte Grad, ffrev han, mmen tlf 
andet er, om den ftørre Lærebog ſtulde være affattet | 
Forflaring over Luthers Catedjigmué ; om denne Læreform 
er bibelff, nyteſtamentlig (og paa bette beroer dog alf)s her 
maa jeg reent ud tilftane, at jeg tvivler, og bet med frærfefte 
Hæld til at nægte, +) Da Baſtholms Religionebog derimed 
) 3. Møller, Balles Brevverling. (Tillæg til Balles Levnet) S. 24 
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fæte vundet almindelig Bifald, faa gif Balle ilſidſt ind paa 
jord Plan; han opgav den fatedjetiffe Form med Spørgsmaal 
g Gvar, og om Rigtigheden heraf blev han faa overbeviiſt, 
tt fan nogle Aar ſenere ffrev: „Jeg formoder, at man i 
Eftertiden vil datere almeennyttig Oplysnings rette Begyn⸗ 
beffe fra det Tidépunfi, i hvilken Sporgsmaalene forft nutes 
hftes af Bøger for Ungvommen” "1; fremdeles opgav ban 
Ratedismené Anordning for at følge en ſyſtematiſt ligefom i 
Baftholmé Religionsbog, og kom derved maaffee mere end 
han ellers vifte have gjort ind paa dennes Tankegang. Bal⸗ 
ks forſte Udkaſt til Lærebogen blev iffe offentliggiort; den 
fte Skiflelſe, hvori vi fjente den, er »Forjøg til en Læres 
beg 1790"7%") og dengang udfom den anonymt, ledfaget af 
ber Bemarkning, at Bogen „er udarbeidet af cen Forfatter, 
jjernemfeet prøvet og forbedret af en anden, men begge disſe 
Bænd onſte at ſtjule deres Navne, for at man fun flal fæfte 
Dymœrfſomheden paa deres Arbeide alene”. Der fan neppe 
Mere nogen Tvivl om at disſe tvende Mænd vare Balle og 
Baftbolm”””), faa at altfaa denne fidfte bar baft em væfents 
ig Indflydelſe paa Lerebogens Affattelfe. Det nævnte For: 
og blev tilftillet Facultetet „til videre Forbedring”, og Lære: 
løgen udfom 1791 i fin endelige Sfiffelfe, hvorpaa den ved 
gl Reſtr. af følgende Aar blev befalet at ffulle indføres i 
fe danffe Sfoler med Aaret 1791.  Anlæget i Bogen er 
om fagt bet famme ſom hos Baftbolm, fun at Læren om 





) N. G. Balle, Pligtanfer. 1 Nr. 2. 

»e) Nyernp omtaler i fit LitteratursLerifon en Udgave fra 1788, men 
ben finde iffe paa Bibliothekerne og findes iffe omtalt 0 muggen 
af dem Tids kritiſte Tideffrifter, faa at ber er al Grund til at 
antage hin Angivelfe for urigtig. 

") Tet omtales ſaaledes fom en afgjort Sag i LærdeGfterret: 
ninger 1791 S. 42. 
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Sacramenterne, der hos Baſtholm er behandlet fom et" 3 
hang, her er taget med op ſom et eget Capitel; iovrigt 
ffrænfer Forandringen , fom Bogen undergik, fig til em » 
ſtorre Vidtloftighed, ved en altid yderligere Udſtykuin 
Stoffet. Dog kunde ven felv i derne Sfiffelfe ikke g — 
tilfredsſtille Naturalifterne; man betjente fig derſor ma 
Steter af ,,3. H. Campes Ledetraad ved den chriſt. Ute⸗ 
viisning overfat af I. F. Bergſoe“, 1793, en Bog ber uØ' 
aldeles blottet for al Chriſtendom. Wen felv de ber ME 
vilde gaae ſaavidt, lærte fnart paa deres Viis at bruge tes 
autoriſerede Lærebog; ved at forbigaae enfelte Stykker (far: - 
d. Ade, dte og 7de Cap.) funte man omtrent fane den Sar | 
ſtuelſe frem man onſtede, og bet varen Udvei, ber fnart for 
i Brug. 4 
Udbredelſen og Anvendelſen af Læreboger fremſtyudech 
af den Commisſion, der d. 22 Mai 1789 var nedſat mn 
de danffe Skolers bedre Indretning, og hved 
Balle fif Sære tilligemed Ernſt Schimmelmann, Chr. Sø 
ventlov 0. A. Hvor prifeligt det end var, at Regjeringen; 
ftrar efter ved Stavnsbaandets Løsning at have frigien 
Bondeftanten, var betænft paa at førge for Bondekame 
Oplysning, faa maa man beflage at disſe Beftræbeljer gan 
bleve ledede i den Tids Aand, anlagte efter hvad man ber 
gang kaldte fand Oplysning. For at forbedre Landsbyffolø 
lærernes Kaar, begyndte man dengang paa, at oploſe Degen 
kaldene for at fordele deres Indkomſter mellem Sognets Gør 
ler, faa at Degne⸗Embedet faldt bort, og ber kom Stile | 
fangere og Sfolelærere iſteden Y. At ver tillige var par 
tænft med Opgivelſen af bet gammelt firfelige Navn ogføs 
at drage Sfolerne ud af al Forbindelfe med Kirken, maa man 




























) J. Møller, Balles Levnet Theol. Bibl. XII.S. 288. 
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de, maar Janſen, dengang Biffop i Aarhuus, ſtriftlig 
er Balle fom Medlem af Commisſionen om »efter 
ghed at forhindre, at iffe Bifperne betages bereg Til⸗ 
; Raadighed over Skolerne⸗, endſtjondt han i og for 
ligede Planen, „at Degnefaldene, hvor det gaaer an, 
deelte og indrettede til Skolevesnets Forbebring”. +) 
ng i Landet var ber flere Godsbeſiddre, ſom Greverne 
Reventlov paa Lolland, J. L. Reventlov i Fyen, Bas 
wenſtjold til Løvenborg i Jylland o. fl. a., der med 
oge fig af Sfolerne paa deres Godſer, og derved ar⸗ 
? Gommisfionen i Gænderne. Hvad denne fornemmes 
nventte fin Opmarkſomhed paa, var Oprettelſen af 
lſesanſtalter for Lærerne, de faafaltte Seminarier, 
ilde afhjælpe et foleligt Savn, nemlig at ffaffe duelige 

J Tyſtland var man paa flere Steder ifærd med 
ægge flige Seminarier; Cramer havde i Slesvig og 
a giort Begyndelfen dermed, ved førft at anlægge et i 
den et i Tonter ; i det egentlige Danmark blev Semi: 
paa Blaagaard tæt udenfor Kjobenhavn det førfte 
, 23 Junt 1790), ter fun fom i Gang ved betydelige 
) fra Regjeringen. De førfte Lærere ved dette Semi⸗ 
t vare 9. V. Riber, tidligere Forſtander for Cfterflægs 
føle, I. C. G. Clauſen en Tydffer af Fodſel, der i 
Aar havde været Sfoleinfpecteur paa Baroniet Linden⸗ 
medens det SØfonomiffe ved Stiftelfen blev overdraget 
of. Sevel, ſelv Medlem af Sfolefommisfionen, der 
ffulde fore et Overtilſpn. Alle havre te foretaget fig 
ogiſte Reiſer omkring i Europa, og kunde derfor ans 
te nyeſte pædagogiffe Gruntfætninger , men alle vare 
, bvad ter i Grunden hørte med dertil, afgjorte Rationa⸗ 





. Møller, Balles Brevverling S. 136 og 37. 
























lifter, og derfor ſik den hele 
et beſtemt rationalt ørne 
blev Mønfteret formal el 
dets Oprettelſe bley biſete 
endſtjondt der alterebentiblig 
De nye Seminariſters Mangel paa 1 
Det lærve Sfolevæfen "havde mir 
været Gjenftand "for "Regjeringene DI 
desuagtet fandt man dog send 
hvorved Kronprindſens St 
ſom Univerfitetets Patron 
Profesſor Janſen udnxvntes 1 
kantsler, og ban arbeidede fornemmelig pad at bringe D 
og Offentlighed ind i Beſtyrelſen af Univerſitetets meget for 
viflede Pengevæfen, hvorfor ban Aaret efter udgav Beſt 
velſe over bet hiobenhavnſte Univerſitets Midler og Jm 
ſter/ Dette Sfrift gav N. D. Riegels Anledning "til 
fremfætte fine »Sypergemaal og Tvivl, der indeholdt mat 
foldige nærgaaende Beſtyldninger mod ven bele lærde Co 
ration; at alt var tilfals for Gunft og Gave, at Prøj 
rerne brev deres Fag baandværfåmædfigt, uden Folelſe 
Videnſtabens høie Betydning, at man kun ſyolede med la 
Spidofindigheder uden at ſporge om Videnſtabens praftife” 
Anvendelighed og desl. Det var ben demokratiſt revolue⸗ 
nære Tanfegang, der Fom til Orde hos Riegels, og det med 
en forbauſende Driftighed: „Folket er ille indbudet il — 
give fit Raad, Forflag, Veiledning, Betænfning, naar foer 
og Anordninger fulde gjøres til almindelig Oplysninge 
Fremme. Deſpoter og Voldemænd (verdslige og geiftlige) 


) I. Møller, Balles Levnet. S. 148—51. dalleſen, Magagin fi 
Religionslæreren. 11. S. 622 føg. 
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have holdt Nationen i Uvidenhed. Et uoplyſt og et i Morke 
veæfjunfen Land tilbeder den, ber udfuger dets Blod; men 
Demmeren lever, for hvilfen Tyrannerne flulle aflægge 
Begnffab: ofv. En ſaadan Tone forfærdede de Idre 
(— »Haarene reiſte fig paa mit Hoved af Forfærdelje” ſtriver 
Balle —), men ben fandt Medhold hos de Yngre, og det 
æ unægteligt at denne Tankegang fif nogen Indflydelſe paa 
Oniverfitetets nye Funtats af 7 Mai 1788. Hvad Beftem: 
melferne for ten theologiſte Embedsexamen og dermed for bet 
heelogiſte Studium ved Univerfitetet angaaer, da er med 
Denfyn til Formen det den mærfeligfte Forffjæl, at Candi⸗ 
baterne iffe mere ſaaledes ſom efter Guldbergs Beſtemmelſe, 
hude angive, hvilfen Charafteer de attragede, men at altfaa 
Smnieplanen og de Fordringer, der ſtilledes, vare eens for 
Me. Bed den mundtlige Cramen ſtulde tvente af Hoved⸗ 
ſadens Præfter tilforordnes fom Cenforer, og forud for 
denne gaae en ſtriftlig Prøve i Befvareljen af 6 til 8 Sporgs⸗ 
Maal; den hele Cramen fulde i Reglen holdes paa Latin, tog 
var det Candidaten tilladt, naar han iffe følte fig Sproget 
mægtig, at betjene fig af Modersmaalet. Hyvad felve Studies 
Hanen angik ved Univerſitetet, faa traadte det altid tydeligere 
frem, at Stutiet af de lærde ifær ofterlandffe Sprog i Fors 
eaing med Kirfehiftorien og firfelige Antiqviteter betragtedes 
fom Theologiens Hovedemne med Tilfivefættelfe af de fyftes 
natifte Diſcipliner, der mere afhandledes ſom en dogmehiſto⸗ 
ni Beretning om hvad Andre havde lært. „Menneſtene ere 
deg loierlige, — ffriver Guldberg derom til Balle — jeg 
heedte den Tid og ſamme Tid havde varet længe, ta man 
lærte Doginatiken næften uven Cregetifen, og nu igjen læres 
Cregetifen uden Dogmatiken. Bilde man dog under Exegeſis 
lære vor Kirkes hellige Sandheder! Maatte vi dog iffe fane 





int hos es Ten mye tydſte ModesTheologies 3). — ll. 








Henſyn til Vefættelien af te afatemiffe Lererpoſter Silk. 
te liberalere Gruntjætninger deri, at Concurrenten blev -aufet 
fom Reglen, naar ter var Flere at vælge imellem. Dk 
fom ogſaa ſtrar i Anvendelfe. Da nemlig Profanidleres;: 
ten theol. Prof. Janſen f. A. (1788) blev Biſtop i Sarhunk: 
meltte fig tvente unge Mænd til denne Poſt, Fr. Månter 09: 
And. Bird, af hvilfe Prifen tilfjendtes den Forfnævni. 
Begge udgave ſtrar derpaa de afholdte Proveforelædningees 
hvitfet gav Riegels Anledning til at underfafte dem begge 
en ſtarp Bedommelſe, og kom derved til bet Reſuliat, at hik 
ingenlunde var Münters Dygtighed men bane tyde Salg 
og private Connexioner, ter havde forffaffet ham Foriricch 
Und. Bird blev ftrar derpaa Præft ved Vaifenhufet og fl 
ber Leilighed til at forfætte fine fritiffe Bibelfudier. — Sl 
ſamme liberale GØruntfætninger fpore vi ogſaa i den Def 
melſe, at en offentlig Difputation over en af Difpntator 
given Afhandling i visſe Tilfælde kunde træde i Craminalise 
nens Sted, men dog ſaaledes, at der derom forſt . 
ſoges ſpeciel fongelig Bevilling. Denne Beſtemmelſe føl 
ogfan i Begyndelſen nogle Gange i Anvendelſe, far 

med ben ſiden ſom Præft befjendte Jens Hormfød 0. 

men det var ogſaa fun i de forfte Aar; ſiden gif dette f 
fommen af Brug. 

Omſorgen for de theologiſte Candidaters praktiſſe D 
nelſe havde Balle overtaget, baade da han var Pre 
fom ogfaa nu da han var Biffop, og han fortfatte deri 
hver Binter fine Prætifeovelfer "DD. Derfor blev ved 


") 3. Møller, Balles Brevverling S. 19 fg. 

») Balles ſaakaldte „Paſtoraltheologie“ fra 1790 er iffe hvad 
len egentlig lover, men fun en Samling af Orbdinatle 
holdte ved forſtjellige Leiligheder. 
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Gimdats en homiletiſt Prøve forlangt ved theologiſt Em⸗ 
mamen eller ogſaa ſtrax efter, ligeſom tidligere; men 
ed følte man fig iffe tilfredsſtillet. Fra alle Sider ans 
des Katechiſation ſom et langt virffommere Middel end 
iken til at bibringe ben eenfoldige Almue ve religioſe 
eber. Saaſnart bet omtalte „Forſog til en ny Lærebog” 
ubfommen begyndte Balle om Vinteren 1790 at holde 
wag over ten, forbunden med praftiffe Øvelfer, og 
? Dermed el dobbelt Diemed, dels at give en Anviis⸗ 
til ten nye Lerebogs Brug, deels at veilede theologiſte 
idater i den rette fatedjetiffe Methode. Man anſaae det 
eget mere fornodent, at disſe ret bleve øvede heri, for 
fffe ganſte flulte flaae tilbage for de paa Blaagaard 
te Seminarifter, af hvem man ventede fig faa grumme 
t, og tet blev derfor ved Frod. af 3 Oct. 1792 paalagt 
Candirater at underfafte fig en Eramen i Katedjifation 
e maatte føge noget geiſtligt Embede. 

Imidlertid havte man iffe glemt Onſter og Forflag til 
ndringer i ſelve Kirketjeneſten, og dertil bidrog iffe lidet 
rik Usſings endnu temmelig befjentte Vark Kirkes 
atningen i de danſke Stater, ver udkom i Aarene 
I1—88 i fire eller egentlig fer Dele, ta de tvende fidfte 
ner hver af to Aſdelinger. Usſing var allerede dengang, 
refitterente Capellan i Ringſted, en Mand af temmelig 
tigt Rygte, ta han tidligere havde været indviflet i fors 
lige Procesſer, ter faftete en ſterk Sfygge paa haus 
lige Charafteer. Som Theolog hørte han ligeſom næften 
Præſter i Danmark paa ben Tid omtrent til de orthodore, 
af dem der meente, at man ved at opgive en eller anden 
e meeſt forældede og anftøbelige Former kunde forlige 
almindelige Mening med Kirken, og derfor indeholder 
gen heelt igjennem en udførlig Bedommelſe af de forſtjel⸗ 
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lige Kirfeftiffe , 
var vel bevandi Lo 
tiendt ſaavel med den 
bens daværende Tiſtande 
peligere end de bafi 
digere motiverede. De fi 
Henſigt, og Bogen bidrog 
toriffe Beſtrebelſer i Live. 
Balle, der ſom ovenſor et 
ind paa at — elv en 
20 Rov, 1790, hvorved di å i 
nen Samling af ——— fo 
for Almuen, og i Sardeleshed tjene til Brug paa 
Usſing havde i fin Bog (IV. 4 $ 298) ſtarkt klaget ost 
ben nyefte Pſalmebog af Guldberg , og fremhævede føj 
melig, at den var uforftaaelig for Almuen, hvorfor hau 
ſtede, at den aldrig madfte blive udbredt paa Landet, me” 
holdenfig ſom hidtil til Kjobſtederne. Denne Klage over 
Uſorſtaaelighed iſtemmede Ale, men hos Mange laae ber” 
noget andet under, at nemlig det Uforſtaaelige neſop var de 
ftærfe chriſtelige Tanfer og Vendinger, hvad man ſenere, 
man iffe længer behøvede at lægge noget Dolgsmaal 
Mening, udtryfte ved at Den var „en Sammenblanding af 
gammel og ny Nonſens, af fvulftig tankelos Ordbram, ag 
grovt myſtiſt Svcermeri/ *)Y. Balle begyndte altfaa i 
hed at forberede et ſaadant Bærf ved at indbyde fem afde 
tidens anſeete Smagsdommere til at træde ſammen im 
Pſalmekommisſion, nemlig Ove Malling, V. H. F. Abra⸗ 
hamſon, K. L. Rahbek, Cd. Storm og H. V. Riber. 
Længe kunde imidlertid bette Foretagende iffe blive nøgen 


") &, N. Falleſen, Theol. Maanedeſt. 1808 XIl. &. 416. 
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Semmeligbed, da man ſtrar henvendte fig til en Mængde 
førffjellige Mænd, der havde ffrevet eller muligviis kunde 
five nogle Vers, med Anmodning om at tilfente dem deres 
Derag, hvormed de da ogſaa bleve rigelig forſpnede, medens 
men ſaagodtſom undlod at benytte vor ældre Pfalmeliteratur, 
form Kommisſionens Medlemmer i det Hele vare enige i, at 
føle en forfaftende Dom om. Hvad man onſtede, var netop 
ie Pſalmer, der fvarete til Tidens Oplysning, og derfor 
hørvifte man til ben nylig udkomne „Larebog i den chriſte⸗ 
fe Religion ſom Beiledning og Regel for Pfalmernes 
Axchold. Umigfjenteligt er ogſaa Slægtffabet mellem begge, 
Sørebogen og Pſalmebogen; uten ligefrem at fornægte nogen 
falelig Lœreſcenning, ſogte man dog helſt at gage uden cm, 
der for at tale i ten Tids Maade, man renſede Jeſu 
ilde Lære for det folde Spſtemſprog, bvori den var bildet. 
Det blev omtrent Tonen i ten Pſalmebog, ter i de følgente 
stte Aar ſiykkeviis blev forelagt Publifum til Bedommelſe. 
Endvidere fysfelfatte man fig til famme Tid med litur⸗ 
giſſe utringsforflag. Det var Prof. Herman Treſchow, 
Eognepræft ved Garnijonsfirfen, ter førft bragte dem paa 
Bane, Ta ban ſom Medlem af General⸗Kirke⸗Inſpektions⸗ 
Eollegiet fremfatte (1791) „visſe Spørgsmaal til Kirfeftiffes 
nes gorbetring”, for dette Collegium"), der atter med nogle 
Tillæg henviſte Sagen til Cancelliet. Det blev da ved en 
Efrivelje af 25 Juni 1792 paalagt Biffoppen at afæffe Be⸗ 
tænfning angagende de omhandlede Wunfter 1 hele Stiftet, og 
ſaaledes var altſaa fritiffe Underſogelſer om Ritualet officielt 


— — — — — — 


") Dette var den fitjte Liveyttring af vvennævnte Collegium, hvis 
Tilværelfe man i lang Tid flet iffe havde ſporet, hvorfer bets 
Lyhævelfe ved RNeffr. af 28 Oct. 1791 heller iffe blev af videre 
Betydning. 
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de ſamme Anſtuelſ a lg ere be ut 
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Spergomael Dioſe a 
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benfigtémæsfig, og vette ————— meer g i 
praktiſt bejvaret fig felv derved, at Kirkerne ſtode tomme 
visſe Tieneſter. Fropradiken, ber tidligere afholdtes i alle 
benhavns Kirfer og i Stiftoſtaderne, var efterbaauden blev 
indffrænfet til visſe Kirler og til visſe Hoitidedageʒ 2 
prædifen, ber var i Brug paa flere Steder, blev: 
til Catechiſation 1739 og ophorte efterhaanden ; — 
tjenefte afholdtes derimod endnu felv i de mindſte Kjobſt 
hvortil ber var anfat en reſiderende Capellan, og ben 
man pasſende funde forandres til Catedjifation; paa £ 
holdtes ver Aftenfang alle Høitingvage, men bet var; meget 
befværligt, hvor Præften havde flere Kirfer, og da den kun mdt] 
lidet beføgt, onſtede man den nu afffaffet; Ugedagstjeneftertt 7 
paa be gamle Faſtedage Onsdag og Fredag bleve en 
holdte i Kjøbenhavn og de ftørre Kjobſteder for Altergangens 
Slyld, men vare bog paa flere Steder blevne maanedlige 
iftedenfor ugentlige; be maanedlige Bededage paa Landet, 
ber fvarede til be ugentlige i Kjobſtederne, havde allerede 
dengang ophævet fig felv. Forſtjellig fra be fævvanlige Uge» 
dagstjeneſter er Fafteprædifenerne, der have det færegne For⸗ 
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mal at forflare Lidelſeshiſtorien; ogſaa deres Afflaffelfe 
fat Flere tilraadelig, men dog vare disſe altid bedre 
beføgte end de antre. Den daglige Bedetime var for 
længe fiden forfounten paa Landet og i Byerne, og iffun 
; Ætoleberneneé daglige Chorſang vedblev endnu hiſt og ber, 
C ogſaa de fang paa fit fidſte Vers, faa at man feer, 
berledes den ene Tjenefte faldt efter ben anden ſom visne 
Ørene fra Stammen.“) — Det andet Spørgsmaal angif 
fle Gudstjeneſten, om Præften ffulte have Lov til felv at 
r'etlge falmer, da han hidtil var bunden til te i Pſalme⸗ 
løgen foreffrevne, hvorved det ba maatte paaſees at ber valg: 
Au færre og fortere; fremdeles om Præften ffulde have Lov 
pa at prævdife over frie Terter, om Mesſetonen var pasſende, 
- om Mesſedragten iffe burde aſſtaffes, og Sfolelæreren derved 
| fritages for ten Forretning at ifore Præften den. — Til det førfte 
: Sankt lød Svarene gjerne bekreftende, om vet antet vare 
derimod Meningerne deelte, men de flefte ønffede bog en 
gorandring i Tertræffen, ſaaledes at Bibelen blev inddeelt i 
vilje Styffer til Forelæsning , hvorved tet tog tillige frem: 
hevedes, at man ta maatte bruge en anden Overfættelfe 
em ben autoriſerede, i hvilket Diemed man fornemmelig ans 
befalede: Midaclig DOverfættelfe af GI. Teſt. fordanffet 
sf I. Bed (I—IV Deel 1785—91) og Baſtholms eller 
finere Guldbergs Overfættelfe af det N. T. Om Mes⸗ 
ftonen og Mesſedragten ſtemte de Flefte for Bibeholdelſen 
ej det Tilvante, og der var fun Faa, ſom teelte Baſtholms 
efgjorte Uvillie herimod. 
Hvor forffjellige end i det Dele Rationalismens refor⸗ 
matoriffe Beftræbelfer i Ritualet vare fra Pietismens, faa 
fænde det dog iffe være andet, end at de om end ad forſtjellige 


er De 


— — 


”) Jtr. Usſing. Den danſte Kirkeforfatning IV A. $ 280-81-82 
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Veie dog maatte ft 
ber ſaaledes om d 
dog wed den Fo 


Strijtem an ØR 
tidligere ſtodte man ſig 
nof var Tilfældet en 

ſtriver derom: „Brav 

heri fra Ritualet 
overtale mig til a 
lig onſtede man, bem Dan 
ſaaledes at ber iftedenjør be 

maal, dvf. en almindelig» Forberedel 
Form af en Øræbifen uden nogen Abſolution, bvormebi 
finfte Spor af en præftelig Sjæleførg med den 
maatte forfvinve?). J Petri tydſte Menighed, der alf 
gjerne føgte at holde fig eet Skridt forud for de danſte 
Tidens Oplysning, indfom fort efter (1794) 60 Medlemmer 
med en Begjæring om, at et offentligt Skriftemaal ma 
indføres ved Siden af det private, faa at det kunde fk 
Enhver frit for at betjene fig af bvilfet ban vilde Dei 
Begjæring blev tilſtaget og fandt tildeels Efterligning iann 
Kirker. — Angaaente Trolovelfen ſom Forberedelſe 
gtevielſen, ver var anordnet i Ritualet for alle dem, 
iffe høre til de Privilegerede, var der ofte flaget overså 
ben menige Almue betragtede den ſom fuldſteendig Vielſe, 
verfor levede ſammen ſom Wgtefolk, ſaaſnart Trolovelſſes 
var ſuldbyrdet. Allerede i Chriſtian VI'S Tid var der tænft 
paa en Forandring i ben Henſeende (Reffr. 17 Juli 1739," 
men bet Fom heller iffe videre; i Guldbergs Tid vilve man 


") Jir. H. Usſing, Kirkeforfatning. IV. 2. $ 366. 
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frjøge ved Straffe at forhindre ſaadan Uſtik (Frd. 19 Febr. 
1783), men heller iffe dette havde frugtet meget, da Straffes 
betemmelferne vanſtelig kunde giennemfores. Det var derfor 
tt almindeligt Onſte, at Trolovelſen ganſte blev afffaffet, 
tler indffrænfet til en ſimpel Anmeldelſe for Præften forend 
— Tilyémingen”); men desuagtet gif der flere Aar hen førend 
Ferandringen blev iverkſat, hvilfet forſt ſtete ven Frd. 4 
Jan. 17997"). 

De omtalte Foranbringer, ter Paa eengang angik Læres 
beg, Pjalmebog og Ritual, og altfaa vare temmelig gjens 
Bmgribente, ere et Beviis paa at Rationalismen ftræbte at 
ende fig Magten iten danſte Kirke, og det var derfor iffe andet 
at vente ent at ten ogjaa i Literaturen maatte træde temmelig 
F- gafenipit frem. CI. Fr. Hornemann udgav en »Forffaring 
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er Davids Pſalmers fem Bøger” 1789 —95, bvorom Bis 
ſep Janſen i Aarhuus yttrede fig til Balle paa folgende 
RNaade: »Hvad ſtal man ſige om vor primus theoloqus, 
der fremkommer med en fan beſynderlig Forflaring over de 
MWalmer, ter bandle om Mesſias. Cr bette at forflare, naar 
man fitaffer ſaaledes, at tet fan forſtages faa eller faa — og 
herdaun fan en chriſtelig Fortolker fætte tet i Tvivl, om 
Frinus eller Apoſtlerne have forjtuact G. T. rigtig?” 7%), 
Dffentlig blev ten ſamme Anfe fremført i „Kritik og Anti⸗ 
 feitifs et literært Organ for te Orthodore blandt Landets 
iGeiflige, faalænge bet redigeredes af I. VW. Bentzon, bes 

fjentt fra ben liturgiffe Feide, og underſtottedes af E. Flei—⸗ 
. fer, L. Smith, Rorbye, refid. Kapellan ver Rifolai o. fl. 


——⏑——— 


) Jir. Uefing, Kirfeferfatningen. IV. 2. $ 372. 
») Dieſe Forbantlinger om Gerantringer i Ritnalet ere fuldſtæendig 
meddeelte af Balle i Pligtankeret, I og 2 D. 
29) 3 Meller, Ballce Brevverling, S. 138. 
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Endnu mere Opſigt 
vaa Regenſen, ſiden 
„Nyſa eller hiſtorß 



















Syndefald kunde cier bang £ 


vundet ved at lø Jerufi 


hoieſte Veſen/ ; derfor var han ved af anvende ben” 
Kritik kommen under Veir med, at hele Beretningen i 
2 oq 3 bidrorte fra en ægyptiff Hieroglpph, ſom Moſt 
havde fundet, men misforſtaget og udtydet paa fin Biié 70 
til yderligere Beviis fulgte ber med Bogen en Tegning: 
hvorledes ten paagjældende Hieroglyph kunde have feet 
Strar da Bogen utfom blev ven haardt angreben af fan 
Medudgivere af Kritik og Antikritik/ Gamborg var: 
fortrolig Ven af Prof. Hviid, tidligere omtalt fom en afig 
tænfernes Koryphæer, og havbe efter dennes Død pantagttt 
fig at ordne bans Papirer og beførget Udgivelſen af 
Reife-Dagbog ; derfor laae den Formodning nær, hvad ogſe 
Gamborgs Modſtandere beſtyldte ham for, at den omiviftett 
Afbandling fely var en Hieroglyph, han havde fundet melle: 
Hviidé Papirer og nu udtydet paa fin Viis. Beſtyldnin 
manglede iffe Sandſynlighed, da Nyſa unægtelig er ſtreven 
med en vis Skarpſindighed og Lærdom, medens man i Gam⸗ 
borgs øvrige Sfrifter iffe finder Spor af ſaadanne orient 
antiqvariffe Studier. Jovrigt vifte »Kritif og Antifritif« ſig 
ved denne ſom ved alle lignende Leiligheder temmelig aande⸗ 
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ſettig, og det var fun en fvag Modſtand, bet formaaede af 
niſe imod ten herjfente Tidsretning. 
Det er met Skildringen af den franffe Revolutions forfte, 
F flærft bevægete Aar, vi her beffjæftige os, og hvis Vrang⸗ 

fe man egentlig fun faner at fee i Kirkehiſtorien, en Tid, da alt 
j Wad der var hos Folk af ungdommelig Enthuſiasme fulgte 
k med ſpendt Opmerkſomhed og med de driſtigſte Forventnins 
ger enhver af Revolutionens krampagtige Bevægelfer. Det 
var en Tid, hvor man tog fig alting let; da man glemte 
fvet og Birfcligberen over Theatrets Skyggeverden og an: 
pige Denne ſom den bedſte moralſte Oplpsningsanſtalt; da 
man ſamledes ved Drikkebordet om Punſebollen og fang faa 
det rungere om Fribed, Lighed og Broderſtab — Ord ber 
deg fif en Slags Santher faalænge Punfen virfere. Men denne 
&å ff i Danmark en færegen Charakteer derved, at alle Friheds⸗ 
færmerne med ſamme Enthuſiasme flutteve fig til Kronprinds 
greterif og bang Regjering, hvis demokratiſte Grundſætninger 
ile firev fig fra igaar, men fra ten Dag, han og hans Raadgivere 
ge Sæte i Statsraadet. Derfor lunte, om jeg faa 
ma fige, vore Jakobinere iffe i de larmende Klubber uds 
fætne deres Band mod Thronen og heller iffe mod de ade— 
ke Stormend, ter ſtode ben nær ſom dens bedſte Støtter ; 
Bu deſto vægtigere faldt bereg Band paa Geiſtligheden, i 
kom de ſage al fund fornuftig Oplysnings fvorne Fjenter, 
fg de fandt villig Medhold hos Tidens Vantro eller fulds 
lenmen religioſe Ligegyldighed. Det kunde derfor iffe være 
tet, end at Standens enkelte Medlemmer maatte føle, at de 
E harde tabt ten almindelige Agtelſe og Tillid; man betragtede 
x dem ſom Mand, ter vare leiede til at foredrage Lerdomme, 
' høerfen de ſelv eller nogen Fornuftig kunde troe; og denne 
Bevidſthed lammede enten ganffe bereg Virkſomhed eller bragte 


dem til at gaae paa Forlig med Tidens Fordringer. Plump 
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Spot med de bibelffertæ 
Kirken til, var den færvanlig 
ter, og Alle der vilbe talet mod) 
med den ſtorſte Forſigtighed, eller 4 
Disſe Anfægtelfer tøngede færfet 
fremfor nogen anden maaue føle 
baanede Chriſtendoms Sag, iſcer da r 
teriet iffe blot daglig rengte — — 
men at det ogſaa havde win indgå 

i de heiere Regſeringscollegier For 
Forfvarsfamy mot alle disſe Miobftam 
Efteraaret 1793 ſine betſendie BIDER 
hund: Kirken fra Kl. 6 til 8, hvor ban holdt et udførligt å K 
redrag over et felvvalgt Styffe af Bibelen, ſom han Dage 
iforveien fod færffilt fryffe for fine Tilborere. Hans Hi 
var ber af mede alle be Indvendinger, ber vare fremfatiél 
mod Bibelen, hvad enten de blot vare benfaftede ſom plun 
Grovheder eller udviklede med fin vivenffabelig Grundigheh 
og disſe Aſtenmoder ſamlede en utrolig Masſe Menneſter øf 
meget forſtjellig Art. Nogle fom viſtnok af et op 
Hjerte for ber at erholde Beroligelſe mod de mangehaa 
Tvivl; Mange lokkedes did af Nysgjerrighed og atter Ant 
for ber at finte Næring for deres kaade og fræffe SØ 
Balle ftilleve fig derved ganffe blottet for disſes Angreb, 
ve forfømte iffe at benytte Leiligheden iſer ved at udſpret 
Rygter om, at det var Stævnemøver og Lyft til alſlags Uteerlig 
bed der ſamlede Folf i Hobetal til Kirken. Disſe Rygter fam 
faa almindelig Tiltro, at Balle bver Sommer betænfte fig 
paa om fan ſtulde fortfætte, tjær efterat Vaiſenhuſet var 
brændt 1795, og han atter maatte begynte i Garniſonskirken, 
men han beftemte fig dog altid til at gjøre det, efterat have 
truffet fornødne Forſigtighedsregler for at overtøde aller dem, 
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ber vilde lade fig overtyde, om disſe Rygters Løgnagtighed ”). 
Senere udgav han disſe Foredrag, ſom han vedblev med 
over ti Vintre, i Tryffen under forffjellige Navne (Bibelft 
Søns og Helligdagslægning, med Forerindring af D. Høgh 
Guldberg, I—II, 41797. 1800. Bor Herreg og Frelferg 
Jeſu Cbrifti Levnet paa Jorden, I—II 1803, 0. a.). Da 
Geiſtligheden overalt i Landet interesſerede fig meget for bem, 
fandt te en faa overordentlig Udbredelſe, at Sfriftet ff ind⸗ 
til 30,000 Subffribenter. Ganſte mærfeligt er det, at medens 
man i Stjøbenhavn fandt ſaavel ſelve Bibellæsningerne ſom 
Bogen ufordragelig paa Grund af dens gammeldags ftive 
Orthodoxi, faa var man flere Steter paa Landet, hvor Fris 
tænferiet endun var fremmet, utilfreds med den af den mods 
fatte Grund. „Balles Bibellægning — hedder det fra Iyl⸗ 
land — har gjort en ufordeelagtig Virkning paa Bønderne i 
Henſeende til nyttige Bogers Anffaffelfe, ta de havde ventet 
noget andet og mere end de fik“**). — Ved Siten af Balle 
fov Baftholm fom Religionens Forfvarer mob ben her: 
ſtende Vantro; han føgte ſom hidtil i fine „aandelige Taler», 
at overbevife de Dannede om en guddommelig Aabenbarings 
Fornodenhed til Dyds og Lyffalighevs Befortring blandt 
Menneffene. Men medens han faaledes befjæmper Tidens 
Vantro, mærfer man tillige i al hans Tale og Sfrift en 
ftørre Tilnærmelfe til de herſtende Anffuelfer for igjennem 
disſe Indrommelſer deſto fiffrere at vinde Indgang. For at 
tilbagevife den ringeagtende Tone, hvori der fædvanlig taltes 
om Præfter, de gjængfe Klager over at Standen i Grunden 
fun var til Byrde for Staten, ffrev han fine „Tanker til 


—— — — — + 


2) J. Møller, Balles Levnet. Theol. Bibl. XRII, S. 177—81. 
Falleſen, Magazin fur Religionslærere. II. S. 620 fgg. 
5) Iris og Hebe 1802. Il. S. 57. 


Baftholins 


nærmere Cftentanfenomsben 
1794), ver vafte en Opmerſomhed næf 
Forſlag, og ſom træffende wife hans hele firfe! 
Ordet »Præft« fandt ban iheieſte Grad 

derfor helſt have det ubflettet af alle Faldebre 
ſtulde man bruge Religions⸗ eller Follelrer 
egentlig overflodig og dem blev anſtedelig 
naar Biſtoppen ber ſagde: jeg overantvorber 2 
apoſtoliſte Vræftes Embede; da det ſom beljenbt 
ſtoppen men Kongen, ber bortgas Embeder 
han iffe have bem ganſte afſtaffet for iffe af ocit 
Agtelſe hos den eenſoldige BUlmue, Stutde denne hf 
gienvindes, fan maatte ogſaa ben hele forberedende Unde 
viisning ganffe anderledes end hidtil lægges an paa at bamtt 
ven Geiſtlige til Folkelerer. „Man bar gjort Begynbeljetl 
at danne Theologer men iffe Folfelærere; venne behøver ifft 
en centnertung Dogmatik og Moral for at lede Menneſſen 
paa Dyds og Lykſaligheds Bane», Derfor vilde han bøj 
iffe have det theologiſte Studium ganffe afffaffer, men bal 
vilde have gjort en ſtarp Korftjel mellem Folfelærerne i 
Kjobſtederne og paa Landet. Hine behovede en noiagtigen 
Bibelkundſtab, en ftørre philoſophiſt Dannelſe for at lunn 
giendrive Tvivlerne; en Folfelærer paa Landet behovede bel 
derimod iffe; han havde langt mere Nytte af at lære Che 
mie, Naturbiftorie og Landefonomi, for at ban kunde bli 
ben lyffelige Mand, ter veiledede Landalmuen i dens time 
lige fom i dens aandelige Beffjæftigelfe. — Imod denne Ve 
tragtningsmaate i dens Heelhed var der Ingen, ſom giord 
nogen kraftig Indfigelfe, men derimod bleve nok Enkelthede 
alvorlig dadlede af Jac. Baben i hans »Univerfitets-Journal" 
og af Fleiſcher i „Kritit og Antikritik· Hvad Baſtholr 
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avde udtalt fé fine Tanfer blev ſnart videre fortſat. En riig 
jellandſt Herremand, Baron F. C. Wedel Jarlsberg udgav 
t Hefieſtrift under den Titel: „Den geijtlige Stand bør af: 
kaffes/ 1795 —97, hvoraf de to førfte Hefter ere tilegnede 
Baftholm, tet fidfte Balle. Allerede disſe Hefters Titel 
naatte tiltræffe bem Opmarkſomhed. Forf. gav Baſtholm 
uſdkommen Ret i, at det var Folfelærere man trængte til, 
ffe Præfter; ben ægte ſunde Religion er fun Oplysning om 
Menneſtets Pligter, og ten har Enhver i fig ſelv, faa at 
Enhver er fodt Theolog og Præft; Folfelærere trængte man 
il, og dertil burde de ftore Summer anvendes, ſom Geiftligs 
edens Egennytte og Herſteſpge i Tidernes Løb havde afliſtet 
ig afnodt Folfg Uvidenhed og Fordomme. Baſtholm indlod 
ig aldrig pan at erflære, hvorvidt han vedkjendte fig denne 
sortfættelfe af hans Tankegang, ver her var indvævet t alle 
Datidens yndede Talemaader om Praſtebedrag og Præftedes 
potisme; men unegtelig var det den Betragtningsmaade, ſom 
intrent alle ben Tids Oplyſte og Dannede deelte, ligeſom 
et og var den, der ledede Regjeringen i dens Bedommelſe 
f Geiſtlighedens Stilling. 

Det forſte Forſog, Rationalismen gjorte paa fuldftændig 
t vife fit Herredomme, var i Slesvig og Holſten. Ogſaa 
er havde de fenere Aars reformatoriffe Beſtrabelſer viiſt fig 
irkſomme, men faa længe Cramer var Prokantsler og 
ztruenſe Superintendent, holdt man fig dog i fine Reforma: 
oner faa nær ſom mueligt til den firfelige Chriſtendom. 
derfor fandt man vgſaa fnart, at ben nye Catechismus og 
en nye Pſalmebog, der begge ſtyldte Cramer deres Tilblivelfe, 
are komne et Par Decennier for tidlige, endſtjondt te Dens 
ang anfaaeg for vigtige Forbedringer i Kirke- og Sfole- 
ægnet. Men felv om man vilde lade disſe gjælte, faa flod 





296 Den adlerffe gende. [1794-98 


bug endnu bet vigtigfte tilbage at forbedre nemlig den egents 
lige Stirfetjenefte, og den gammel s futberfte Kirkeorden, ber 
ſtottede fig til Kirkeordinantſen fra 13541 og Kirkebogen fra 1663, 
maatte nu udholde en ny Storm, efter at den i Pietismens 
Tid havde været Gjenftand for mange Angreb. Man vifte 
her ret ſyſtematiſt tage Sagen op, hvor den ſidſt var fluppen; 
Pietismens Efterladenſtab Conradi's udførlige Udkaſt til et 
nyt Ritual i tvende Ovartbind, der 1738 var tilſendt Gen. 
Kirke-Inſp.⸗Coll., blev atter taget frem, og tilftillet en am 
feet Geiſtlig, Confiftorialraadt W. R. Schwollmann, 
Slotspræft og Sognepræft for Frederiksberg i Slesvig, med 
Begjæring om at han ſtulde giennemgage bet paanp. fan 
paatog fig ogſaa Arbeidet, men ſaaledes at han lagde Cons 
radis Udkaſt til Sine, og utarbeidede paa egen Haand en 
ganffe ny Liturgi. For at forberede denne udgav Schwollmann 
1793 „Grundſätze ber in den Herzogthümerun einzuführenden 
Liturgie“, men videre fom han aldrig, da Forføget dode hen 
under Betænfninger, ber bleve afæffede forffjellige Geiſtlige, og 
da der imidlertid var fommen en ny General⸗Superintendent, 
der felv havde Lyft til at paatage fig Arbeidet”). Efter 
Struenfes Død (1792) var J. G. C. Adler bleven hané 
Efterfølger i Slesvig, hvem vi allerede Fjende fra Kjoben⸗ 
havn ſom lærd og grundig Orientaliſt, men tillige ſom afs 
gjort rationaliſtiſt Præft. Univerſitetet i Kiel var i Cramers 
Tid blomſtret frem til en forhen ufjendt Anſeelſe, men til 
ſamme Tid havde ogſaa Rationalismen vundet Borgerret der 
med Profesſorerne Eckermann og Thieß, den forſte i det 
theologiſte, den ſidſte i det philoſophiſte Facultet. Eckermann 
var vel iffe nogen Stjerne af forſte Rang paa Typdfflands 


) Schl. Holſt. Provinzial-Berichte 1794. I.E. 197. 
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Hoiſtoler, men fom driftig Forfjæmper for den nye Oplys⸗ 
ning havde han vuntet et Navn, og mange af hang theolos 
giffe Afhandlinger, der alle gif ud paa at bortforflare Mirak⸗ 
lerne og oploſe den bibelffe Hiftorie i jævne Hverdagsbegi⸗ 
venheder, vare i „Falleſens Magazin for Religionslæreres 
blevne omplantede paa danſt Grund. Dr. Thief blev 1 disſe 
Aar ifær befjendt ved en „Andagtsbog“ 1797, hvori han iffe 
blot foredrog den platteſte Rationalisme, men endogſaa lige⸗ 
frem angreb ven firfelige Chriftendom. Dannede af ſaadanne 
Lærere tmuatte naturligviig mange af de yngre Præfter i 
Slesvig og Holſten være blevne godt forberedte til at mod⸗ 
tage en Alterbog ſom den funde ventes af Adler; men paa 
den anden Side var ogfua paa mange Steder Mistanken 
vaft ved den Driftighed, hvormed man aabenlyſt vragete og 
fpottete den firfelige Lerdom, og der ymtedes allevegne i 
Krogene om, at hvad ver tilſigtedes ved den paatænfte Ri⸗ 
tualforandring, var at fortrænge Fæbdrenegs Tro, ber ffulde 
give Mars for ben nye Lære. Adlers Agende var heller iffe 
affattet ſaaledes, at ben kunde betage Mængden denne Frygt; 
ten fluttede fig vel forſaavidt til det Tilvante, fom den optog 
mange af de Bønner og Tiltaler, enkelte Praſter ogſaa tidlis 
gere paa egen Haand havde brugt, da der ogfaa tidligere 
berffete i den Henſeende ſtorre Fribed i de flesvigffe og hol⸗ 
ſtenſte Kirker end noget andetſteds; men med Henſyn til 
ben ganimelfirfelige Form for Gudstjeneſten var Adlers 
Agende faa afvigende ſom den funde være; det var be ſamme 
Tanker, Baftholm havde fremfat i fit liturgiſte Forſlag, gien⸗ 
nemførte paa den meeft ſtierende Maade. Den gamle Terts 
rælfe flulde vige for nye Perikoper, ten gamlé Mesſetone 
fulde forſvinde og give Plads for en af disſe høitflingende 
rhetoriffe Bønner, hvoraf den nye Alterbog vrimlede, og med 
be gamle Collekter forfvandt ogſaa te gamle Indgangspſal⸗ 
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mer; ben hyppige Brug af Fadervor ſtulde indffrænfeg, og 
naar bet ffulde bruges, anbefaledes en omſtrivende Form; den 
gamle Velſignelſe ſtempledes ſom en mork jodiſt Tale, der 
maatte ombyttes med almindelige Phraſer. Gom det gif ſelve 
Guditjeneften , gif bet ogſaa de enkelte kirkelige Handlinger; 
Læren om Daabens faliggjorende Kraft blev beſtemt modſagt 
derved, at Noddaab erflæretes for en gammel Overtro; blandt 
be forffjellige Anviisninger, Agenden indeholdt til fri Des 
nyttelfe for Daabens og Nadveren Forvaltning, var deri 
be flefte iffe Spor tilbage af ten gammelfirfelige Form, og felv 
ben Anviisning, ter hvidt fig nærmejt til ben, forbigik f. Er. 
ved Daaben ganffe Pagtens ene Len: Forſagelſen, og forans 
drede Troesartiklerne ganſte vilkaarligt. Desuagtet manglede 
ven adlerſte Agende iffe fine Tillokkelſer; ben var affattet i 
et billedrigt glimrende Sprog, ter formaaete at gjøre en vis 
theatralſt Effekt, hvorfor den ogſaa gjorde Indtryk paa de 
Mange, der fatte en re i at regnes til de Oplyſte og 
Dannede, medens dens Deflamationer vare tomme og ufors 
ftaaelige for ten menige Almue. 

Det er denne Agendes forte men mærfelige Hiſtorie vi 
nu flulte tvæle ver. Adler blev færdig med fit Arbeide 
1796 og indſendte det til Regjeringens Approbation. Man 
ventede iffe, at A. P. Bernftorf vilde give fit Minde til nos 
gen nymodens Kirkeorden, faalænge han var Præfident i bet 
tydffe Cancellie og meget formaaente Medlem af Rezjeringen. 
Bel var ogfan han ſterkt paavirket af ten rationaliftiffe Tam | 
fegang, men af Maturen var han iffe utilboielig til er viſ 
myſtiſt Sværmeri, bvad der ikke var ufædvanligt blandt de 
tydffe Storfhænd paa den Tid ogſaa ved bet danffe Hef; 
desuagtet, eller fnarere, netop derved blev han en ivrig 
Beforbrer af den ablerffe Agende, og Forføget paa bens 
Gjennemførelfe blev det Verk, der ivrigſt ſyeſelſatte bam i 
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Leveaar, ba han dermed haabede at fætte Kronen 
firfelige Reformation, han i Samvirkſomhed med 
vde begyndt”). Adlers Agende udkom altſaa førft 
fort efter paa Danſt, forfynet med et fgl. Reſt. 
4797, der paabed Præfterne at indføre den uden 
gagende Bekjendigjorelſe fra Præntfeftolen for iffe 
en allermindſte Opſigt, og kunde den ikke fuldftæns 
s paa engang, ſaa ſtulde det ſtee ftyffeviig og cf» 
; bet ſtulde ſtage Menighedens Medlemmer, eller 
ſom de her kaldtes, frit for at forlange de gamle 
'", men gjordes der iffe noget ſaadant udtryffeligt 
'e, ſtulde Præften uden videre Forefpørgfel bruge 
En ſaadan Fremgangsmaade ved Indforelſen af 
keorden var ganffe ufædvanlig, da Regferingen 
tede alt Anfvaret fra fig over paa Præfterne; men 
iſte charakteriſtiſt for den Maade, hvorpaa Rationa⸗ 
de liſtet fig ind allevegne. Den kom frem ſom 
wnuftige Chriſtendom, der flet iffe vilde andet end 
Tro, og fun frævede enfelte ſmaa, ubetydelige 
ringer, medens den faa under denne uffyldige 
ommen forandrede de firfelige Lærdomine og Sfiffe. 
følte ogſaa nof det Anfvar, ſom dermed var lagt 
em; det var bem, der uden nogen offentlig Kund⸗ 
ilde forſoge Intførelfen af den nye gende, og de 
i mange Menigheders Øine til at ſtaae fom de 
:, ber vilde unddrage dem den gamle Chriſtendom 
bereg egne nye Lerdomme frem; paa den anden 
im Forſoget mislykkedes, fan kunde de ikke vente 
hold hos Dvrigheden, men maatte være” forberette 
ebreidelſe iffe at være gaaet forſigtigt nok tilværfs. 


Nyt Magagin for Religionslærere IV. S. 734 fyg. 
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Desuagtet var ter ikke faa Præfter, ſom nok af egen Drift havde 
Lyft til at vove Forſoget; blandt disſe var i den danffe Deel af 
Slesvig Provft Boyſen i Gammel Haderslev, og ber udfom i 
Haderslev 1797 „Et Par Ord til Lægfolf i de danſte Menigheter 
angaaende den nye Kirkeagende“, der ffulde anbefale bens Ind⸗ 
forelſe. I Begyndelſen fod tet ogſaa til ſom om aft gif 
efter Ønffe, ja Regieringen meente endog at kunne frem: 
ffynte Sagen, hvorfor et Reſtr. 6 Nov. 1797 paabod, at 
man iftedenfor 1ſte Advents Søndag 1798 allerede 1ſte Januar 
f. A. flulde begynde Brugen af de nye Perikoper. Hvad enten del 
nu var denne Fremſtyndelſe, der voldte Forftyrrelfen, eler Regjes 
ringen allerede dengang tffe var rigtig underrettet, faa meget er 
vift, at Reffripterne ſnart antog en anden Tone, hvoraf man feer, 
at der paa mange Steder havde yttret fig lydelig Uvillie mod 
Ritualforandringen. Det gif da fom man maatte vente al 
Wræfterne fif Skylden, og i et Reſtr. af 8 Dec. 1797 fif te 
en Paamindelſe om iffe at gane fan raff frem, men heller, 
hvor ber vifte fig Spor af Utilfredshed, indtil videre blive 
ved tet gamle, og altid dog førft fporge fig for, førend de 
foretog nogen Forandring. Men dermed var ber ikke taget 
noget tilbage af hvad der tidligere var anordnet, og altfaa 
ſtulde Brugen af de nye Perikoper tage fin Begyndelſe me 
Aaret 1798. Dette ffete ogſaa, men dermed brød ben gjæs 
rende Utilfredshed forſt aabenlyft frem, og mange Steder fom | 
bet til voldſomme Optrin. Naar Præften begyndte at oplæje 
ben nye Text, raabte man til ham: hold op med bet Kram! 
gjorte ban bet iffe, gif enten hele Menigheden bort under 
Prædikenen med Banden og Sværgen, eller ben anfaldt endog 
Præſten, faa at han paa enfelte Steder fun med Nod og 
neppe funde flippe bort, og der maatte tilfaldes Huſarer og 
Dragoner for atter at bringe Orden tilveie. J to flegvigffe 
Menigheder, hvor Præften efter den nye Alterbog gif paa 
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æbifeftolen uden at der var fungen „Vi tro alleſammen⸗ 
uden at bede „Fadervor“, reiſte En af Menigheden fig 
, læfte Fadervor og begyndte Sangen, hvorpaa Præften 
ned af Pradikeſtolen og forlod Kirken. En Mængde 
weſtrifter for og imod bidrog iffe lidet til at vedligeholde 
ridens Hæftighed, og mellem disſe var der ijær eet, fom 
; igjennem: aSchreiben eines holſteiniſchen Kirdfpiels: 
tø an ſeinen Freund in Schweden/ Hamborg 1798. Det 
ſtrevet i ſamme gemytlig-humoriftiffe Tone fom „Wands⸗ 
fer Bote“ pleiede at bruge, og bet fan godt, at man gjæts 
e paa Claudius felv eller paa Grev Stolberg ſom Fors 
er. Hans Bedommelſe af Agenten var meget ffarp; han 
bt i dens mange Bønner „prunkende Ord, ſom fun inde⸗ 
dt livet Lyé og entnu mindre Varme“; men hvad han fors 
nmelig gjorte gjæltente, var, at Agenten iffe blot foran⸗ 
de den gammeldags Form for Gudstjeneſten, men forans 
de felve den gammeldags Chriſtendom, ſom den var lært 
Luther og foredraget i Le ſymbolſte Bøger. Endſtjondt 
ilke manglete paa haanlige Udfald mod Sognefogden fra 
e Gider, faa ftemte hang Ord altfor godt med Bøndernes 
pat, til at ve iffe ffulde gribe bem med Begjærligher. J 
berslev udfom atter 1798 „Dr. Morten Luthers Omdomme 
Betænfning ved Forbedring i Kirkeſtikke⸗, ber føgte at 
darbeide, hvad man kaldte, den ugrundede Frygt, at „der 
igemed de nye Kirkeſtikke flulde indføres en ny Lære, og 
gamle chriſtne Tro derved afſtaffes; men alle flige Mod: 
eſtillinger bleve de flefte Steder frugtesloſe, og Forftyrs 
en vedblev. Under flige Omftændigheder gjorde Kirkevi⸗ 
torierne den proviſoriſte Foranſtaltning, at be Menigheder, 
w der var eller hvor der kunde befrygtes Uroligheder, 
de beholde ve gamle Terter og te gamle Sfiffe, og det 
ede iffe længe førend denne Foranſtaltning erholdt Regjes 


























ringens Sanctiom Ird 
fra alle Prædikeſtole eg tryffes: 
at „det iffe var Kongens! 
ny Religionslere z han havde 
Mænd af provet Judſigt og Bel 
ilde anlægge nogen Samvitti 


famme, og da de — e 
ve nye, faa kunde man ogſaa ſremdeles 
Dermed var altſag iGrunden Agenden 
Brug for Fremtiden vel blev tillabt men it 
Bevegelſen ſtandſede derfor ille jaashurtig, ta) 
nigheder, ber tivligere havde ladet fig overtale til af am 
ben mye, nu vilde have ben gamle tilbage, og der 
endnu i Agendeſagen tvende kongelige Befalinger til P 
ſterne. IJ et Cirfulære af 10 Febr. 1798 blev vet atter p 
lagt dem af gane frem med ben ftørfte Forſigtighed, og 
enhver Maade føge at forebygge Splid og Forftyi 
Reffr. af 23 Febr. f. A. befaleve dem altid at beholde Få 
dervor og Velſignelſen i den gamle Form, da bisfe udi 
ger anſaaes for de meeft ſtodende og meeſt paafaldende Je 
Denne forte men voldſomme Kirkekamp vafte ſtor 9 
figt i vide Kredſe, og blev Gjenftand for mangebaande 8 
tragtninger. Mærfelig er Praſternes tilſyneladende fuld 
fommen pasſive Stilling, midt imellem Regjeringen og 
gienſtridige Menigheder, men udentvivl var bette fun et Gk 
ber fom af, at ingen af de gamle Præjter, ber holdt med db 
gamle Alterbog, havde Mod og Dygtighed nof til at 


2) Falleſen, Ryt Magazin for Religionslærere TI S. 625-78 efte 


Henfe, Auchls fir die nenefte Kirchengeſchichte. VI. En for 
Samling af de i Anfebning af Agenden udkomue Sirldoſtrin 
findeé paa Kas. Bibl. 
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offentlig frem iffe alene imod Regjeringen men imod den ber: 
Øente Mening, og fandt tet derfor raadeligere at ffjule fig 
bagved Menighedernes Gjenftritighed, medens den nye Agen⸗ 
deg Venner meeſt mellem te yngre Præfter vare virkſomme 
"ef, ja netop ofte forplumrete Sagen ved altfor hæftigt at 
Jertemme den gamle ſom Morkhedens og Overtroens Vark. 
ger at berolige den ophidſede Stemning udſtedte Generals 
jwperintendent Callifen i Holſten et mærfeligt Hyrdebrev til 
fit Stifts Geiſtlighed af 3 Febr. 17985, hvori han vel iffe udtaler 
Agen Dom cver Ten nye Agende, hvad ban iffe godt kunde, da 
son jo officielt havte billiget den, men formaner Præfterne 
Alat føge at gienvinde Menighedernes Tillid ved „at for⸗ 
Arare den æltgamle drigelig proteſtautiſſe Sandhed, og mode 
"Sen Mistanke, ſom cm man havde til Henſigt efter nogle 
ſalſte Cyflareres ubeſindige Plan at indſore en uchriſtelig 
Lære. Fremdeles formaner han dem til at have noie Til⸗ 
fon med de efter den nye Padagogik vpbragne Sfolelærere, 
økten hvilfe Ten mod ven nye Agende tildeels fremkomne 
Willie iffe var bleven faa lydelig, ta de ofte vare alt: 
før villige til at fordomme den gamle og derved vafte Fryg⸗ 
fen hos Forældrene for ten nye Lære "), Dette Hyrdebrev blev 
tgiaa offentliggjort og afgav et nyt Bidrag til denne mærfes 
lige Strids Hiſtorie. J tydffe Journaler og Tidſtrifter unts 
led man iffe at underkaſte Regieringens hele vallende Frems 
gangsmaade ved denne Leilighed en ffarp Bedommelſe, men 
man funde iffe nægte det, at det var et aabenbart Nederlag 
den nye Oplysning havde litt mod te indgroede morke Fordom⸗ 
me, hvorfor „Allg. deutſche Bibliothek foreſſog at man altrig 
Mere offentlig ſtulde omtale denne Agendeſtrid, for iffe at 
frife Uvidenheden pan andre Steder til en lignende Gjenſiri⸗— 


— — — 


Falleſen, Nyt Magazin fer Religienelarere. II. S. 745-52. 
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bigbed. „Et ſlene 
ningsven — er dette mislytfede 
Korføg paa at forſtaffe dene 
og ſtorre moralſt Nyue! 
ren, ſtulle Faarene befale Sy " 
vem?... Er tet maaffee ben Hf Z 
Hoiagtelſe for Mennefferettigheber og 1€ 
eller er bet Uforftanbigheb Afmagt, og en il 
gende Ligegyldighed == General 
havde af visfe Aars Tilbragelfer lært 
Oplysningens Værk maatte: forberedes, søg 
Fordomme udryddes z der Diemed lifts 
med Provſt Payſen, Sognepræft ved mn rn: i" 
1798 Det nordiſte Selſtab⸗, hvis Formaal var at 
ven offentlige Unverviisning i Slesvig. „Hvilken M 
Dogmatik opfylver endnu ſtedſe vore Lærebøger! hvillen $ 
keerthed herſter i de flefte brugelige Læreplaner, medens 
ganffe mangler paa en egentlig Stutieplan ; hvor fængfles vi i! 
endnu af mange indførte Formularer og Statuter ; ben fler 
Deel af Nationen er endnu langt tilbage, vore Kirfer. 
lyve endnu bift og ber af de mørfe Aarhundreders ufrugtk 
Dogmatismus!“ Foreningen fulde beftane af fande Met 
ffevenner, ber afholdt et Mode eengang om Aaret å 
for Miffelsrag i Slesvig for at virfe til fit Forma 
Fremme ved alle lovlige Midler. „Fuldkommen Uafhængig 
hev af al ugyldig menneffelig Autoritet i Forftandé- og Sat 
vittighedsfager» , var Foreningens Grundſetning, og 
vilde virfe til vaf fin Kreds at forjage alle bydende Mag 
ſprog, alle truende Citater af allerede tilfedeværende Tro 


+) £. NR. Falleſen, Nyt Magazin for Meligionslærere. Mm. 5, 678 
efter Hente. 
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domsforffrifter /*). Saaledes vilde man altſaa forbe⸗ 
mad der var overilet ved Agenden, men forelobig trøs 
an fig med, at Forføget heller iffe havde været ganſte 
loſt, da alle Kjobſtederne bog holdt faft ved den, og ſelv 
ndet, hvor der var Præfter, ſom vilde holde Sfridt 
den, føgte man tilnærmelſesviis at efterligne Den. 
ende vi og atter til det egentlige Danmarf og navnlig 
sbenhavn, hvor det fornemmelig var Tidens Øfæs 
regik, medens den fun bift og her ytirede fig i Pros 
ne, da træffe vi her i firfelig Henſeende alt oploſt i en 
Forvirring. Hvad ter befad nogen Dygtighed blandt 
Mænd blev enten reven med af Tidens Tanfegang 
oſpredte fig i orientalſt fritiffe Studier, og en Mand 
zolf Frederik Engelbreth var derfor et Særfyn 
Aar, der pan fin Udenlandsreiſe (1791—95) ved fin 
E antiqvariffe Lærdom havde vaft Opmarkſomhed 
Europas navnfundigfte Mænd, og ſom dog havde bes 
m uffrømtet Hengivenhed for den gamle lutherſte Dogs 
Men han følte intet Kald til at træde op i det flore 
; bang Hu ſtod til at præbife fin Tro uhindret i en 
andsbymenighed, og hang Onſte blev opføldt, ta han 
frar efter fin Hjemkomſt blev Præft i Lpdersloo i 
md. — J Kjoebenhavn fely var ter i disſe Aar 
g ingen danſt Præft af fremragende Betydning, efterat 
polm med Chriſtiansborgs Slots Brand (1794) havde 
p med fin offentlige Virkſomhed, da han efter den Tid 
len fun prædifede i Cabinettet; den lærde Andr. Bird, 
zſaa regnedes mellem de ppperſte „aandelige Talere», 
des ligeleres ved Branden (1793), der lagde Vaiſen⸗ 
i Aſte, og han kom fort efter bort fra Kjøbenhavn. 





Ueſen, Nyt Magafin for Rel. IV. &. 745- 52 efter Hente. 
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Blandt Byené andre Præfter, var der nok Abfiillige der i 
nogle Aar kunde have ſtort Tillob — ſom C. F. Hoper vd 
Holmens, ifær i den Tid han var Capellan, Laurids Smich | 
ben forte Tid han var Capellan ved ſamme Kirle, — mer ber 
var ingen af dem, ſom kunde forffaffe fig nøgen varig In 
flydelfe. Af fremragende Betytning var derimod ben tpbfle 
Vræft Dr. J. G. Marezoll, der var B. Minters Efter: 
følger ved Petri 1794—1803; han var allerede førend ha 
kom hertil en navnkundig Taler, og til ham gif omtrent elle 
de Dannede, ber overhoved endnu gif i Kirke. Dan sdu 
dagtsbog for Fruentimmer⸗, hang „Prædikener⸗ gjorde firer 
overordentlig Lyffe, og bleve overfatte af M. L. Liebenberg, 
dengang Fængfelspræft i Kjøbenhavn, og den førfte tillige am 
befalet i en Fortale af F. C. Gutfeld, Præft i Hirſchholn, 
ver begge hørte mellem de mere bekjendte danſte Præfter. 
Ogſaa ved den reformeerte Kirfe var der dengang tvende 
føgte tydſte Prævifanter, Maurenbrecher og von Gebrer, 
endvidere den tydffe Hofpræft Dr. Chriftiani, der dog fe 
fjælden lod fig høre"). Det var iffe noget tilfældigt, at de 
tydſte Prætifanter i disſe Aar afgjort havde Fortrinet; øf 
Mænd vare fomne ud over den vaklende Uſikkerhed, de 
lammede endnu de flefte danſte Prædikanters Tunger; Je 
fandt man hvad man føgte, en reent naturaliſtiſt Mord, 
indfvøbt i blomſtrende Ord eller ſtyhoie Talemaader. 

J Hovedſtadens meeſt dannede tydſte Kredſe, der ſamlede 
fig om flere tildeels udmerkede Mend, ſom A. P. Ber 
ſtorf, Hertugen af Auguſtenborg, Schimmelmann, Revenllen 
o. fl... fulgte man med ſpendt Opmarkſomhed alt hvad de 
bevægete fig i den tydffe Literatur, uden at man fynberlig 
ændfebde den aandelige Udvikling i Landet ſelo; iffun den uden 


%) Ifr. Orſted, Af mit Live og min Tids Hiſtorlie. I. G. 18. 
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memenligning talentfuldefte danſte Forfatter Jens Baggeſen 
w fufdbfommen dragen ind i denne Kreds og der faftholdt 
> alle Smigerens Tryllebaand. Det var her den hoiroſtede 
Bel, hvormed Immanuel Kant”S kritiſte Philoſophie 
ſedes paa Tydfflands Hoiſtoler, forſt fandt Gjenlyd, og 
sagefen kaſtede fig over den med hele fin Sjels letfænges 
e og flærft blusſende Begeiftring. Fr. Münter, der ogfaa 
æne fluttede fig fil den tydſte Krede, kunde ſom theologiſt 
ofesfor iffe undlade at ffjænfe den nye Philoſophie nogen 
pmærffombed, men han var intet philoſophiſt Hoved og det 
r fun meget løfeligt dens Reſultater bleve dragne med ind i 
nå Forelæsninger over naturlig Theologi. Den enefte der 
d afgjort philoſophiſt Talent, tilegnede fig Kant's Tænfes 
8 var br. Hornemann, en Fætter til Theologen af 
nme Navn; men han kom fun til i enfelte Forelæsninger i 
xaaret 1793 at udtale de driftige Forventninger, hvormed 
n nye Philofophie overalt hilſedes af fine begeiſtrede Tils 
mgere. Dans „Efterladte philoſophiſte Skrifter bleve efter 
né tidlige Død 1793 udgivne af hang Ven Syleth, der 
eledes døde i en ung Alder, faa at Juriſten Schlegel, den 
bøde Hornemann's Svoger, blev ben førfte Kantianer, der 
I 1797 fil nøgen Indflydelfe ved Univerfitetet. Derfor blev 
t ogſaa fortrinsviis mellem de juridiſte Studenter den nye 
bifofopbie fif fine varmefte Tilhængere, medens Theologerne 
et Dele tildeels med en vis Sly holdt fig borte fra den. 
en enefte begavede Præft, der henregnedes til derne Sfole, 
vr M. G. Birdner, der ligeledes døde i en ung Alder 
98, men det var mere ſom politiſt Forfatter end egentlig 
u Præft han hos fin Samtid vandt et anfeet Navn. Om⸗ 
biføndt ſaaledes Kantianismen kom til at ſavne fin Tals⸗ 
mb blandt Theologer, faa var Indvirkningen af den tydſte 


eratur i det Dele for flor til at den iffe paa mange Mans 
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ber ſtulde faae Indflydelſe paa Tidens Tankegang. — Man 
betragter gjerne Kant ſom den rationaliftiffe Tankegangs 
Fuldender, eller ſom Fuldender af det attende Aarhuukredes 
nedbrydende Metning i det Hele, og viſtnok var han det ogſaa 
i en vig Forſtand, men derved kommer man dog let til at 
miskjende Kantianismens væfentlige Betydning for den sam . 
delige Udvikling. Sant gif ud fra fin TAS gjængfe Betrag⸗ 
ning, men faaledes at han ved at gane ud fra den, vilde føre 
bort fra den. Han gif i fin theoretife Deel ud fra, atd 
vor Erkjendelſe beroer paa Erfaring — der forefandt ban fig 
Samtid —, men vifte nu hvorledes man ved at gjemnemtæsk 
denne Gætning dog kom til at anerfjende aprioriffe Ideer, der 
vare uafhængige af, og Betingelfe for al Sandsning og Erfaring. 
Han gif praktiſt ud fra, at Moralloven, bet fategorifte Impe 
rativ, er det eneſte almeengyldige — der forefandt han ſu 
Samtid —, men mu føgte han at vife, at man ved at forbyde 
fig i Denne kom til at gjenopbygge den ſonderbrudte Dogs 
matik, om end paa et andet Grundlag. Holde vi ed 
bet Punkt i Syftemet, der ſtager i nærmer Gammenhen 
med det Religiøfe, da forkaſtede han ſom bekjendt den gamle 
objektive Beviisforelſe for Guds Tilværelfe, og vilde af denne 
ligeledes ſtulde tage fit Udgangspunft fra det Moralffe , ude 
at han dog ved at falde Guds Tilværelfe et Poſtulat af ber 
praftiffe Fornuft, i og for fig vilde gjøre Guds Tilværelfe tototfen 
og ufiffer. Dette Paradox angiver det Eiendommelige i Qanfi 
Opfattelſe, idet han dermed paa den ene Side fremhæver, 
at tet fun ev for den aandeligt bevægede, at den heiere 
Aandeverden, Gud, Frihed og Udodelighed, giver fig tiltjende, 
men for ham er den ogſaa det visfefte af alt; medens der 
imod paa den anden Side den, der ved at fornægte Moral 
lovens ubetingede Gyldighed, har fornægtet alt hoiere Aande⸗ 
liv, derved felv har tilluffet fig for Aaudens Aabenbaring, og 
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berfor heller ftfe fan komme til den ved nogen blot udvortes 
Slutningsfolge, ſaaledes ſom denne er fremſtillet i de objek⸗ 
tive Beviisfsrelſer. Disſe Kam's Tanker bleve af Samtiden 
grebne og udviflede paa en forffjellig Maade; de, ter hyl⸗ 
dede reent materialiftiffe Grundfætninger, holdt fig til ben 
regative Side hos Kant, og beraabte fig paa hans Forfaftelfe 
af alle Beviisførelfer for Guds Tilværelfe, ſom en Benægs 
telfe af Guds Tilværelfe ſelv; Naturalifterne derimod, Der 
ved Naturens Betragning meente at være fomne til denne 
Erkjendelſe ſom fiffer og uomtviftelig, beffyldte Sant og hang 
Benner for Atheisme, og da denne overfladiſt naturaliſtiſte Be⸗ 
ragtning var den gjængfe, faa blev det Synspunktet, hvor⸗ 
ka man i Almindelighed betragtede bem. Den kritiſte Phi⸗ 
loſophies Tilhængere afvifte ſaavel hine Lovtaler ſom disſe 
Beffylbninger, og paaſtod netop ved deres Tanfegang at 
have hævdet Ideernes overſandſelige Verden en fiffer og 
uantaftelig Stilling, og derved banet Veien for en dybere 
religiss Ertfendelfe. „De der have fjendt den herſtende Aand 
i be ſidſte Decennier af det attende Aarhundrede — ſtriver A. 
S. Orſted) — ville vide, at den kantiſte Philoſophie, uagtet 
ben var langtfra at give det Hiftoriffe i Chriſtendommen den 
Vre, der tilfom ſamme, dog ei alene i en ganffe anden Be⸗ 
tydning end Datidens Populerphiloſopher værnede om dens 
moralſte Kjærne, men ogſaa ydede dens af Populærphilofos 
pherne forſmagede eller endog haanede Dogmer en Erkjen⸗ 
delfe, der, om den ſelv fom ſymbolſt Opfaming iffe overalt 
gif dybt nok, dog allerede i fig kunde have en ſtark religiøs 
Rraft, og derhos aabne Gemytterne for en fulbftænbigere 
Frifendelfe”. 

Det førfte Forſog paa at anvende de kantiſte Grundſat- 
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ninger paa Theologiens Behandling, ſtete i et amonymi 
»Repertorium for Fædrelandets Religionsle 
rerev (1795—96), ſom netop derved vakte i Dieblillet bes 
tydelig Opſigt. Strar i det førfte Hefte anmeldte Udgiveren 
bet fom fin Henſigt „at forberede en Revolution i det theole⸗ 
giffe Studium ſom det hidtil dyrkedes i Fædrelandets, og 
Kant blev da nævnet ſom den hele nyere VBæenffabeligbed 
ftore Reformator. „J fin hele Fylde aabenbarede fig Sam— 
hedens Aand, ſom Sandhedens evige Lærer forjættede alle 
dem, der ſtulde forfynte hang himmelffe Lære, i fin spperik 
Nevræfentant, Immanuel Kant — velfignet være hans Maus 
i Menneffehedens Aarboger!“ Som en Begyndelfe til denn 
fore Reformation gav Udg. fig ftrar ifærd med at tilinieb 
gjøre de fjøbenhavnffe Præfters literere Organ »Kritk og 
Antikritik“, der havde tilladt fig at falde den i hine Sar fæ 
almindelig beundrede Campe en Folfeforfører og en Rolig 
hedsforſtyrrer. „Ere Udgiverne findede at ophæve denne 
Journal, der bog fun gior dem foragtede for enhver Formuf 
tig, fan ville vi regne det Sfete til den menneffelige Mand 
ydmygende Vildfarelſer; ſteer dette iffe, faa forføffrer jeg 
bem, at de hos mig ſtal gjøre den iffe behagelige Erfaring, 
at den beſtemte Tænfer tillige er den beſtemte Mand til åt 
handle... Navnene Fleiſcher, Bengon, Rorbp flal inden 
foie Tid flanes paa Kirkehiſtoriens Galge!“ Derme latterlig 
anmasſende Tone forfeilede iffe fin Virkning, og Repertoriet 
vakte ſtor Opſigt, ber blev betydelig forøget ved den frænge 
Anonymitet, Udg. vidfte at bevare; det var unægtelig fØrevet 
med et vift Talent og fil ſaaledes Betydning, ille juſt ved 
at anvende Kant's Grundfætninger paa Theologien, hvad mer 
efter Indledningen ſtulde have formodet, thi Kam's Navn 
var fun et Sfilbt, men ved at overføre den i den tydſte theo⸗ 
logiſte Literatur herſtende Tone, uden juſt ligefrem at overs 
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ette tyde Bøger, men mere ved at benytte tydſſe Profes⸗ 
weré mundtlige Forelæsninger. Det var ſaaledes Repertoriet, 
er forſt kom frem med de ſiden faa befjendte naturlige For⸗ 
arvinger af Cvangelierne, fom Dr. Paulué, dengang i Jena, 
ute i Omløb; det var i RNepertoriet, man forſt paa Danſt 
efte de dybere chriſtelige Lærefætninger om Arveſynd, Forſo⸗ 
ing Oy Fpldeſtgiorelſe, affærdigete ſom Foreſtillinger, hvis 
[forfvarlighed Den nyere Videnſtab tilfulte havde godigiort. 
Religionsélæreren bør i offentlige Foredrag afholde fig fra 
Dtryffene Jeſu Forſoning, Fyldeſtgiorelſe ofv., fordi de 
verken ere bibelſte eller Folgeſluminger af rene Bibelideer; 
an fatte den Tanke, at Jeſu Komme paa Jorden var en af 
jorſpnets hoieſte Velgierninger; af Menneſtehedens Natur⸗ 
nlæg og af Jeſu Religion udlede han alle Bevaggrunde til 
en reneſte Dyd⸗. Det var faaledes den rene Rationalisme, 
er her kom til Orde, og fljendt Udg. ſtadig omtalte Balle 
ned VErbodighed ſom den fornuftigfte Biffop, der endnu havde 
æret i Danmark, faa funde denne dog iffe undlade at tage 
1 Øjenmæle, hvad han ifær gjorde i tvende Ordinations⸗ 
iler: „Et Ord i Tide til chriſtelige Medborgere” 1795 (med 
tange Hentydninger til Dr. Paulus Mirakelforklaringer: 
zandringen paa Havet og Befpiisningen i Ørfenen) og „Om 
Te vort Daab paa Jefu Forſoningsdod beholder fin fulde 
aft og Betydning? 1796. Men det blev iffe herved. 
Jer indløb nemlig idelig til Biſtop Balle anonyme Opfor⸗ 
ringer om at paakalde Regjeringens Biftand for at ftandfe 
Angreb paa Kirkens Lære, der ſom bet lod hidrorte fra 
irkens egne Tjenere. J Anledning heraf indgav Balle en 
zfrivelſe til Cancelliet af 15 Jan. 1796, ſom han tillige 
d offentliggiore*), der er bleven mærfelig ved den uforbes 





2) Bilgtanferet, II, 3. S. 137—43. Bibelen forfvarer fig felv. 
II. S. 385—89. 
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hoſdne Maade, hvorpaa han udtaler fig om Præftens Gik 
ling. „Han (Religionglæreren) aflagde en hellig Geb for 
den Alvidendes Aaſyn, i hvis Folge han ſom Præfg trolig 
ſtal indffjærpe Tilhorerne den himmelffe Lære ſom ben indbe⸗ 
faites i de prophetiffe og apoſtoliſte Skrifter. famt i den 
danſte Kirkes fymbolffe Bøger .... Her er altſaa en Vagt, 
der af en ærlig Mand bør holdes i den ufvigeligfte Oyrigs 
tidhed. Han fan ophæve den ved Aftræbdelje fra ſit Embede, 
men bryde den fan han iffe, og dog forblive i Embedet, 
uden at handle paa en trolss Maade fom en Bedrager og 
paadrage fig tilbørlig Straf efter Lovene. Han ftraffes fle, 
fordi han nu tænfer anderledes end vor Troesbekjendelſe tilb 
ſteder, men fordi han handler anderledes, end han ſom gå 
Borger og lønnet Embedsmand bør handle efter Ed og 
Pligt⸗. Dette blev fagt under Forudfætning, at Repertoriets 
Udgiver var Præft, hvad han beftandig havde givet fig Mime 
af, men det vifte fig iffe at være Tilfældet. Han navngav fig 
nemlig nu felv, og det var en Student Malte Moller, de 
altſaa iffe havde nogen Anfættelfe, hvorved Klagen faldt bort 
af fig felv. Under et Ophold i Gottingen og ved amm 
tydſte Univerfiteter havde han opſamlet de theologiſſe Dub 
ftytfer, han var fommen frem med, men nu da Anonyimnitelee 
itte længer gjorde Repertoriet interesſant, døde det hen ef 
fig felv. 

Ingenſinde blev Bibel og Chriſtendom ſpottet og haanet 


— 


paa en fræffere Maade end netop i disſe Aar. Tildechh 


hidrørte dette viſtnok fra Sfillingsjægere, der under mange 
Fraſer om opoffrende Jver for Dylyéning og Dyd, i Gru 
den fun ſtrev for at tæffes deres Publikum; disfe bleve trolig 
hjulpne af ungdommelige Fufentafter, ſom den franffe Sevos 
lutions Storme havde fat i den meeſt ekſtatiſte Stemning, 
og fom for at efterligne deres franſte Forbilleber med al 
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lagt vilde nedbryde Religion og Chriſtendom; men ingen 
disſe vilde bog have vovet at gane ſaavidt, derſom de iffe 
øde fundet fan meget Medhold hos de dannede Kladfer i 
mindelighed fom de virfelig fandt. Balle havde udenwivl 
et, naar han paaſtod, at Religionsſtormerne gif driſtigere 
em hertillands end de flefte anbre Steder. „J Tyvffland 
' man allerede at høre, da Spalding ffrev fine »fortrolige 
veven: Kun iffe den chriſtelige Religion, forreſten fan det 
ære ligegyldigt hvormeget eller hvorlidet man vil troe” ; 
så os hvor man i den fenere Tid har lært at føre det bris 
igſte Sprog ſom nogenſteds er at høre i Europa, lyder To⸗ 
em hoiere: „Heller ingen Religion end den orthodore; det 
Danmarts Pligt at give Verden Exemplet⸗*). Blandt 
førerne for dette Stormlob flod den ſom Litercrhiſtoriker 
zrtjente Prof. Rasmus Nyerup, der ved fine „Efterret⸗ 
inger om udenlandſt Literatur) fiden 1793 trolig føgte at 
øre danffe Læfere befjendte med alle de woſte Sfrifter, der 
ornægtede Chriſtendommen, medens han (ſiden 1790) ſom 
Redaftor af et af Kjøbenhavns meeſt agtede fritiffe Organer 
lerde Efterretninger” føgte at indføre den famme Tone i 
Bedbemmelfen af de udkomne danſte Bøger. BVifmof blev han 
i raa Plumphed langt overgaget af fine Medftridere, men 
bøg var han altid tilrede med bittre farfaftiffe Udfald mod 
Rirfelæren, og omtalte denne paa den haanligfte Maade ſom 
trimelig Overtro og Præftebedrag. Ved Siden af Nyerup 
lød en theol. Cand. Otto Horrebow, der fiden blev 
Bicebecanus ved Communitetet. Medens han ſom Candidat 
eføgte Balle's katechetiſte Dvelſer ſtrev han en Afhandling i 
Samleren⸗ 1795, hvori han foredrog en reent naturaliſtiſt 
keligion med Forfaftelfe af al Aabenbaring ſom en Urime⸗ 


1") R. C. Belle, Bibelen forfvarer fig felv. 11. S. 661. 
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lighed; Balle overtalte ham ba til at forlade. fØvelferne , da 
han med ſaadanne Grundſcetninger ummeligt kunde føge sål 
lig Befordring; han gjorde bet ogſaa, og begyndte da 1796 
Udgivelfen af ,,Jefus og Fornuften, et Religionsblad”, der i 
disſe Aar vafte megen Opfigt. Tidligere var det fornem 
melig Ugebladene Samleren og „Politiſt⸗phyſiſt Magasin 
(red. af en Chr. Bocd), der indeholdt de plumpeſte Sngred 
paa Religion og Chriſtendom, og de vedbleve beftandig i der 
famme Tone, trolig underftettede af en Mængde anbre Grib 
lere, der meeft gav fig af med at overfætte fra Todi, faslø 
des K. H. Seidelin, der overfatte „C. F. Barths naturlige 
Religions Katechismus⸗ 1796 0. A. 

Regjeringens Forhold til disſe revolutionere Fritcenler 
eller, ſom de ſelv kaldte fig, Fornuftens og Dydens Talsmand 
var temmelig planloſt og vilkaarligt. I Almindelighed her 
ſtede iſer fiden Plakater af 4 Dec. 1790 en næften um 
ffrænfet Trykkefrihed, men desuagtet tillod Regjeringen fg 
ved enkelte Leiligheder voldſomme Indgreb. En Bogtryll 
ſvend, Billum Stephanſon, der mellem den Regn af Fløe 
ſtrifter ſom fulgte paa Slotsbranden 1794, ogſaa vilde bringe 
fine Bittigheder til Torvs, blev, efter hemmelige Angivelſer dl 
Cancelliet, fat under Generalfiffalens Tiltale, der anlagt 
ham for „Forbrydelſer mod Gud⸗ og han blev domt il 
gængfel paa Band og Brød. J det hele hørte de hem 
lige Angivelfer til Dagens Orden; vi have allerede fest ol 
Exempel derpaa, i de hemmelige Angivelfer, der indlob ål 
Balle mod Møllers Repertorium; og dette er iffe faa uforklarligt 
naar vedkommende Autoriteter virfelig toge Henfyn til flig. 
Man har villet bedomme Balles Forhold til „Ariſtokralernes 
Katechismus⸗, et Flyveffrift af en ung Student, den ſiden bø 
fjendte Malte Brun, ganffe paa famme Maade; men ber er 
bog den mærfelige Forftjæl, at Balle havde underfrevet fir 
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givelſe, ſamt at ban føden offentlig vedfjendte fig den. 
md ber ledede bam til dette hoiſt paafaldende Skridt, der 
blevet haardt bedomt baade af Samtid og Eftertid, var 
æigt den famme Betragtning, fom han under andre For⸗ 
b ofte gjorde gjældende; ligefom han altid mindede de 
æfter, der afveeg fra Kirkeleren, om deres Eed paa 
fømbolffe Boger, ſaaledes vilde han mm bringe det Led af 
nbedseben i Anvendelfe, ber forpligter til at vaage over 
ugens Enevoldsmagt“); men dermed bliver det fffe fors 
ret, hvorfor netop denne lille Katechismus ſtulde undgjælde 
ſamme Tid ſom hundrede andre Piecer udtalte ganffe det 
nme. Jevrigt var Sagen mod Malte Brun væfentlig 
litiſt og bet ſamme gfælder om de ovrige vilfaarlige 
esſeſager — blandt andet Collets pludſelige Entledigelſe 
mn Asſesſor i Overretten — faa at vi her fun maa minde 
2 dem, fordi dengang mere end nogenſinde ellers den pos 
iſſe og religisſe Jafobinisme altid gif Haand i Haand. 
en almindelige Mening blandt Tidens Dannede var uagtet 
e Udſleielſer afgjort for en udftraft Tryffefribed.  Præften 
irckner's Skrift Om Trykkefriheden og dens Love" 
797) vafte Derfor en faa almindelig Opmarkſomhed, og 
udt en faa almindelig Deeltagelſe, ſom kun faa danſte Skrif⸗ 
have giort; han udtalte fig for fuldkommen uindffrænfet 
rykfefribed, hvori han under et abſolut Monarchi fane det 
ele Værn for Borgernes Net og Frihed. Biffop Balle 
v udtalte fig ved mange Leiligheder, ledet af en chriſtelig 
etragtning, for Ittrings⸗ og Meningsfriheden, hvorfor han 
faa under al den Miskjendelſe og Haan han maatte lide, 
ſtede fig med: ,, Der kommer nof den Tid, da Sjællants 
afafdte hyperorthodoxe Biffop vil befindes at have bidraget 


—— — — —… 
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mere til ſand Sfælefribed og ægte chriſtelig Fordragelighet, 
end mange Kraftmænd midt i deres ſpringende Falkeldande⸗ 
Det var iffe med verdslig Magt men med fornuftige Grimde 
han vilde have Chriſtendommen forfvaret, og han gå ek 
ub fra den Betragtning, at den Stilling, ſom ved Songe 
loven var givet Kirken i Danmark, funde Kongen og Follch 
der i Forening havde givet Kongeloven, atter forandre. »Gfal 
Landets offentlige Religion forandres faa maa Folket ſels sf 
fentligen give fit Samtykke dertil, og da beholder. jeg vel må 
Tro ubeffaaren med Nedlæggelfe af mit Embede, men het 
forreſten iffe et Ord at fige mod Folkets Villie⸗ , 

Det var altfaa med Grunde, at Balle vilde have Che 
ſtendommen forfvaret, men derfor følte han fig ogſaa fæl 
tilftyndet til at lade fin Stemme lyde med i Degnffrifternel 
Virvar. Rigtignok favnede den heller iffe paa denne Kamp 
plads ganſte Forfvarere. Prof. Jac. Baden føgte i få 
„Univerſitets⸗Journal⸗ i en findig men føndig og beſten 
Tone at bæmpe og modarbejde »Kraftmændenes ſpringenn 
Fakkeldands“; men Præfterne taug og dem paalaae bet bøg 
nærmeft at tage til Orde. „Kritik og Antikritik⸗, ber had 
efter Evne dog havde føgt at gjøre noget, var forftammee 
eller var gaaet over i andre Hender; Baftholm blandt 
fig aldrig i Dagbladenes Polemif, men holdt fig gjerne nog 
tilbage, hvad allerede var Samtiden paafaldende. «Magt 
ſtumlede over mig, fordi jeg taug; — ſtriver han felo ff 
Levnet **) — disſe Menneffer maa enten iffe have læk viche 
Skrifter, eller iffe indfeet min Henſigt med dem, ſtiondt det føres 


") J. Møller, Balles Levnet, Tillæg. Theol. Bibl. XII. 6. 312. 
8) Balles Grflæring fra 17 Nov. 1796 i Pligtankeret og, i i: 
belen forfvarer fig felv. I. S. 312. 
») Myernp og Lahde, Samling af Portraiter Baſtholms fevnel. 
6. 161. 
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kommer mig, at den maatte være tydelig nef. Nei jeg tang 
iffe, men jeg ffrev pan min Büs, hval jeg troede, at jeg 
med Klogſtab hmde og burde⸗. Han figtede hermed tå 
flere apologetiſte Smaaſtrifter, fom tog kun alle afhandlede 
deres Emne i Almindelighed uden noget direfte Henſyn (For⸗ 
ſynets vife Foranſtalming til Memeffeflægtens Forædling ved 
Jeſu Religion fom et Beviis paa Jejn Chriſti Somme fra 
Gud» 41798 0. A.). Meget ofte var bet ogſaa fun Frems 
gangsmaaden han maatte misbillige. J fine „Tanker om 
vor Tids Fremgangsmaade til at befortre ten religiøfe Dp⸗ 
lygning» 1796, ſtriver han: »Den Kloge og Sindige, ſom 
wil udrydde elffete og dybt indgroede Religionsfordomme, 
gaaer frem med langſomme, varſomme, uformærfte Skridt. 
Han fljuler fin Henfigt for deſto fiffrere at opnaae ten; 
hemmelig undergraver han disſe Fordommes ØGrundftetter ; 
bet maa forefomme Menneſtet, at Bygningen falder af fig 
felo, uden at han med Forfæt haver bidraget noget til at 
ſiyrie der: (S. 9). Fremdeles: Præften funte paa Prædifes 
felen gjerne foredrage Lerdomme, han felv anſaae for Vild⸗ 
farelfer, naar de funde tjene til Folls Beroligelfe; dette 
faldte Baſtholm at nedlade fig til Tilhorerne, og derfor hen⸗ 
vendte OD. Horrebow i et ſarſtilt lille Sfrift det Sporgs⸗ 
maal til ham: „Er det en chriſtelig Læreré Pligt at lyve for 
Amuen?“ — Balle var altid vant til at træde djærvere frem; 
ban befluttede felv at begynde Udgivelſen af et Ugeblad for 
at giendrive alle Indvendinger. Hang Ben, Geheimeraad 
Guldberg , der ellers billigede alt hvad han gjorde til Chris 
dommens Forfvar, fraraadede ham dette Sfridt. „Min Ven 
lover (i Adresſe⸗Aviſen) at ville, faafnart De har endt denne 
Bifikaté, befvare alt hvad der er fommet ud, og juft dette 
vilde jeg ei, at De ſtulde gjøre... De har befvaret alt 
hvad beſvares bør og fan, grundigen og tydeligen; de Gode 
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ere overbeviiſte, de Onde ville iffe overbevifes. Der er aa 
Tid, hvor de bedſte Lærere bør følge Pauli Formaning 1 Tim. 
4, 6, og denne Tid er, troer jeg, nu, hvor Pauli ægte Di 
ſciple maa træde af Striden med disſe, for ei uffyldigen at 
foranledige Spotterier. En flor Deel af disſe Grmørere fol 
06 ſtrive hin for at vinde Klappen eller for at tjente en fab 
Snees Rigsdaler; de glæde fig ved at finde Anledning og 
denne maa afffjæres dem⸗ ). Rigtignok fortfatte Balle fr 
big fin Bibellæsning i Kirkerne, og udgav ved Siden deraf 
fin, bibelſt Son⸗ og Helligdagslesning⸗; men han fulgte beg 
iffe fin Vens Raad. Han begyndte i Efteraaret 1796 Øl 
Ugeblad „Bibelen forfvarer fig felvs og vicſck 
vil disſe Aar, da ben utrættelige Biſtop fan at ſige ſtillede 
fig paa Gaven, for med ærlig Jver at forføare fl 
Bibel og fin Chriſtendom, medens literære Gabedrenge 
overdængede ham med Haan og Sfjældéord, og mee 
floge Folk ſpottede hans Færd eller fane ned paa den må 
fornemt Smiil, — visſelig vil disſe Aar meer end noget 
andet han har gjort, ja endog til Trods for meget man funk 
onſte ugfort, altid fiffre Balles Navn en fjærlig Spufommeff 
i den danſte Kirke. 

Søge vi nu nærmere at gjøre os befjendt mer * 
Fritænferes Meninger, da er dette iffe vanſteligt, Ba enhver df 
de mangfoldige Artifler i de nævnte Ugeblade foruden amet 
ſmaa Flyveſtrifter omtrent gjentog det famme, og der WE 
Ingen fom holdt noget under Dælfe, tværtimod kappedes 
man ligefom om at udtale fig driſtigere og briftigere. Def 
er vanfteligt at følge denne Nedbrydelſens Proces Skridt for 
Sfridt, da man ligefom paa eengang, ba Øjærdet før sr 
nedbrudt, hovedkulds faftede fig ned i den krasſeſte Buaire, 
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rå ffær bliver dette umueligt i den danffe Kirkes Hiſtorie, da 
et egenflig var i Tydffland Sagen videnffabeligt blev ud⸗ 
jcempet, og vi hertillands ſtrar møde de færdige Nefnltater. 
5fulſle vi imidlertid noiere paaviſe det Sted, hvor Gjærdet 
lev gjennembrudt, da er det Forfoningélæren, der maatte 
five bet næfte, naar man førft var enig om at nægte Djæs 
elens Tilværelfe famt Læren om Syndefald og Arveſynd. 
Baftholm havde endnu i fin Fremſtilling af »Den rigelige 
Religions Hovedlerdomme⸗ villet faftholde denne Lære, og 
Utid knyttet det evangeliffe Tilfagn om Syndernes Forla⸗ 
elſe til Jeſu Død; men fnart vare alle Dannede enige i 
i udpege netop dette ſom Kirketroens farligfte Lærbom, da 
en bragte Menneſtene en falſt Fortrøftning, og giorde dem 
igegyldige ved at ſtrabe efter Fremffridt i Dyd og Pligternes 
Dyfpldelſe, medens de mere Hidſige udraabte det for en uvis 
nelig jodiſt Overtro, der lærte en blodtørftig Gud, fom fun 
unde forſones ved fin Sons uffyldige Lidelſe. Var ſaaledes 
Forſoningens Hemmelighed iffe blot nægtet men haanet og 
pottet, fom dog er Jefu egentlige Gjerning her paa Jorden, 
ma maatte den Glands, der omgav hans Perſon fnart fors 
inde; man nægtede altſaa Jefu Guddom og dermed ogfaa 
Treenigheden, der fnart blev ſtemplet ſom den urimeligſte 
Belvmodfigelſe; Jeſu Indſtiftelſer maatte tabe deres Vardig⸗ 
jed, og man fandt det forargeligt, at ſlige ſimple Ceremonier 
mpriſtes ſom Salighedsmidler, eller kaldte det vanvittig Tale 
mm denne Kjødæden og Bloddrikken i Nadverens Sakramente. 
Det var omtrent den Tankegang, der var almindelig iblandt 
e Dannede, og det var den Otto Horrebow forſt optraadte 
om Talsmand for i fit Religionsblad „Jeſus og Fornuften. 
van priſte derfor i Begyndelſen Jeſus fom „Viisdommens 
ig Dydens forſtefodte Søn», og vendte fun fit Angrebs hele 
Betterhed mob det GI. Ten. ſom han anfaae for Kilden til 
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al den Urimelighed, der var kommen ind i ben ellers føn' 
fornuftige Chriſtendom, og meente i den Henſeende ganfle at 
have Jeſus paa fin Side, der i fin Bjergprædifen havde bø 
vii, at han vilde afffaffe de hellige Bogers gamle Fordomme: 
for blot at paalægge os „Morallovens lette Aag og Pip 
ternes milde Byrde. Ogſaa dette Angreb var gobt forde 
redt; Hornemann havde ved Univerfitetet gjort fit til at før 
derrive de Traade, der fammenfnyttede det gamle Teſt. må 
bet nye, for at oploſe det Hele i en broget Forvirring ; Melk 
Møller havde i Repertoriet flittig draget til Felds mod da 
„typologiſte Vev⸗ der tilbyllede Diet iſtedetfor at opflan, 
og den tydſte Theologi havde her ſeirende viiſt Veien. Hæ 
rebows Religionsblad tog nu Sagen op paany i populer 
Form. J Nr. 8 (1797) forfiffreg der vat de onde Ggenfie 
ber, fom tillægges Jehova af Moſes, ere for Enhver, be 
har Xrbodighed for det hoieſte Bæfen et uomſtedeligt Bei 
paa, at Moſes' Gud iffe er den ſande Guds; i Nr. 9, 
Moſes indprænter den farligfte af alle Lidenſtaber, Nations 
had»; og endelig i Nr. 10, at „Moſes blandt andre Sas 
tillagde fit Folls Gud Jehova Uretfærdighed og Grunfåj 
at han afmaler ham ſom Tyves og Roveres Gud, der fr 
lyftes ved Menneſteoffer/· I den ſamme Tone blev ber w 
lig fortfat fra alle Sider ; „Polit. phyſiſt Mag.» (April 4799 
meente, at Hiftorien med Jonas havde til Henſigt at pet 
hvad Lettroenheden funde fordele, der vilde fordoie alt, mee 
ben funde fordoie Jonas i Hvalfiffens Bug. J et lille Fly 
veffrift „Om Israeliternes Tilbagekomſt til Jeruſalem⸗ få 
det (S. 77): „For at behage den raaefte Pobel nedlade a⸗ 
ſtillige Propheter fig endogſaa til de uvardigſte Gieglericc; 
ſaaledes gif Eſaias offentlig omkring uden Beentlæder og 
Ezechias ſpiſte Brød indbagt men Komog; heraf fees ; foo 
lidet det var mange Propheter om Hiertets Foræbling el 
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øren. Endelig forfiffrede en ,,Nytaarsgave for bet yndede 
jøns 1797, at Bibelen indeholder Sieder (hvilke naturlig: 
wiis omftændelig udpeges), hvis Læsning ei fan andet end 
ſmitte den unge ubefæftede Piges Sjæl med alle Liderlig⸗ 
dens Sfjæntsler;… Biſtop Balle bemærfete hertil i fit 
eligionsblad (I, &. 3539): „At man paa cen og ſamme 
id fordommer Salomoné Hoiſang, men overfætter og ans 
faler Voltaires Candide, er atter et Særfyn, ſom ikkun 
agens Tone leder os til at forſtaae⸗. Imidlertid blev 
orrebow ilffe længe ftaaende hervet. Sammenhængen 
ellem det gamle og det nye Teftamente var ham dog for 
ærf til at han ganſte funde fane ten hævet , og han maatte 
lſtage at Jeſus ſelv, i mange Henſeender var hildet i hine 
amle Fordomme, eller benyttede dem bog til at bedaare 
Rængden og derved opnaae fine Henſigter, hvorfor ban 
mueligt kunde være bet Dydsmynſter, han tidligere havde 
nfeet ham for. J fit Religionsblads ifte Bind Nr. 24—26 
btaler han fig derfor nærmere om Jeſu hele Syftem; ved 
in Moders Veiledning og ved Granſtning i de prophetiffe 
Bange, fom gave hang Enthufiasme Næring, var Jeſus 
leven opvaft til at fremftaae fom en Prophet, ter vilde bes 
irke eu almindelig Revolution iffe blot i ten jodiſte men i 
ile Religioner; eftev tre Aars Forløb troede han Tingene 
modne til Udførelfe og holdt derfor fit mærfelige Indtog, 
nen Mengden forlod ham, og ta han nu iffe mere funde 
ne) re træde tilbage, trodſede han alle Farer, indtil han 
Nev naglet til Korſet, hvorfra han blev taget befvimet ned, 
ig fubbiltte da fine Tilhængere, at han var opſtaaet fra Te 
Døbe. Det var altfaa de ſamme Tanker, der allerede for 
un Deel vare vel befjendte fra „die bahrdtiſchen Briefe im 
Bolfston= og fra de berømte „Wolfenbüttler Fragmente“, 


løg med ben Forftjæl, at Fragmentiſten, naar han faldte 
2i 
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Jeſus en Revulotionsſtifter, meente at ſtemple ham fom en 
Oprorer, medens der derimod nu, da den franffe Revolnie 
overalt udraabtes ſom Fornuftens og Oplysningens glorver⸗ 
dige Seier, netop ſtulde ſiges Jeſus en Compliment, naar 
han ſtildredes ſom en Mand, der var udruſtet med alle Tø 
lenter til at ftifte en flor Revolution.  Ogfaa i didfe Angrå 
fandt Horrebow Underſtottelſe fra mange Sider. „Pol. phj 
Magazin (Mai 1797) bemærfer om Slægtregiftrene i Evange 
lierne: „Stemte de end begge overeens, faa var dermed bøg 
iffe deres Sandhed beviiſt, fordi det desuagtet dog Funke 
være en Fabel; men da de modſige hinanden i enhver Ou 
ftæntighednd, faa bevifer dette fuldkommen Falſtheden“; 9 
fort iforveten omtales Jeſu Fodfel paa folgende Maade: 
„Hiſtorien, ifald man antager ten ſom den flager ber, € 
gudsbeſpottende og fmutfig ; Ten vifer og en ung Pige, ber 
mens hun er en Andens Forlovede (for at fige Sagen rect 
ud) bliver befvangret af en Aand" oſpo. — Dette vil vin fø 
findes tilfræffeligt til at fjente Tonen i hine Aars, man fø 
gjerne falde Ten, Smundsliteratur, men den fandt bog dengang 
fine Læfere i alle Stænter, og vet maa fun endnu spå 
at be her utpegete Steder ingenlunde ere de varſte, men æt 
fom man finder tem paa hver Side af hine Slate. Di 
ev iffe Tale om at angribe Kirfelæren og de fombolffe 
ger; ben Sag er for længe ſiden afgjort; men det gfæle 
om ret fra Grunden af at nedbryde Bibelens Anſeelſe vå 
at forlyſte fine Læfere med en Mængte meer end flibrige 
Hiſtorier, og tet af lutter Iver for Dyd og Sadelighed. 
Under flige Angreb undlod man heller iffe at tage Prafferne 
med for fultftændig at nyde fin Seier. „Pol. phyſ. Mat. 
(1796) tilraaber dem: »Dg nu J Præfter af boilfen. Get 3 
entog ere, J, fom have ſtrevet imod den forſte Deel af For 
nuftens myndige Ulver, hvad kunne I fige? Bille I uagtet 
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sen hele Vægt af Klarhed, der lyſer Eder int i Anfjigtet, 
mbau ftedfe tillidsfulde beftige Eders Pradikeſtole, og vers 
live at. udgive disſe Bøger for Eders Forſamlinger ſom 
Ord af guddommelig indblæfge Skribenter cg for Guds 
Dr? ... Hvad funne J endnu intvente mod den vene 
ſedelige Deisine, for at underſtotte Syſtemet af Eders Falſt⸗ 
hed og foregivne Religion?« Horrebows Religionsblad 
(1797) vedbliver: „Praſternes Stilling vil ſtaffe Fordom⸗ 
mene mange ſtriftlige og flere mundtlige Forjvarere , men 
beg vil Fornuftens Talsmand feire ; thi de ere frie Kæmper, 
jom uden at ſtage i Nogens Sold af egen Drift tale Sant: 
hede, Dpos og almeen Menneſteligheds Sag; men naar gif 
fe ven frie Mand af med Seiren 2» 

Imod alle disſe „Vantroens coalifeerte Magter⸗ maatte 
altſaa Balle ſtride i ſit Religionsblad, der udkom ugentlig, 
ſaalenge iffe Vifitatferne hindrede ham deri; intet Angreb 
paa Bibelen var ham for plumpt og urimeligt, at han jo 
alvorligt imodegik det og underfaftete Let en omhpggelig 
Dverveielſe, uden at ændfe de mange Haansord, hvormed 
han blev overvældet. Det er ogſaa unægteligt, at hans 
Iver fandt Paaffjonnelfe i en iffe ringe Kreds. Guldberg, 
ber fra førft af havde fraraadet ham at begynte denne Kamp, 
bevidnede ham nu, efterat have læft Bladet, fin fuldkomne 
Samſtemning, og opfordrede ham beftantig til at fortfætte 
med freidigt Mod, ſtjondt han felv folte fig for gammel til 
at frille fig ved hans Side. „Folk herovre; — firev han 
i et Brev af 2 Nov. 1798 — ſom higende læfer Deres 
ugentlige Blad til Deres Troes Beſiprkelſe, beder og taffer 
Gud for Dem, og anfee Dem for det, De er, Guds Mand 
iil Gude Krige, og Dette er her iffe blot Folk af Almuen 
men af de hoiere Stænder. Ja værdigfte Or. Biſtop, Deres 


Balg af Gud til at ſtaae hvor De ſtager, er aabenbart, og 
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Deres ſande re er faa ftor og faa udvmærfet fom ingen 
Biffopé af alle danſte; Tauſen alene kunde jeg ville finde 
lignende. Men flarligen at være valgt af Gud, og til et 
Tirslob ſom dette, det hverfen De eller jeg forudfaae, 
bette er, min Elffeligfe, og bor være Dem og for Dered 
Betragtninger den kraftigſte Opmuntring, ja en Glæde, ea 
oplivende Glæte. Læfes De kun af Borgere og Matrofer, 
og iffe terover af te Store og Lærde, nu vel faa læfes De 
dog af Mangden, og denne Mængde er Gud dyrebar; deme 
Mangde, disſe Folk vare Chriſti egentlige Menighed og 
ſiden Apoſtlernes/*). Ganſte ene ſtod dog Balle heller ifte 
i denne Strid; foruden Præften i Kallundborg Dr. Rat 
mug Fleiſcher, ber af og til ved Smaaſtrifter blandede 
fig i ten, tog dennes Broder en gammel juridiſt Embede⸗ 
mand, Konferentsraad Eſaias Fleiſcher, ver levede ſen 
Penſioniſt i Slagelſe, virffom Andeel. Han utgav et 
vidtloftig apologetiſt Vært „Jeſu Chriſti Religions Sandhed, 
ber udfom hefteviis i to Dele 1798—99, hvori han, fon 
han ſelv ſiger, meeſt benyttede fig af tynffe Theoløgers 
Sfrifter til Chriſtendommens Forfvar. Men denne Sika 
hiſt og her fra Provindſerne kunde iffe dæffe Balle, der i 
Hovedſtaden tog ſtod faa godt fom ene. Dobbelt mærfefigt 
bliver tet terfor, at han endog midt under Stridens Hede mode 
tog et opmuntrente Beviis pan, at hang djcerve Wrlighed 
tog ogſaa ber blev paaſtjonnet. Der forenere fig i Cflem 
aaret 1797 et Samfund af agtede Mænd blandt Kjobenhavn 
æltre Embedsſtand og Borgere for at indſamle en Sum til 
en Hætersgave for Biffoppen; Subſtriptionen havde over 
Forvenming god Fremgang , der tegnede fig Chriſtue af alle 
Confesſioner, felv ogſaa nogle Joder, og nœeſte Foraar ble 
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ver tilſtillet Balle en Guldmedaille, ledſaget af en Skrivelſe 
ra 1Merborgere og Medborgerinder⸗, Hvori det hed: „At 
torfvare Religionen, Dyd og Gæter, hvis Grundſæminger 
ten lærer, at fordoble fin, Jver ved at fee Andres aftage, 
og ligefom i Svælget af uoverſeelige Vanſteligheder at oſe 
nyt Mod og ny Styrfe, det er Dyder, der fterfe finde deres 
køn f fig felv, og, vi fole bet, ere langt ophoiede over en 
ofte misbrugt og ſtundum wetydig Udmarkelſe. Men bet 
er en Trang for vore Hjerter, fom vi onffe at fylteftgjore, 
og D. H. vil iffe være ufølfom ved at erfare af deres Ans 
kl, ter have ilet at tage Deel i dette offentlige Agtelſesbe⸗ 
vits, at der blandt Deres Medborgere ere Mange, ſom vide 
it paaffjønne Deres adle Beftræbelfer”. Balle modtog 
jenne Gave med ufordulgt Glæde, og fvarede i fit aabne 
Laffigelfedbrev, at han modtog ven fom „et Pant paa 
sanffe Borgeres uroffelige Hengivenhed til Sandheds Ord 
ommet fra Gud; fom et Beviis, ver taler fra Slægt til 
Slægt om nordiſt Troffab mod chriſteligt Samfund og chriſte⸗ 
igt Fœdreneland/ ). Men denne Glæde blev ſuart for⸗ 
rængt af andre bittre Erfaringer, blandt hvilfe ingen fræns 
ede ham mere end at han miftede al fin Indflydelſe paa be 
inge Studerende ved Univerfitetet. Uden at det egentlig var 
jam udtryffelig paalagt, havde nemlig den ufortroden arbeid⸗ 
omme Balle ogſaa ſom Biffop efter gammel Slik fortfat fin 
heologiſte Lœrevirkſomhed, endſtjondt hans nærmefte Forgjæns 
jere i Embedet næften i hundrede Aar havde været fritagne 
or denne Forpligtelſe. I Efteraaret 1798 indgav han An: 
øgning om den ſamme Fritagelſe, fom han foregav, fordi 
en fremryffende Alder hindreve ham i med fuld Kraft at 
aretage alle fine Forretninger, men i Virkeligheden fordi 
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322 Fritenternes Befpottelfe. FOT 
1 
Jeſus en Revulotionsſtifter, mente at ſtemple bamnt 
Oprorer, medens der derimod nit, da den franfte Steve 
overalt udraabtes ſom Fornuftens og Oplysningens 
dige Seier, netop ſtulde ſiges Jeſus en Comyliment, 
han ſtildredes ſom en Mand, der var ubruftet med” 
lenter til at ſtifte en flor Revolution; Dgſaa i 
fantt Horrebow Underſtottelſe fra mange Sider 
Magazin« (Maid 797) bemærfer om Slægtregiftrene i 
lierne: „Stemte de end begge overeens, fan var 
iffe deres Sandhed beviiſt, fordi det desuagtet dog 
være en Fabel z men da de mobfige hinanden i ene: 
ſteendighed, faa beviſer "Dette fuldkommen Falſtheden⸗ 
fort iforveien omtales Jeſu Fodſel paa folgende Mat 
„Hiſtorien, ifald man antager ven ſom den ftaaer ber, a 
gudsbeſpottende og fmutfig ; ten vifer og en ung Pige, Mt 
mens bun er en Andens Forlovede (for at fige Sagen ret 
nt) bliver befvangret af en Mand” ofv, — Dette vil vie 
find es tilftræffeligt til at fjenve Tonen i hine Aars, man td 
gjerne falde ten, Smudsliteratur, men ben fandt bøg dengetd 
fine Læfere i alle Stænter, og det maa fun endnu tilfel 
at be her udpegede Steder ingenlunde ere de værfte, men tet 
fom man finder tem paa hver Side af hine Blade. OK 
er iffe Tale om at angribe Kirfelæren og de ſymbolſte BØ 
ger; den Sag er for flænge ſiden afgjort; men vet gjæltå 
om ret fra Grunten af at nedbryde Bibelens Anſeelſe ve 
at forlyfte fine Læfere med en Mængte meer end flibrigi 
Hiſtorier, og tet af lutter Jver for Dyd og Sæveligft 
Unter flige Angreb undlod man heller ilke at tage Præſten 
med for ſuldſtendig at nyte fin Seier, „Pol. phyſ. Maj 
(1796) tilraaber dem: „Og nu I Præfter af hvilken Sekt! 
entog ere, J, ſom have ffrevet imod den førfte Deel af Fo 
nuftens myndige Alder, hvad funne J fige? Ville I nagi 
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werken af de grovefte eller plumpeſte, men det bidrog fit til 
u forftærfe det almindelige Sfrig. Ligeſom han med fine 
Bibellægninger ofte var i Tvivl med fig felv, om han ſtulde 
live ved eller iffe, da man ogſaa om dem raabte paa at 
jan ffadede mere end han gavnede, men dog altid efter nos 
jen Betænfning beftemte fig for det førfte, ſaaledes gif det 
jam ogſaa med fit Religionsblad. Her fom ved alle flige 
Peiligheder vilde de Fleſte gjerne gaae en Middelvei og vare 
serfor lige uvillige mod begge te ſtridende Parter, der ved 
jereg Strid forſtyrrede den jævne, magelige Ro; det var disſe 
kolf der gjerne vare rede til at bringe de Rygter videre, fom 
Spotterne fatte i Omlob, om al ten Fortræed Balle voldte 
ev fin Bibellæsning og ved fit Religionsblad. Balle fvarede 
altid hertil at hang Virkſomhed fo ofte blev ſtandſet flere 
Maaneder ved hang Bifttatfer, men dog mærfede man aldrig 
il at hang Modſtandere bleve mere ordknappe; tvertimod 
pavde han altid fundet, naar han kom tilbage efter en fags 
ban Afbrydelfe, havde Stoffet ſamlet fig i en ſaadan Grad, 
at han neppe funde fane Tid til at vife det altſammen tils 
bage. 

Det fan iffe interesfere at følge denne hæftige og langs 
parige Strid Skridt for Skridt, da ten hverken fra Angri⸗ 
bernes eller fra Forfvarets Side var beregnet paa at bringe 
toget nyt frem, men bliver fun mærfelig ſom et Vidnesbyrd 
im den da herffende Aandéretning. Dog er der een Side 
if Striden, ſom iffe maa lades ubemærfet, og det er Sams 
nenſtodet med de unge Kantianere, hvis Ordfører var ben 
den faa navnfundige A. S. Ørfted, dengang ung juridift 
Student. Dveralt hvor Kantianismen fom frem gjorte den 
Paaftand paa at gielde for ben abfolute Philoſophie, ber 
Javde bragt hele Fortidens Tænfning til fin endelige Afflut 
ting, ved at hæve den til et hoiere forklaret Stade, hvorfra 
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Deres ſande Wre er ſaa ſtor og fan 
Biſſops af alle danſtez Tauſen alene kunde jeg 
lignende. Men klarligen at vere valgt af Gud, og ti 
Tidslob fom bette," bet” hverlen De eller feat 
Dette er, min Elſſeligſte, og bor være Dem log | 
Betragtninger deu fraftigfte Opmuntring, ja en 
oplivende Glade. Laſes De fin af Borgere og 
og iffe derover af de Store og Lerde, mu vel fan!" 
vog af Mængten, og deune Mengde er Gud dyrebar / 
Mangte, disſe Folk vare Chriſti egentlige 
ſiden Apoſtlernes / N Ganſte ene ſtod dog Balle heller 
i denne Stridz foruden Præften Kallundborg Dre: 
mus Fleiſcher, ber af og til ved Smaaſtrifter bland 
fig i ten, tog dennes Broder en gammel juridiſt Embede— 
mand, Konferentsraad Eſaias Fleiſcher, ter levede ſon 
Penſioniſt i Slagelſe, virlſom Andeel. Han utgav set 
vidtloftig apologetiſt Være „Jeſu Chriſti Religions Sandhed, 
der udkom hefteviis i to Dele 1798—99, hvori han, ſen 
ban felv figer, meeſt benyttede fig af tydffe Theofogerå 
Sfrifter til Chriſtendommens Forfvar, Men venne Bitant 
bift og ber fra Provindſerne kunde iffe dakle Balle, ver å 
Hovedſtaden tog ftod faa godt fom ene. Dobbelt mærfeligt 
bliver tet terfor, at han endog midt under Stridens Hede mos 
tog et opmuntrente Beviis paa, at hans tjærve Ærlig 7 
dog ogfaa ber blev paaſtjonnet. Der forenere fig i Efer | 
aoret 1797 et Samſund af agtede Mænd blandt Kjobenhavnå 
æltre Embedsſtand og Borgere for at indſamle en Sum til 
en Hadersgave for Biſtoppen; Subffriptionen havde ove 
Forventning god Fremgang, der tegnede fig Chriftne af alle 
Confesſioner, felv ogfaa nogle Joder, og næfte Foraar blø 
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der ellers vilde give Bibelvennerne det fiffrefte Vaaben 
nderne. Dertil kom at cen af Fritcenkernes Corpphæer, 
ten Collet, der altid holdt af at udtryfke fig i de meeſt 
nde Paraborer, havde erflæret, at Religionstro var lige⸗ 
g for Moralen, at den dydige Atheiſt netop derfor fod 
t, fordi hans Dyd var meeft uinteresferet. Med Henſyn 
ſtrev Horrebow ⸗Guds Tilværelfe et moralſt Læredigt”, 
der forekommer følgende Stropher i hang knudrede 

Betvivl en Gud og føel at ſtorſt er den, 

Som uden Haab til ham er Dydens Ven, 

Saa Daarers folde morke Viisdom lyder, 

Og fvag er den, fom med Vanini troer, 

At finde Almagts, Viisdoms, Godheds Spor 

J mindſte Straa, hvorpaa et Kryb ſig fryder. 
blev det ſtadige Thema i alle Horrebow's Afhandlinger, 
intianerne ved at nægte Beviferne navnlig bet phyfifos 
ogiffe Beviis for Guds Tilværelfe ogſaa benægtede Guds 
ævelfe felv, og naar be iftedetfor disſe vilde beraabe fig 
bet moralſte Beviis, faa »fatte de blot Folk Blaar i 
ne⸗. Imod disſe Angreb ſtrev Orſted „Religionens 
ilſte Grundvold⸗*) med færligt Henſyn til Horrebow's 
nger, hvorved han ſogte iffe blot at renſe Philoſophien 
be Beſtyldninger, der vare fremfomne imod den, men 
» at hævde den den Betydning for den aandelige Udvifling 
ilfom den. »En af de Sider, — hedder det her — 
fra den fritiffe Philofopbie maa indtage Enhver for fig, 
forfønet med et fundt Hjerte og Hoved har grandſtet 
Menneſteis vigtigfte Anliggender , om han end iffe er 
ndt med dens videnffabelige Præmisfer, er RNeligionélæs 
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altſaa efter denne Fron Vedlommende intet Anſvar 
derimod alene Troen paa Gud ogSjælene 
tinget haandheves. Viſtnok blev denne indirelie 
vet ſtatslirkelige Lerebegreb, dengang ſlet itte 
ba Sagen var under Forhandlingz men det viſer 
Naturalismen omtrent var eneraadende iStatsliclen 
omtrent vare enige om, i de Sætninger ber. 
des, om Guds Tilværelfen og Sſcelens Udedelighed 
Chriſtendommens vaſentlige Indhold. Det 

Virkſomſte, det meeſt Troſtende og Beroligende det 
giorende hvad Menneſter nogenſinde kunde troe, er 
Guds Tilværelfe, Forfyn og Udedelighedi, ſiger O. G 
fen i fine Prævifener”) og F. C. Gutſeld aflægger ben 
Befjendelfe, naar han i fin Mindetale over Birckner ſiger en 
Denne: »Dpløftet over hine Fordomme fom Dvertroen fat | 
ofte udgav for Religion, fulgte han Jeſu Læres blide fatter 
lige Forffrifter uden at fordybe fig i morle Grublerier on 
Ting, ver ingen Indflydelſe have paa Menneſtets Held oh 
ſande Rolighed. Gud, Forfyn, Udodelighed! Store velgjør 
rende Sandheder, I ſom ene fan trøfte, fan ſtyrke den fvage 
Dodelige paa Livets dunkle Vei, I fvævede, hulde form 
Engle, om vor hvilende Broder“ ). — Imidlertid var bøg 
derved vundet, at den vaflende Halvhed og Uſikkerhed, ber 
tidligere mere end noget andet havde ffræmmet Folk fra Kit⸗ 
ferne, forfvandt fra Pradikeſtolene, og Enhver var arlig ſiu 
Mening bekjendt; den ſturrende Fiſteltone forſtummede og 
man talte atter af ſuldt Bryſt, hvorfor det ogſaa i en vig 
Henſeende med Foie fan ſiges at be fraftige og dygtige ra⸗ 
tionaliſtiſte Predikanter ingenlunde drabte bet religioſe tiv, 
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Bub, ſom allerede grundet i vor almindelige moralffe Selv⸗ 
xevidſthed⸗, og Ørfted paaſtod, at Kant i den Henſeende havde 
Nedhold hos alle ældre Tænfere, ſtjondt Ingen for havde 
aa Mart udtalt tet; han fandt den ſamme Tanfe i Tyge Ros 
bed Ord: «Den Idee af Gud er Artens og hvert Individs 
Dud, Ben flipper jeg aldrig, hvad Knuder endog kunde mode 
ed af forflare Menneſtets Tilftand , og hang Guds Sunds 
soldning med ham") — Med dette mærfelige Indlæg — 
nærfeligt fornemmelig derved at det vifer hvorledes de dybere 
Raturer i Samtiden opfattede og tilegnete fig Kant — var 
Striden iffe til Ente, og endu Aaret efter fandt Orſted fig 
oranlediget til at ſtrive „Breve til Horrebow den kritiſte Phi⸗ 
oſophie angagende/ *8), hvori ban udtalte fig bittrere og 
karpere mob fin Modſtander end nogenfinde for: „Fra For: 
tandens og Kundffabens Side er han en aldeles inhabil Dom⸗ 
mer over den fritiffe Philoſophie; han bar end iffe det løfefte 
Befjendiffab dermed; overhovedet har han flet iffe ſtuderet 
søgen Philoſophie, men viift fig ſom et Menneſte, der iffe 
jar de meeſt trivielle Begreber». — Denne Strid vafte ſtrar 
Dyfigt og blev fffe uden Betydning. „Saa er ta nu He⸗ 
ſerodoxiens Rige blevet ugens med fig ſelv; — ſtriver den 
ærte Rector i Horſens Prof. Ole Worm til fin Ven Prof. 
X. Ryerup — fan har ta den djærve Kantianer, Doctor 
rrefragabilis A. S. Ørfted, ad oculum demonſtreret 
i O. Horrebow er en usſel bitte Mide i Philoſophie, og 
et var denne Horrebow, ſom med Philoſophie vilde rive 
Bibelen og Bispen af Vinden!!! Du er nærved at oms 
endes til Kantianismen af Ørftede Afhandling ; det er et 
Zeviis for at Du iffe er af be Forherdede. Men fiig mig 


9) Chriſtendommens Virkning I &. 15 fgb. 
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ve foregaaende Standpunfter viſte fig: i beresn 
tigelfer. Ved at tage fit Udgangspunfenfral 
i ethvert Menneftes Indre meente Kanns Benner at 
det det fafte Stade, hvorved den hele Plantens) Bi 
oplod fig før Betragteren, hvilende paa em 
men ben Myndighed, hvormed de faaletes strande 
vafte Bitterheden ſra den modſaue Sides 
Talsémænd , ber lyllelig meente »fuldftæntig at haver 
Bibel og Aabenbaring, følte" ſig meget overraſtede 
uventede Angreb, og D. Horrebow undlod ite ved 
ſtjellige Leiligheder i fit Religionsblad at omtale den 
Philoſophi ſom ett elendigt ſophiſtiſt Syſtem, bet var 
en let Sag at giendrive, ſtjondt han i Grunden iffe hjend 
ſynderlig til den. Disſe Udfald foranledigede Orſted til at 
ſtevne Religionsbladet „Jeſus og Fornuften/ for Philoſophien 
Domftol« 1798 *). Forf. udtaler fig ber angaaende fit egdl 7 
Standpunft paa følgende Maade: „Saa misfornøiet han end | 
ev med Bibelvartiet, ver faa oienſynlig miskjender Fornuften 
Rettigheder, faa er han dog langtfra at høre til det Parti | 
ber hos os falder fig Fornuftpartiet. Iffe at han jo tilbeter 7 
ven ſamme Gutdom, fun tvivler han paa, at dens Tilhængere 
ſtaae i faa noie Forbintelfe med den ſom de utgive fig fore. 
Denne Strids Bitterhed forøgedes ifær derved, at ber neich 
ſamme Aar over bele Tydſtland var reiſt Beſtyldningen for 
Atheisme mod den fritifte Philoſophies ppperſte Talsmeend, 
navnlig J. G. Fichte *); flige Beſtyldninger gientog Homer 
bow uafladelig og meente vet med Flid at maatte lægge Vægt 
derpaa, for af overtyde Alle om, at ben Fornuftreligion, hat 
og hans Venner lærte, ingenlunde førte til Gudsfornægtelfe; 
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tidt nok ſagt⸗ — ſtriver han i fit Religionsblad ) — at en: 
hver Indfirænfning i fri Meningéyttring met Henſyn til 
Religion, vilde være en Crflæring om, baade fra de Regie⸗ 
rendes og Præfternes Site, at ten autoriſerede Religion 
gruntede fig paa Bedrageri, og ei funte benaae for Fors 
nuftens Domſtol. — Men Gud forbyde, at det nogen Tid 
ſtal komme til at hedde faa! Jeg kjender iblandt alle Vans 
bed for Chriſti Kirke intet ftørre end dette. Da bliver den 
vift ei beftaaente. Ci var Peders Arm med det uddragne 
Socerd, men Peters Mund opladt til Chriſti Navns fris 
modige Befjentelfe, ben Klippe, ſom Chriſtus vilde bygge 
fin Kirke paa . .. Og I ffulle være Vidner! (fagte han 
til Diſciplene) Vidner vil ban have og ei Drabanter! Naar 
da vi, fom have Kald til at forfønde Chriſtum og gjøre ham 
elſtelig ved Overtalelſe, ved Formaning, ved grundig Lærdom 
ffulde give Anledning til, at Jeſu Chriſti hoiſt elffelige Navn 
maatte ved Strænghed giores frygteligt „da vilde det iffe 
vare længe førend vi ſtyrtedes omfuld=. — Denne frimotige 
Bekjendelſe afgav Balle, da ter var Sporgsmaal om, hvors 
vidt hang gamle Modſtander Otto Horrebow fremdeles maatte 
blive ved med fit Religionsblad, og Sporgsmaalet blev bes 
fvaret befræftente faa at Bladet verblev, men bet havde tabt 
fin driſtigt udfordrende Tone, og dermed tabte fig Interesſen 
for det, hvorfor Let fnart dode hen af fig ſelv. Overhoved 
vafte denne Forordning en faa almindelig Sfræf og Uvillie 
fom om al Trytfefribed dermed var tilintetgjort, at dens 
Forſvarere blandt de unge Juriſter og navnlig A. S. Ørfted 
felv maatte vife at dette ingenlunde var Tilfældet. Da han 
nemlig havde paaftanet det modſatte, opfordrede man ham 
til i Øjerningen at vife fit Ords Sandhed ved at paatage 
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ren. . . .. Medens det ene philoſophiſte Parti. 
Theiſter) bod ſig til at godigiore Gude 
diltiſte Fornuftgrunde, var der et andet Parie 
ver troede fig iſtand til apodiktiſt at. gedigiere 
Tilværelje; et tredie Skeptilerne), ber mægtebe at 
fig afgiore Noget som. denne Sag, og atter et fjerde 
pranaturaliſterne), ber, tilſtod deue med Henfynstil 
men derimod anviſte os en overnaturlig. Aabenbaring 
Surrogat for vet, ber manglede Fornuften 5 » 
Kant var vet forbeholdt at gjøre Ende paa alle  bigje 
værvelige eller tomme Speculationer, og i Menneftete- 
Grundlov (Moralloven) fandt han, at Troen paa Gud 
Udodelighed er grundet, og bet paa en langt noiere og m 
umit delbar Maade end alt hvad vi vide om den ſaudſelig 
Natur udenfor og . . . Ligeſom Phyſikeren ved at udvifle fin 
Lære om Varmeſtoffet forudfætter at Alle have Folelſe få 
Varme og Kulde, ſaaledes forudfætter Kant at alle Menneftet 
ere fig Morallovens Autoritet umiddelbar bevidſte Øre 
vilde ſaaledes iffe blot tilbagevife Beſſyldningen for Atheient 
men meget mere paaftaa af der med den Kantiſte Philofopbi 
netop var givet det rette Udgangspunft for den religioſe Ud 
vifling. fan maatte derfor aldeles misbillige den Forden 
melſesdom, der var fældet over Fichte, endſtjondt han nok vidt 
indrømme, at denue ſelv ved paradore Attringer havde fora 
lediget hiin Misforftaaelje, Denne, meente han, vilde ligeſaalid 
ſom Kant nægte Guds Tilværelfe, fordi han nægtede Bevifernel 
Gyldighed; han indrømmede ligeſom Kant disſes fubjefsin 
Værd, men paaftod tillige at det forſt var i Moralloven, e 
det Subjeftive vandt Objeftivitet, eller med andre Ord, at ja 
førft i mig felv maa finde Gud, førend de ydre Vidnesbyn 
funne vinde Betydning for mig. „Et ganffe andet Udfeent 
faaer Naturbetragtningen naar man forudjætter Troen pa 
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dene for bet Ønffelige i den pantænfte Forandring, og ſlut⸗ 
ſede med, at Kongen „i Tillid til den Velvillighed til at 
underſtotte hang landsfaderlige Beftræbelfer, der ſtedſe uds 
mærfer Nationen, har befluttet at indbyde famtlige Tiendeta⸗ 
gere og Ydere til at indgage mindelige Foreninger om Tiens 
ben, og fætter Kongen iffe i Tvivl, at jo de Fleſte ville anſee 
venne fimple og venffabelige Afgiorelſesmaade for behageligſt; 
ifær forventes det, at Præfterne ville glæte Lem ved at 
kunne træffe billige og mindelige Foreninger, for derved at 
befæfte deres Menigheders Venffab og Fortrolighed, hvilfet 
maa være enhver retffaffen Religionslerers varmeſte Onſte⸗. 
Da Indbybelfen tillige ftillede det i Udſigt, at der vilde komme 
en Lov desangaaende, fan at den altſaa indeholdt en indirekte 
tvang, var tet en Selvfølge, at man de flefte Steder heller 
føgte at ffynde fig med at indgaae en mindelig Overeens⸗ 
fomft, og derfor hørte Forhandlinger om Tiendens Aflosning 
til en beſtemt Afgift, beregnet i Korn efter Kapitelstarten, i 
disſe Har til Dagens Orden. Naar Contrakten blev fluttet 
paa nogenlunde rimelige Vilkaar, var der i det Hele heller 
iffe fra Tiendetagernes Side Grund til at flage over ben 
indiraadte Forandring, da den fritog Tem for mange Mis: 
ligheder og Ubehageligheder, Opfrævelfen i Kjærven nodven⸗ 
tig medførte. Den forventede Lov, ſom Indbydelfen ftillebe 
i Utfigt, udfom førft den 8 Jan. 1810 og indeholdt iffe, 
hvad man maatte have ventet, noget udtrykkeligt Forbud mod 
Tiendens Oppeborſel i Kfærven, men gientog fun de ældre 
Beſtemmelſer om Afløgning ved mindelige Foreninger eller 
ved Tiende:Commisfioners Kjendelſe, naar deres Mellemkomſt 
af be Paagfælbdbente forlangtes. Nogen pludſelig Forandring 
er der altfaa iffe indtraadt, men Planen er fra den Tid af 
ſtadig bleven fortſat, og er endnu iffe fuldſtoendig giennem⸗ 
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fig Udgivelſen af en af de forrige Aars liberale Sfribenters, 
ben afdøde Præſt Birckner's Sfrifter, hvilfet han ogfan paa⸗ 
tog fig, ſtiondt han ilke havde flaget i noget Forhold til den 
aſdode Forfatter, og omtaler fiden den Omfændighed ſom et 
Beviis paa hvor flor Mismodet dengang var. I Biſtnol 
var bet heller iffe Forordningen eller Sfræffen for Forord 
ningen, der alene foranledigede den Slappelſe, der aabenba 
indtraadte i den hele Literatur, men bette hænger fammer 
med ten hele europæiffe Bevægelfe, der ogſaa gav Stodet ål 
hin Forordning. Efterhaanden ſom Conſular⸗Regieringen i 
Frankrig vandt Faſthed og Siklerhed til at dempe de ræs 
lutionere Bevægelfer, fan begyndte Regjeringerne overalt i 
Europa ftrængere at hevde Myndigheden. Den fværmerife 
Beruusning, fom fandt fin Næring i ten franſte Revolntiosi 
faa at ſige fabelagtigt phantaftiffe Bevægelfe, var fordampel, 
og maatte give Plads for en ny roligere Udvikling. 
Førend vi videre følge tenne, maa vi endnu engang 
vente Blikket tilbage paa de ſidſt forløbne Aar, paa Regieri⸗ 
gens Foranftaltninger i det ſidſte Aarti. Omſorg for Demo 
ſtandens Opkomſt og Agerbrugens Forbedring havde væfentlig 
Indflydelſe paa Geiſtlighedens hidtidige Lønningsmaabde. Sl 
vegne var man af ben Formening at Tiendens Ydelſe, fans 
ledes ſom hidtil i Kjærven, var til ſtort Hinder for en fo 
bedret Agerbrug, og den var derhos ubillig, ba Bondens. Fi 
og Befoftning paa fin Jords Forbedring forhoiede benne. Sb 
gift i en faatan Grad, at det næften funde fluge den hele 
Fordeel. Der var derfor allerete fiden Frederik Ve 2d 
tænft paa en Forandring i Tiendens Ydelfe og Oppeberfel, 
men det førfte offentlige Skridt der flete i bet Diemed var en 
kongelig Kundgjorelſe af 18 Marts 1796, der udvillede Grus 
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dene for det Ønffelige i ten paatænfte Forandring, og fluts 
tete med, at Kongen si Tillid til ten Velvillighed til at 
underftette hang landsfaderlige Beftræbelfer, der ſtedſe uds 
mærfer Nationen, har befluttet at indbyde ſamtlige Tiendeta⸗ 
gere og YDdere til at indgage mindelige Foreninger om Tiens 
ten, og fætter Kongen iffe i Tvivl, at jo de Fleſte ville anfee 
denne fimple og venſtabelige Afgjorelſesmaade for bebageligft ; 
ifær forventes det, at Præfterne ville glæte dem ved at 
funne træffe billige og mindelige Foreninger, for deryed at 
befæfte bereg Menigheders Venffab og Fortrolighed, hvilket 
maa være enhver reiſtaffen Religionslærers varmefte Onſte⸗-. 
Da Indbypdelſen tillige ſtillede det i Udſigt, at der vilde komme 
en Lov desangagende, faa at den altſaa indeholdt en indirekte 
Tvang, var tet en Selvfølge, at man de flefte Steder heller 
føgte at ſtynde fig med at indgage en mindelig Overeens⸗ 
komſt, og derfor hørte Forhandlinger om Tiendens Aflosning 
til en beſtemt Afgift, beregnet i Korn efter Kapitelstarten, i 
diefe Aar til Dagens Orden. Naar Contraften blev fluttet 
paa nogenlunde rimelige Vilkaar, var ber i det Hele heller 
iffe fra Tiendetagernes Site Grund til at flage over ben 
indtraadte Forandring, da den fritog dem for mange Mis: 
ligheder og Ubehageligheder, Opfrævelfen i Kjærven nodven⸗ 
big medførte. Den forventede Lov, ſom Indbypdelſen ſtillede 
i Utfigt, udkom forſt den 8 Jan. 1810 og indeholdt iffe, 
hvad man maatte have ventet, noget udtrykkeligt Forbud mod 
Tiendens Oppeborſel i Kjerven, men gjentog fun de ældre 
Beſtemmelſer om Aflosning ved mindelige Foreninger eller 
ved Tlende:Commisfioners Kjendelſe, naar deres Mellemkomſt 
af be Paagfældente forlangtes. Nogen pludſelig Forandring 
ev ber altſaa iffe indtraadt, men Planen er fra den Tid af 
ftabig bleven fortfat, og er endnu iffe fuldſteendig gjennem: 
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ført". - Naar Negjeringen fom ind paa bet reent praftile 
Gebeet, ifær ved Alt hvad der angif Ordningen af Landboførs 
holdene, bevægete ten fig med langt ſtorre Sillerhed og efter 
en faftere Plan, end pan de reent firfelige Cnemærfer. De 
ofte omtalte Forhandlinger om Ritualforandringer bleve førte 
uden Eftertryk, hvortil de i Slesvig og Holften gjorte Erfe 
ringer maaffce entnu mere bidrog. Illun Enkeltheder vere 
endnu ſtadig under Forhandling; der blev atter Tale om ai 
afffaffe det private Sfriftemaal om Loverdagen og lade aa 
almindelig Sfriftetale Søndag Morgen træde iſteden, og ent 
ſtjondt Balle i en udforlig Betænfning af 11 Jan. 1800 % 
for fit Stifts Vedkommende erklarede fig herimod, fan blev 
bog Denne Sfif mere og mere almindelig. Ligeledes var del 
unter Forhandling at forandre Uddelingsordene ved Nadveren, 
bet er Jeſu fande Legeme og ſande Blod, hvilfet ogfan 
Balle erflærete fig imod ”%"), men derom blev der iffe taget 
nogen Beſtemmelſe. — Af de firfelige Infituttoner, der ſtyldie 
Pietismen deres Tilblivelje, blev GeneralsKirfe-Infpeltionés 
Kollegiet, hvortil man engang knyttede faa fore Forventninger, 
ophævet ved Reffr. af 28 Oct. 1791, uden at der var Tale 
om at henlægge dets Forretninger til antre, ta man flænge 
havte fundet det ganffe overflodigt. Misfionsfollegiet ved⸗ 
blev vel endnu for ben gronlandſte Mieſions Sfyl, for 
man iffe godt kunde afbryde, men felv Kollegiets egne Med 
lemmer ſom f. Er. Baftholm lagde ingen Dolgsmaal paa al 
han anfaae den hele Anftalt for urimeligt). Der blev derfer 
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oretaget en betydelig Indſtrenkning i ten gronlandſte Mis: 
jons Birkſomhed, da Collegiet efter Ref. af 20 April 1791 iffe 
unde vente yderligere Tilſtud af den fongelige Kasſe, eg Sta⸗ 
ionernes Antal derfor blev mdffrænfet til fem, Julianebaab, 
jrederikshaab, Holſtensborg, Claushavn og Umanaf, medens 
e fem mindre Stationer, Godthaab, Sukkertoppen, Egedes⸗ 
ninde, Jakobshavn og Godhavn, hvoraf de flefte tidligere 
møde haft deres egen Præft, bleve lagte ſom Filialer eller 
lunexer til de flørre”). — Af ældre firfelige Inftimtioner var 
et egentlig fun dem, der angif Ægteffabet, fom under» 
if en beftemt Forantring. De gamle Tamperretter, der 
udnu beſtode fom den fidfte Levning af Fortidens Domca⸗ 
itler, bleve afſtaffede ved Frd. af 1 Dec. 1797, hvilfet 
llerede Struenfe havde paatænft, uden at det Dengang var 
leven iværffat, og alle Xgteffabsfager altſaa fer Fremtiden 
enlagte under Landets almindelige Domſtole. Det ofte 
fentagne Ønffe om Trolovelſens Afffaffelfe ſom en firfelig 
tt, blev endelig iværffat ved Frd. af 4 San. 1799; den 
lev afftaffet fom „en overflødig og byrdefuld Ceremoni⸗, 
tætené iøvrigt alt hvad der ellers var foreffrevet for Egte⸗ 
labeté Indgaaelſe fremdeles ſtulde vedblive. 

Den mærfeligfte firfelige Foranſtaltning fra disſe Sar 
ar Anordningen af den evangeliſt⸗chriſtelige Pfal 
rebog, der utfom færdig fra Kommisſionens Haand 1798. 
Den omſendies gjennem Bifperne til Præfterne, ledſaget af 
n Cancelliffrivelfe, hvori ber var udtalt det Ønfle, at ben 
ved Lærernes fornuftige Foreſtilling ſtrax eller efterhaanden 
satte blive indført i Menighederne uden at man dog vilde 
anlægge det fom Pligt eller lade ten autorifere ved et uds 
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tryffeligt Kongebud ⸗·· Det var altſaa en lignende. rem 
gangémaade fom var anvendt med den adlerſte Agende, men 
denne Gang lyfferes det bedre. Saavel i Balget af Pab 
mer fom i Bearbeidelſen ſandt Kommisſionens Arbeide & de 
Hele Samtidens Bifald, ſtjondt dette juſt ilfe altid var ube 
tinget. Shad Rathlou, en Mand af ben gamle Slole, fra 
ſaaledes til Balle, efter at have læft det forſte Defte, hun 
Pſalmebogen fremfom, at han i de følgende ventede fle 
Gange om den Hellig⸗Aand og hang Naadevirkninger pas 
vore Sjæle, om Synvefaldet, om aandelig Kamp og Geler 
mod Satan, Verden og vort Kjod*); men han maatte vente 
forgjæves. Da Bogen fuldftændig var udkommen, var de 
nok Enkelte ſom Tode (i Iris) og J. Baden (i Untverfktels 
Journal), der klagede over dens matte Proſa og tomme. Dø 
tragtninger, men færvanlig herte man fun Lovtaler, og flue 
man fremføre nogen Anke, faa var det den, at den ille var 
fuldſtendig nof i at giennemgaae Pligternes Sfema. su 
mange moralffe Materier ber ere enten aldeles forbiganede, 
eller loſeligt berørte, veed ben bedſt ſom forgjæves har fogt pads 
ſende Pſalmer ved disſes Foredrag” bemærfer en Præf J. L. Fo 
ludan, og foreflaaer for at bode paa dette Savn Følgende: 
„Naar te Materier nærmere bleve opgivne, hvorover Pal 
mer fattes, f. Er. om Opdragelſen, om Omſorg for Legemet, 
alle de menneffelige Evners Anvendelſe, Mod og Anſtran 
gelfe i Farer, Venſtab, vilde ber fnart gives Pjalmer, 8 
fortjente ſom et Anhang at tilføres Pfalmebogen« 2), Be 
gyndelſen med dens Indførelfe blev gjort i Sjælland, fæ 
Balle var meget ivrig for Sagen; i Fyen og paa de mindre 





Der fulgte man fnart Exemplet; men i Jylland gif det lange 
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ommere; i Ribe og Aalborg Gtift blev der paa Landet 
jelden gjort noget Forſog; i te tvente andre Stifter modte 
er ofte Banffeligbeder. I Nordby paa Samſee gif endeel 
Bamle ud i Vaabenhuſet og iftemte ter de gamle Pſalmer, 
a man i Kirken begyndte at fynge de nye, og anftrængte 
ig for at overdøve dem faalænge indtil Præften gav efter. 
z Lüsberg Kirke begyndte man ligeledes at bruge de nye, 
nen Menigheden lod ved Udſendinge Præften vide, at derſom 
isſe Pſalmer iffe bleve afſtaffede, kom de iffe i Kirfe, og 
oldt ved i fer Uger indtil Præften gav efter. Andre Steder 
adlod Præften fig i Underhandling med Sognefolkene for at 
jjendrive deres Indvendinger; ſomme meente, at Lerdommen 
ar iffe reen, fordi der iffe blev funget faa meget om Djæs 
elen ſom tilforn, andre indvendte, at de viffe funde fordrage 
et Ord „Helt⸗, ſom forefom faa tidt, og fom efter deres 
Rening betød det ſamme fom „Slumpelykke⸗. Jvrigſt var 
Rovftanden hos „det i Bjerge Herred grasſerende Svær: 
neri⸗, og bet ev forſte Gang vi høre de fiden ſaa befjendte 
ſterke Søder” omtale. Formanden for Forſamlingen i 
Raarup Sogn, Peder Larfen, „ſom nok faa langt han fan 
ætfe vil hindre Bogens Antagelſe, fordi intet uden det Mys 
iſte ſmager Lette Slags Folk⸗, overleverede Provſten Dred: 
ler men Skrolle pan tre Ark, hvori han med bittre Udfald 
raf Tog imod Tidens Fordœrvelſe, imod Lærerue og Prov⸗ 
ſen ſelv⸗. Provſten indberettede tet Forefaldne paa behørigt 
Bled, men Pſalmebogen blev bog iffe dengang indført i 
kaarup Sogn. Derimod var der nof enfelte Steter, hvor 
tan villig fandt fig i Forandringen, ifær naar Herremanden 
mm Præften til Hjcelp, hvilket iffe ſjelden var Tilfældet ”). 


'y NR. Bilder, Den evang. chriſtl. Pſalmebegs Hændelfer i Nørre 
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Regjeringen tog ille videre Oenſyn til dige 
om de end iffe ganffe hindrede faa ſorſintede de 
bogens Indſorelſe mange Steder, ſaa at der 
kunde ſiges: „Udenfor Sicellands, Lollants og 
er Pſalmebogen livet eller intet fjernbt og brugt: + 
Forordningen af 27 Sept 1799 danner ſom 
bemerket ligeſom Bandffjeblenmeltem be 
bundreder, hvorſor ogſag de Mend, ber hidtil 
de meeſt fremtrædende nu træde tilbage, og afloſes 
Chr. Baſtholm, der 417980 ble angreben af end 
Nervefeber, hvis Følger han vanſteligt funden 
boldt efter Anſogning ſin Afſted ſom Confrsſionarius 
paa de haderligſte Villaar. Efter Slotsbranden lod far 
fig fun fjælven hore paa Pradikeſtolen, men han beundredes 
af Alle fom ben ppperſte aandelige Taler, Danmark nogen 
finve havde haft, og nod almindelig Agtelſe ſom en oven 
ordentlig klar Tænfer og kundſtabsriig Forfatter. Han havt 
derfor igjennem mange Aar haſt ſtor Jntflydelfe pan fr 7 
Samtid, og var han end ved visſe Leiligheder efter be 26 | 
bred Dom traadt temmelig flarpt frem med reformatoriſte 
Forflag, faa gif han bog aldrig videre, end at den alminde⸗ 
lige Mening i te dannede Kretfe fulgte ham. Ham tilporie 
fin Tid med bele fin Sjæl, men ban forſtod fmagfuldtat 
utvifle Tidens Tanfer med Klarhed og Sifferhed. Han førte 
fin Samtid flige til vet Punft, hvor den maatte gaae overså 
ſult ſiendig Rationalisme, men ber afbrød han fin præftelige | 
Virkſomhed og indffrænfere fig til en reent literer. — Cfterat 
have erholtt fin Aſſted valgte ban Slagelfe til fit fremrivige 
Opboldsſted og fortfatte her fin Forfatter-Virkſomhed med 
ſamme utrættelige Livlighed, ber altid havde udmærfet ham 
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— Biffop Balle maadte vel endnu iffe ſaaledes frivillig til⸗ 
bage, ja han modtog endog Embedet ſom Confesſionarius, 
da Baſtholm gjorde Affald derpaa; fremdeles fortſatte han 
endin i nogle Aar fine Bibellæsninger og fit Religionsblad; 
men om der end iffe udvortes foregif nogen Forandring i 
hans Stilling, fan vifte det fig tog kiendeligt at hans Tid 
var forbi. Man ærede og agtede ham fom en hæderlig ær: 
værdig Olding, ja han nod maaffee endog i en boiere Grad 
end i tidligere Mar den almindelige Agtelſe; men hans Me⸗ 
ning og Yttringer havte iffe mere nogen Vægt i Samtiden ; 
man betragtete og behandlede bem ſom Sarheder, ber maatte 
holdes Alderen tilgode, ta Biffoppen tilhørte en forfvunden 
tid. — Den urolige Gjæring fra de foregagende Aar, ter i vilde 
Skrig ſtormede løg mod Kirken og den geiſtlige Stand, blev 
me bDæmpet, men ben blev det derved at den geiſtlige Stand 
felv ganffe anderledes end tidligere, gif ind pan Tidens Tanke⸗ 
gang. Den kaade Spot og fræffe Fornægtelfe afloſtes af 
en ſindig videnſtabelig Nationalisme, og det var den, der faa 
at fige vandt Borgerret ved Frd. af 27 Sept. 1799. 38 
då af venne &rd. hedder det nemlig: „Hvo fom udgiver 
noget Skrift, der figter fil at nedbryde Læren om Guds Tils 
værelfe og den menneffelige Sjælg Udetelighed, faa og de, 
der i tryfte Sfrifter lafte eller forhaane den chriſtelige Reli⸗ 
gionslære . . . bør ftraffes med Landsforviisning” ; her giores 
altſaa Forfljel mellem den naturlige Religions Sætninger, 
ſom iffe maa nedbrydes, og den chriſtelige Religions Lære, 
fom iffe maa laftes eller forhaanes, hvilfet ſidſte Udtryk ved 
Frd.'s Slutning forflares nærmere ſaaledes: „den beffyttede 
Religion laſtes, naar der tillægges ten ſaadanne Mangler, at 
Borgerſamfundeis Formaal iffe derved fan opnanes”. En 
fimpel Benægtelfe af den augsb. Conf.'s Lærdomme , naar 
bigfe fun iffe fremſtilles ſom farlige for Stuten, paadrager 
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altſaa efter denne rd. Vedkommende intet Anfvar, meen 
derimod alene Troen paa Gud og Sjælens Udodelighed ube; 
tinget haandhœves. Viſtnok blev denne indirekte Opgiveſſe af 
bet ſtatskirkelige Lærebegreb, dengang flet iffe videre panngkt 
ba Gagen var under Forhandling; men det vifer ha, et 
Naturalismen omtrent var eneraadende i Statslirken, at Sille 
omtrent vare enige om, i de Gætninger, der ubetinget hævdes 
beg, om Guds Tilværelfe og Sjælens Udodelighed at fæ 
Chriſtendommens væfentlige Indhold. „Det BVigtiafte mg 
Virkſomſte, vet meeft Troſtende og Beroligende bet me Vel⸗ 
gjerende hvad Menneſter nogenſinde kunde troe, er og blive 
Guds Tilværelfe, Forſyn og Udodelighed⸗, ſiger H. G. Cha 
fen i fine Predikener*) og F. C. Gutfeld aflægger ben fanme 
Befjendelfe, naar han i fin Mindetale over Birckner ſiger øm 
denne: „Oploftet over hine Forbomme ſom Overtesen fon 
ofte udgav for Religion, fulgte han Jefu Leres blide falls 
lige Forffrifter uden at fordybe fig i morke Grublerier om 
Ting, ter ingen Indflytelfe have paa Mermeffels De og 
fande Rolighed. Gud, Forfyn, Udodelighed! Store velgje 
rende Sandheder, I ſom ene fan troſte, fan ſtyrke bem fonge 
Dødelige paa Livetg dunkle Bei, J foævede, hulde fon 
Engle, om vor hvilende Broder: 7), — Imidlertid var beg 
berved vundet, at den vaflende Halvhed og Ufifferbed, dr 
tidligere mere end noget andet havde ffræmmet Foll fon fin 
ferne, forfvandt fra Prædifeftolene, og Enhver par - ærlig: få 

Mening bekjendt; den flurrende Fifteltone forfummede a i 
man talte atter af fuldt Bryſt, hvorfor bet ogſas i em sf 
Henſeende med Foie fan figed at de fraftige og dygtige mm 
tionaliſtiſte Prævdifanter ingenlunde bræbte bet religioſe Sø, 
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men at de ſnarere atter begyndte at væffe bet paa enkelte 
Steder. Mangel paa faft Overbeviisning og den deraf uds 
fpringende indre Uſandhed felv i ten ſande Befjendelfe er 
altid den værfte Gift for aandeligt Liv, medens derimod et 
ærligt meent Ord talt af et fuldt Hjerte altid hos Nogle fin: 
ber et godt Sted. 

Man fan altſaa fige, at det var den friere Retniug, 
ber fom til Magten med det nye Aarhundrede, derfom maa 
forfaaer Frihed blot negativt, at man blev fri for den firfes 
lige Chriſtendom; men ellers var Rationalismen, hvormeget 
man end forte Tolerance i Munden, ſedvanlig meget 
intolerant. Da ben paaſtod fun at ville det reent For⸗ 
nuftige, funde den iffe anerfjende nogen Modſigelſe uden 
ſom Vrangvpillighed eller fom Ufornuft, og maatte derfor, 
hvad man ogſaa har mangfoldige Exempler paa, henviſe alle 
Heterodoxier til Tugthuſet eller til Daarekiſten. Naar Til 
ſtyndelſe til en redelig Opfyldelſe af de borgerlige og huus⸗ 
lige Pligter anſees ſom Religionens væfentlige Indhold, faa 
fan denne umuligt danne et færegent Samfund, men maa 
være uoploſelig fnyttet til Staten fom Sjælen til Legemet. 
Religionen trænger til de borgerlige Love for at ben legemlige 
Tugt fan gane Haand i Haand med den aandelige ved 
Menneſteſlcegtens fæbdelige Opdragelſe, men paa den anden 
Side fan Staten iffe lofe fin Opgave blot ved den udvortes 
Tuang, naar denne iffe underſtottes af den religioſe Forma⸗ 
ning. Slkulle Religionens Tjenere derfor rettelig rogte deres 
Hverv at fremme Sædelighed, fan man de af Staten fræve 
Agtelſe for de religoſe Inſtitutioner. Det var denne Betragi⸗ 
ning, ber ved mange Leiligheder med Fynd og Kraft blev 
giort gjældende af den Tids meeſt charakteriſtiſte Prædifant 
H. G. Claufen, og navnlig gjorde han det i en „Predi⸗ 
fen paa Reformationsfeſten 1804, hvori der forekommer fol⸗ 
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gende Ytiringer: „Saavidt er bet kommet at vi med Feie 
funne tillægge vor Tidsalder Navn af den irreligioſe. El 
mon bet ſtulde være for meget ſagt, .... naar Men 
af udmarket Indflydelfe og paa de hoieſte VærdighedøsTrin | 
endog tilfidefætte den udvortes MErbotigbed , ber flydes Sa 
dets Religion, fjælden celler aldrig bivaane den offentlige 

Gudsdyrkelſe, beftemme endog ben i Lovene faftfatie Tid il 
ganffe anden og modfat Brug, og ſaaledes, medens de gine | 
Forargelſe ved Deres Crempel , tillige hindre Deres Med 

borgere i at deeltage i den Andagtsovelfe de felv ——— 
Disſe Ord paadrog Taleren en Jrettefættelfe af det kongelig 
danſte Cancelli, ter fandt dem fornærmelige mod de hojere 
Autoriteter, hvilken Jrettefættelfe Clauſen bog med Faſthed 
vifte tilbage. I den Forſtand kunde han ofte komme hl æt 
udtale en „Advarſel mod Tidens Vantro“ da „ſelv Religionent, 
Dydené og Sandhedens Venner, der ſamles i dette Tempel, 
trænge til en ſaadan Advarſel for iffe at lade fig henrive af 
Tidens Strøm. Og naar man idelig anbefalede Forens 
bring i Ritualet, i Gudétjeneftens hele Form ſom det vis 
ſomſte Middel mod den herſtende religisſe Ligegyldighed, far 
var det hans Svar: „Hvorfor ſtal da ren gamle LUitsensgis 
bære al Sfylden for vore Dages Ureligioſitet? Nei en Ro. 
volution i Tenkemaade og Sæbderne fan fun tilvetebringet; 
naar der (ved Politiforordninger) fættes Grænbfe for Ganbfes 
lighedens Udfvævelfer, for offentlige Forlyſtelſer; maar der 
med tilbørlig Strænghed vaages over Sondagens Helligheb 
delſe. Saare prifeligt er til adſtilligt af dette taget Denis. 
i den ppyerlige Inftruction for Politimeſteren i Flensborg (af 
27 Aug. 1806) . .. . Bed flige Anordninger og deres fan 
vinighedefulde Overholvelfe virkes til Neigfofitetens og Me⸗ 
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etens Befordring, iffe mindre end ved en god Liturgi.« ”) 
Dermed flal iffe være ſagt, hvad ber viſtnok gjælder 
e af hang Samidige, at Claufen blot betragtede Kirken 
en aandelig Politianftalt; tværtimod lagde han altid 
en Bægt paa den Sætuing , fom han ogſaa flillede i 
bfen for fine Prædifener, at „Moralitet maa grunde fig 
Religioſitet⸗/, hvormed han vilde hævde Religioſiteten 
bet Evig⸗Gyldige, ſom det, der havde Verd i og for fig. 
afvifte Dermed altſaa den Betragtning, deri de religiofe 
ftillinger blot ſaae gavnlige Sfræmmebilledver , der vare 
odne for af tæmme en toileslos Vankundighed, og dog 
vi næften fige, at denne Betragtning var ten gjengſe. 
jor mødte den af Clauſen opftillede Sætning, at „Mora⸗ 
maa grunde fig paa Religioſitet« ogſaa Judſigelſe fra 
Sider og ban maatte i anden Udgave af fine Præbdifener 
æligt tage ben i Forſvar. Clauſen vilde derfor vift 
le vedfjende fig de Anſtuelſer, A. S. Orſted, dengang 
sfor i Overreiten, udviklede i fin Afhandling: „Er Sta⸗ 
berettiget til at give Love og gjøre offentlige Foranſtali⸗ 
er til Religionens Fremme?» Orſted udtaler fig her bes 
t imod, hvad ter ovenfor blev faldt den gjængfe Betragt⸗ 
: „De nyere Tiders Politifere betragte Religion ſom et 
bel til at hegne om Borgerſikkerheden; den er deri fun 
fældigt, ſubſidiert Middel, der flal tjene til at bede paa 
iglerne i Statens Tvangsanftalter, men vil omſider 
aldeles overflødig. Han finder det derfor endog rime⸗ 
at „de Edolere, hvis Erefrygt for Religionen det ops 
at fee den behandlet ſom Politianſtalt, fordre, at den 
ſtal affondre fig fra Staten.” Dette fan han imidlertid 
ingenlunde billige: Staten fan rigtignok iffe tvinge 





2. N. Fallefen, Theol. NMaanebdeffrift 1806. 1l. S. 540—42. 






























346 Rationaliſtiſte Præfter. [480057 | 
fine Borgere til at være religføfe; men derfor kan den gjerne 
virfe til Religions Udbredelſe blandt fine Mebdlemmers ber 
fan gføre Foranftaltninger, hvorved den ftræber at sponfk 
og gruntfæfte ben religiøfe Sants, og ben kan tvinge Der 
gere til flige Indretningers Anlæg og Vedligehoſdelſe.“ OD; 
hvad den fan gjøre i det Diemed, maa den gjøre, da Cir 
ten har den hoieſte Grad af Interesfe i, ved Religion og 
Sader at beffjærme ten retslige Orden, og derved faavit 
muligt at gjøre Brugen af dens Tvangslove overflodige) 
Bi gijenfinte altfaa her den ſamme Sammenſureltuiug & 
Kirke og Stat, fom vi fædvanlig mode hos Rationaliſe; 
men Forffjællen fra ven gjængfe Betragtning ligger Deri, øl 
Religiofitet her er hævdet fom det Evig⸗Gyldige, i holllu 
ben borgerlige Tugt tilfidſt man gane op og forfølnde. - 
Bi have omtalt Henrik Georg Claufen Cf. 4750) 
fom en af de ffarpeft udprægede Talsmænd for den Ans 
Præfter, og maa ved Siden ad ham enden nævne Peter 
Outzen Boiſen (f. 1762). Begge disſe Mænd havde é 
deres tidligfte Embedsaar levet ſammen; Clauſen var nemlig 
ſiden 1789 reſiderende Kapellan i Maribo, medens Delfin 
fioen 1787 var Præft i Veſterborg, og flere andre Ligrſiare 
ſluttede fig til dem. I Maribo gjorde imidlertid Clasen 
fun ven ſamme Erfaring, ſom ber klagedes over fra ale 
Sider, at Aftenſangstjeneſten, ſom Kapellanen fulde beſocge, 
faa godt ſom flet iffe blev beføgt; men da han 1706 mg 
„En Samling af (ti) Præbdifener= tiltraf han fig forſt ben 
mindelige Opmarkſomhed, og Alle roſte ham, fordi han fr 
ſtod at behandle lærerige, praktiſte, interesſante Gjenfæke 
i et fatteligt, ukunſtlet, ædelt Sprog». Aaret efter bleb far 
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det til Kalluntborg, men var ter fam fort, ta han 1797 
v af Konſiſtoriet valgt til et af de ledige Kapellanier ved 
ne Kirfe, hvortil Univerſitetet endu beſad Kaldsret. Man 
tgte ved ben Leilighed den Fremgangsmaade, at lade be 
øgende prædife paa Valg, hvorpaa Profesforerne afgav 
reg Stemme, og Balget faldt da paa ham. J Kjøbenhavn 
dt Clauſen ten rette Plads for fin Virlſſomhed, og hvad 
: titligere havde famlet fig om Marezoll og andre tybff 
ædifanter fluttede fig nu til ham, faa at han i adffillige 
e var Byens meen anſeete og afholdte Prædikant. Iſcer 
han ſtor Jutflydelfe pan de yngre Stuterente, da ban 
99 paa ti Candidaters Anmodning dannede et homiletiſt 
Skab, ber holdt ugentlige SØvelfer og Moder. Clauſen 
n ſaaledes i denne Virkſomhed til at afloſe Balle, og ſnart 
edtes Mange af dem, der vare dannede i hang Skole, ſom 
æfter rundt om i Landet. De „Pradikener holdne i Frue 
cke⸗, fom han ubdgov i tre Bind 1800—5 hørte til Sam⸗ 
ud meeſt yndede Andagtsboger, hvorfor te ogſaa udkom 
re Oplag, og afgiver den bedfte Prove paa en reent ratio: 
liſtiſt Prædifemaade. Han var en Lovens Mand, og 
orledes han med Kraft og Fynd gjorde Lovens Ord gjæls 
ide, fane vi af hang ovenomtalte Ord af Prædifen ved 
formationdfeften 1804, ter paadrog ham Cancelliets Jrets 
zttelfe. Den ForfvarssCrflæring af 15 Dec. f. A., han 
gav i den Anledning, fluttede han med be Ord: „Sand⸗ 
en er mig bellig; ben ffal feg vedblive at tale fom jeg 
til har gjort; Menneffefrygt Fjender jeg iffe; jeg frygter 
Intet uden at overtræde min Pligt.” Dette Forfvar 
ode til Følge, at Cancelliet, hvad man fædvanlig tilſtrev 
onprinds Frederiks udiryffelige Befaling, maatte paa en 
aade gjøre Clauſen Afbigt, eller bog meddele ham en rets 
cdiggiorende Crflæring ; men Sagen bidrog iffe lidet til at 


retan, VET fg 
der bævere Menneſtet ud o% 
ning for at lade ham fee d 
Det var Spinozismen, Par 
ſom iffe blot den flive Ort 
tisme, men ogſaa den tørre. 
vendt fig fra og ftemplet 
fon: het til. Orde 4 Mai 
Hvemagelogtab, ſon fun 
Den. funde tale med Kraft vg 
Dybe i Menneffelivet; forbi | 
Svet. for Biermemfrcengt og 
Det: var Ertjendel ſen af det 
fætning tå der Smaalige og 
Saft: blev gjort Blældende, og 
ib antaftens Berden, i Poe 
fre: ”Naturphitofopiens Tali 
"ert havde brude Iſen, og hvir 
Fom an paa af ſtille fiar⸗ for V 
Mand var fremfor Noaen a. 
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Wobeprædifanter. En yndet Taler var fremdeles 
5. Liebenberg, fiten 1799 Sognepræft i Frederifes 
, og efter Balles Afgang kongelig Confesfionarius; 
bog fporer man i hang „Chriſtelige Religionstaler J, 
, Hi 18094, en langt dybere Folelfe for tet Chriſtelige, 
ungt alvorligere Stræben efter at gaae ind paa be kirkelige 
omme, end man er vant. til at finde fhog den Tids mos 
Predikanter. 

Den fuldkommen rationaliftiffe- Tankegang i den Tide 
itemaade robede fig allerede i den hele Talebrug; man 
ſaaledes, efter Baſtholms Anviisning, iffe om Præfter 
om Lærere, iffe om Menighed men om Tilbørere, iffe 
hræedikener men om aandelige Taler, iffe om Pſalmer 
om Gange, iffe om Kirker men om Templer ofø. 
var Baſtholm, ver førft havde indfort Adſtillelſen mellem 
atiſfe og moralffe Prædikener, dog ſaaledes at han 
t felv holdt Prædifener af begge Slags; men i disſe Sar 
8 fun moralffe Prædifener, der forſaavidt mindede om 
dendommen, at de henviſte til Jeſu Exempel ſom et uds 
et Dydsmynſter, til hang Formaninger ſom Menneſte⸗ 
ens utmærfete Lærer. Da M.F. Liebenberg udgav 
„Chriſtelige Religionetaler⸗ 1uſte Bind 1805, bebreidede 
benhavnſt Recenſent (von Gehren ved den reformeerte 
) i „Allg. Lit. Zeimng⸗ (Halle Nr. 37, 1807) ham, at 
lagde altfor megen Vægt paa Udiryffet „chriſtelig⸗ og 
ſſten«; Liebenberg gav hertil i Fortalen til 2det Bind 
, følgende Svar, der uagtet al Lemfældighed i Tonen 
idtaler et ftærft Vidnesbyrd imod Tiden: »Forf. maa 
jer pttre ben Formening, at en af de mange Aarſager, 
gradeviis har udbredt Lunkenhed og Mangel paa Fo⸗ 
for Religionen blantt vor Tirs Menneſter, ligger deri, 
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at de nyere Religiondlærere for en for Derl flfe-feht fa 
væres gjennemtrængte af ſand Varme og Iver for: e M 
ligion, hvis Forfyndere de fulde være, at de vad Talerſc ; 
og veb Ungdommens Underviisning ofte har fæ og sam Ek 
blot naturlig Religion eller Deisme for Cpriteon.m — 
andet mærfeligt Vidnesbyrd er det, at: en (Embebdmenbel dl 
Teftamente 1808 beftemte en Sum af 6000: 
Legat, hvis Renter ffulde anvendes til Præmie for fr 
ner over disſe tvende Emner: 1) „Den * 
Lidelſe og Tod fuldbragte Forſoning ſom bet eueſte 
til bodfærdige Synderes Frelſe og Saligheds ; 2 ale * 
evangeliſt Chriſtens Lykſalighed endog her i Livet før 
Verdens Born⸗. Ved at offentliggjøre. hün tef 
Beſtemmelſe, flutter Biffop Balle fin Erklaring BÅD 
gende charakteriſtiſfe Itring: „Jeg har ſom cvangstig:: 
Preſt iffe kunnet forebygge en Art af nedirytleude Ai 
hed i Sind og Hu over det Særføn, at Utbredelfe: "AJ 
ſteudommens Grundſandheder bliver at fremftynde maze 
mier. Maaffee har jeg Uret, men der opvaftes vane fell 
Kundſtab herom en vis Undſeelſe min Barm, fone= .l 
denne Stund iffe har villet forlade mig” ). - Cheri 
er denne Yitring, iffe blot fordi man deraf ſeer, et elg 
Hjerte endnu var det ſamme, men fornemmelig - føre; 
vifer, at den gamle Stridsmand fra Halvfemferne 
overvældet, at hans Kraft var brudt, ſaa et ban. 
ængftelig turde give fin Smerte Luft i et veemodigt —*2* 
Det var i Almindelighed iffe gjennem Kirketzcen 
Tids Præfter meente at kunne naae deres Maal at A 
Menneſtevel; man ventede fig langt mere af Glelen⸗ VI 
for at fremme deres Virtſomhed gjaldt bet fomemmelig. mørt 
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anfuelfe frem, ſelb om der gaaer Tid hen førend dens Fol⸗ 
ger blive fjendelige pan det kirkelige Gebeet. J ſamme For⸗ 
Rand fom vi maa fige at den hele rationaliſtiſte Livsbetragt⸗ 
ting fandt fin Talsmand i Ludvig Holberg, ſtijondt denne i 
m for fig iffe vilde beſtride nogen beſtemt kirkelig Lærefæts 
ung, ſaaledes er det med Steffens og Ohlenſchlæeger vort 
Harhuntredes Eiendommelighed kommer til Orde. Medens 
man fævvanlig ſtemplede ſom myſtiſt hvad man ret vilde kalde 
mimeligt og forkaſteligt, fan blev netop nu det Myſtiſte et 
Did der loffede med vidunderlig Tryllemagt. Man dbvælete 
fed bet Myſtiſte, det Ubegribelige med færdeles Forfjærlighed 
ig maatte derved komme til at betragte den hellige Hiſtorie 
baa en anden Maade. Den Sætning: „Alt er et Mirafel”, 
figer viſtnok i Grunden fun det ſamme ſom Modfætningen: 
Intet er Mirakel; men naar den ſaaledes fom her udtales i 
Aandrighedens glimrende Sprog, faa ligger deri en Aners 
hendelfe af det Mirakuloſe, af tet Gaadefulde i hele Tilvæs 
relſen, der maatte lære netop at dvæle ved bet Mirafuløfe i 
den hellige Hiſtorie. Dette Omſlag i Grundbetragtningen 
kommer til at yttre fig i alle Retninger, meget af det man 
ligere befjæmperte fom Almuens Overtro, ſom Vankundig⸗ 
hedens Fordomme, der maatte vige for ten ſtigende Oplys⸗ 
ning, Folkeſagn og Folfefange med alle deres Fortryllelfer og 
trolddom, blev nu fremdraget og behandlet med Forfjærs 
lighed. Det var bet myftiff Dybe, ter i dunkle Ahnelſer 
røbede en indre Rigdom, bet var bet Ophoiede og Storar⸗ 
tede, i Modſctning til det Trivielle, fom den nye Betragts 
ning omfattede med fin hele Begeiſtring. Viſtnok var denne 
Begeiſtring ingenlunde, hvad den ſtundum vilde give ſig Mine 
af, identiſt med en levende chriſtelig Tro, men den ledede 
deg til at agte Chriſtendommen, ſom en ſtorartet hiſtoriſt 
Begivenhed, eller bog ſom et dpbſindigt Digt, hvis rige 
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hed for Kirketjeneſten, forenet med. „den ſterke Sfoletros ag 
faa at fige den almindelige Anfluelfe, faa at 9. G&G. SPD 
ved at opponere herimod fom til at fane fom Meligec 
Talsmand i en fuldkommen materialiſtiſtf Tsalder 
litet, ſand Dyd og Menneſteforedling kume fle fla rr 
uden Religion: var Clauſens Grundfæning, og 
hertil indſterpede han ved flere Leiligheter:  sibi 3 
Religionélærere, der beſidde Cone og Løft til at vie 
de funne og bor, ved te offentlige Sorierag i Sten 
dog ſtedſe blive det, hvorved Religionen fan 8 
almindelige Agtelſe, og hvorved der med ben XX 
paa te libre og pan ben mere oplyſte Deel af FeUno 
Der var en Tid, da Præften troede at han fun Aude 9 
ved fin Prædifen; Sfoletilfyn og Katechiſation bleve for 
Nu er Candidaten nærved at troe, at bet er ligegyldigt, 
han ſom Præft fan prædife eller iffe, naar Pan fan 
beføger Skolen og Katechiſationen⸗ ”). 

Vare Præfterne felv faa ligegyldige ved 
fan man iffe undre fig over, at — * 
ternes Side var yderſt ringe, hvorover der ogſaa ſra | 
Sider fortes bittre Klager. Der blev Spørgemaal: ; omk 
gienopbygge de Kirker, der vare ødelagte i Kjobenhane 
Branden 1795, nemlig Vaiſenhuſets og Nifolat.. Dee 
længe under Forhandling om Vaiſenhuſet virkelig ſourch 
fin Beſtemmelſe, og altſaa fortjente at gienopreties3 
enedes man dog om, at bet maatte flee, men for at SÅRE 
fan okonomiſt ſom mueligt, fif bet iffe mere fit eger Gantek 
altſaa heller iffe fin egen Præft. Nikolai Sogn best ali 
felv efterat Kirken var ødelagt, ſaalenge den gemte Gage 
præft P. Gartorph levede, og det var ved denne Menigbø 
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ro Religtos Ligegyldighed. 35: 
re. — anſat ſom anden Capellan, men allerede føren! 
i Sl? XRX Død var bet foreløbig beſtemt, at Kirken ftuld 
— X nedlægges, og Menigheden fordeles mellem d 
dem 1 ut Sogne (Ref. af 27 Juni 4800). Da pan m 
ae em Mt 4893), finde denne Reſolution ſtrar træde i Kraft 


un 2, 


. w Må Enkelte af Sogneis Medlemmer fil en Collekt ifgan! 
dit mg — mM Negjeringens Tilladelfe. Pavels, fom dengang var bel 
3: X Met Preſt for Menigheden, anbefalede denne Colleft pa 
fan —R det Varmefte i en Prætifen over det Thema: „Er ben tilta 
ER Ser * Sgene Ringeagt for Religionen Tegn paa den ſtigende Op 
SR RR ining Pax *), men det var forgfæves; der blev tegnet e: 
1 Gam af 16,335 Rol., ſom befandtes utilftræffelig, og Re 
nd Hew., "€. gkringen beftemte ba Geſtr. af 21 Decb. 1801), at vet ſtuld 
lige s fave fit Forblivende ved den tidligere Reſolution. Pavel 
SNORE blev fort efter forflyttet til Norge, og det folkerigeſte Sogn 
— Byen blev ſaaledes fuldſteudigt oploſt, idet Medlemmern 
fordeeltes mellem de andre Sogne. — I „Dagen⸗ for 180. 

5 SOREN Rr. 99 læſtes folgende Annonce: „Man hører ofte Klage 
fra Fm: er Religioſitetens Forfald i Hovedſtaden. Er denne Klag 
da fr — pwrndet, faa ſynes den at funne fores endnu ftærfere om Hel 
raa! mm fager. Hele Familier og en flor Mængde enfelte Perfo 
te bent. Er leve der aldeles uden Dyrkelſe, det vil fige, gane aldri; 
far. X⸗A Kirle, nyde aldrig Gacramentet.. Kan man ta unbre 
lig trærver Øer den Sfandal, af en der 1792 oprettet Kirke, allered 
terres 35 4002 igjen nedlagdes, ja ſolgtes, og over den endnu ſtorr 
er at 35 Glandal, at Ingen brød fig derom. Paſtor Fallefen be 
eger taler denne Annonce i fit Maanedsſtrift, trøfter fig med 
beũt Gå „dei viſt iffe blot er Helſingor, der fan beſtyldes for denn 


jamle Sr Indifferentisme; det gjælder vel om de flefte Kjobſteder 
re Sr 





2) &. Pavels, Smaaſtrifter 18035. 
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begge Riger, ſtore og ſmaa, og ſaaledes er bet 6 hele & 
ropa⸗ *). 

Hiſt og her ſporedes dog i dioſe Sar noget hithe⸗ 
Livsrore blandt Almuen, der gjerne ſtottede fig til Brede⸗ 
menigheden. I Kjobenhavn havde den pietiiſtiſte Dpocellch 
egentlig uafbrudt, endſtjondt i altid mindre Kredſe, bevaret fig 
fra Chriſtian VI's TW, og ben fandt her ſin NRærkeg føl 
Brodremenigheden, hvis Agent i dieſe Yar, Mosbmanben 
Peter Treſchow, var en begavet Mand, der ſamlede m 
fan Venner omfring fig, og vet iffe blot af de lavere Kladſen 
Blandt Byens Præfter var P. Gartorph den eneſte, da 
ſtadig vedligeholdt en noie Forbindelfe med Brøbrene, & 
berfor var hang Død (1803) et føleligt Tab, da han nagil 
bet Afftiffende i fin Leve» og Læremaade, altid Jer 
den almindelige Agtelfe ſom en ærlig og nidfjær Preeſt. 
J Aaret 1800 dannede ber fig i Fyen en Forening af ab 
felte Præfter, for Tid efter anden at udgive ſman Ophyguch 
fesftrifter for Almuen til evangeliſt og praktiſt Chrifemdenll 
Befordring. Hovebmænbene for deme R. DBalstesd 
Haarslev og J. F. Boeſen i Vigerslev ſtode begge I SÆR; 
derlig Forbindelſe med Menigheden i Chriſtiansfeld, og vil 
var ber eller dogi Nordflesvig , at Foreningen talte ſine HAN 
Medlemmer. Begge de nævnte Præfter toge fig med Fl 
af Sagen, og der udkom i fan Mar en Mængde Smart): 
meeſt tydſte Overfættelfer; J. F. Boeſen udgav ſaalec 
„Evangeliſt Magazin for vanfe Sandheds Elſtere⸗ &. MÅ 
Aar (1801 — 6), og blandt alle de mange andre Traftateral 
R. Balslev's ,,Betragtninger for Syge (1806) maaſtee bel) 
ber har holtt fig længft mellem Almuen. Tonen tdaeß 
Skrifter var i det Hele faa mild ſom mueligt, og der udialis 
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min Natur, til at jeg nogenſinde havde kunnet finde et bli 
vente Sted i denne Rationalismes lave Regioner. Nu havde 
Schelling, Steffens, de nyere Digtere ifær Novalis, bragt 
mig te driftelige Ideer nærmere, men mod den biftoriffe 
Thriſtus havde jeg indtruffet faa mange Fordomme, at ben 
vangeliſte Hiſtorie for mig næften fun havde poetiſt Værd 
. indtil bet cmfiter kom til et Gjennembrud. Det flete 
m Dag i Sommeren 1803, da jeg mod Aften fad ene i min 
Bopha og læfte i Jacob Sfrift over Spinoza — da føer 
xr mig med Cet gjennem Sjælen fom et Lys fra det Høle, 
bg jeg fagde mig med al Klarhed: Derſom Samvittigheden 
Ee ev en betydningslos Indbildning, derſom du ſtal lyde den 
Noget, da flal du lyde ten i Alt uden Undtagelje, gjøre 
bg tale hvad der er din Pligt, ganffe ubefymret om Verdens 
Dom; derſom der er en Gud, og tu jo iffe vægrer dig ved 
Noget at boie Dig for ham, da ffal tu gjøre det i Alt 
men Forbehold og ganffe overlade rig i hang faverlige 
Haand.... Wen ad terme Vet var jeg neppe kommen til Chris 
hun", derſom jeg iffe havde nærmet mig ham, eller han fig 
Big ad en anten Vei. Evangeliets Sandhed havre ofte 
igeſrem paatrængt fig mig, idet jeg udarbeidede mine Præs 
dilener; nu henvendte jeg med fuldt Alvor min Betragtning 
paa denne vigtige Sag, og fandtefnart en Afgiorelſe, hvori 
leg hvad tet væfentlige angaaer, for fterfe kunde hvile. Jeg 
Brev i denne Tid i et Brev: »Hvad er Chriſtendommen, 
derſom ben iffe er Sandhed? Kun eet af to: Løgn eller Digt. 
J førfte Tilfælte en ublu Løgn om Himmelens aabenbarede 
og erfjendte Herlighed. Den ber alvorlig fæfer endog fun 
faa Sider i denne underlige Kronike, og fan holde ven blot 
for en lumpen Løgn, ban ſynes mig begager en Synd mob 
den Hellige Aand. — Eller et Digt? en Epopee? midt fra 
diſtoriens Dage, udarbeidet af faa mange, i ſaa forſtjellig 
24 





870 R. F. S Gruudteig. 


Charakler, et Digt ſom ſaaledes griber ind Birfe 

Jeg havde nu en virkelig hiſtoriſt Chrifſus og 

ven Henryffelfe, ven indvortes Jubel, hvormed ſeg — — 
mig felv: „Jeg Har em Gud og en Frelſer— 
lige Mar yngre end Mynfter var Nit. Fred: Sev. S ⸗ 
vig (f. 1783); hans Fader Joban "Grunbivig, tere" 
ger til Biſtop Balle glennem dennes førte Guun, — 
alvorlig gammellutherſt Præft, medens ban paa 
hunde nedlede fin Herfomft fra' Sfjalm Hvives 
I fit Federnehiem i Udby + Sjælland modtog han 
dybt chriſteligt Indirykz malt i fin Barndom ; 
maar han læfte om Luther, og i fin Opveert, maar [3 
„Jeſus og Fornuften, drom e han fig fun voren, for at 
Balles Baabendrager«, Dog blev ogſaa han i fine 
denteraar reven med af Tidens Strømning; „med S* 
og Sfam maa jeg befjente, — ſtriver han felv%") — at 
faa fuldt fom Nogen bar været deelagtig i bette Forftanøt 
Hovmod, da jeg ſom Tidens Gienlyd beſmittede Here 
Huus med unyttg og beſpottelig Tale om Pligt og GÅ 
heds Fortjenefte, om ben dydige Mand, den redelige Ga 
hedens Lærer, Jeſus/. Det var Steffens' Forelæsninger, ⸗ 
førfte han nogenſinde havde hørt«, ſom vafte Ahnelſen Ø 
ham om en tybere og rigere Livsanſtuelſe; Steffen? livſch 
begeiſtrede Foredrag mere endnu end Talené Indhold lø 
ham at føle Begeiftringens og Ordets vidunderlige Ma 
faa ftærft, at han aldrig funte glemme det, Da ban ha 
forladt Kjøbenhavn og tilbragte nogle Mar ſom Huusler 
paa Gaarden Egelyffe paa Langeland, kaſtede han fig m 
Iver over Studiet af den nyere tydſte Litteratur og beſſe 







") 3. P. Mynfter, Meddelelſer om mit Levnet, 1854. 6. 1505 
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fig fornemmelig med den ſchellingſte Naturphiloſophi. 
ame Tid aabnede Øblenfølægers „Nordiſte Digte» 
Gang hans Øie for den norbdiffe Hedenolds kraftige 
hev, og med en digteriſt Phantafies hele IM hengav han 
Hl De Indtryk, der fuldkommen opfyldte ham. Under fit 
NOTO paa Landet ſtod han ganffe ene med fin glødende Be⸗ 
ng, men han vandt derved Ro til Selvftudier, og føgte 
Et utrattelig Flid at komme til Klarhed over, hvad ber 
BEL fun dunfelt gjærete i ham. Det var iffe nogen ens 
Ndig og hiertelig Tilegnelſe af Aabenbaringens Sandhed, 
HUND wig kom til ad ben Bei; Chriſtendommens dybe poe⸗ 
le Imhold ſammenſmeltede med hans Betragtning af de 
Mdiffe Gudeſagn, og han føgte derigiennem at vinde den 
ie Anſtuelſe af Menneſtenaturen, deus dybe Længsler og 
vn faavelfom dens Bod og Opreisning. Medens Mynfter 
Men en rolig Overveielſe lidt efter lidt vandt en fyldigere 
erb eviisning om Chriſtendommens Sandhed, jaa var den 
Delige Gjæring hos Grundwig langt ftærfere; det var en 
»ſtœndig Livsanſtuelſe han vilde vinte, hvori te dybefte 
elſer, ter bevæge Menneſtehjertet, Kjærlighed til det 
ike og Vet himmelffe Fadreland, kunde fammenfinelte. 
mof gjælder det dem begge, at med Aarene forandrede fig 
Bet og flarere fig meget, men begges eiendommelige Aands⸗ 
ting vifer fig tog allerede i denne deres forſte Opvakkelſe. 
Imidlertid fortfatte Regjeringen, uven at ændfe 
id Der ogſaa endnu fun tunfelt gjærere i Tiden, ven Bane, 
R Den tidligere var flaaet ind i fin Styrelfe af de kirkelige 
liggender. Onſtet om en fuldftændig Forandring i Kirfes 
aeſten hørte endnu til Dagens Orden og reformatoriffe 
eſtrabelſer ten Retning, havvte egentlig beſtandig været 
ttjat, ſiden Baſtholm fremkom med fit Forflag. Det blev 


lerede tidligere bemærfet , at fljøntt dette Forflag iffe liges 
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ffal i hang Navn have Syndernes Forladelfe? Er bel at 
undre paa, at Tilhorerne anfee flige Prædifanter for ilfe dr 
ftelige, tabe den Agtelſe, be ſtulde bave for deres Lærere, sg 
overgive fig til Ledere, der paa den førgeligfte Moade mig 
lede bem? 7). 

Uagtet Rationalismen ſaaledes tilfyneledenbe raadede 
uanfægtet, faa gierede ver bog i de dybere Aander en fonlig 
Modſigelſe, der netop ved Aarhundredets Morgengry brøb 
frem i Danmark med overordentlig Styrke. Slaget pad Hjo 
ben d. 2 April 1801, hvor ubetydelig end denne lille Træk 
ning maa ſynes under det almintelige Krigsbulder i Giroype, 
havde dog for det danffe Folf en ganffe overordentlig Del 
tydning, ved paa eengang at væffe ben dybere Follefølelje, 
ber ſyntes fuldkommen  gqvalt under Spidsborgerlighcben 
Trivialiteter. „Der hører en foregaaende Kraftanftrængelje — 
figer en af den nye Bevægelfes Hovedmend ) — til at forjage 
bet Spidsborgerlige, det Spidsfindige, det Smaa, og femme 
Nation for det Store og Skjonne, og en ſaadan Kraftanftrængele 
var Slaget paa Rheden“. Naar vi hore Diffop Dalle fm. 
„Opfordring til Medborgere ved Krigens Truſel 1801, md 
bryde: Af, hvorfor blev det iffe min Lod, ſom det fra Sings 
bommen af var mit Ønffe, at bære den blaa Kjortel fede 
for ben forte, jeg flulde faa gladeligen være med . at: 
Fienden med danſt Torden, og lære ham at brafe op få 
retſtaffen Kjærlighed til Fodeland. Men derſom J ſtieucde 
om at have en Sanger med, der i Kampens Hede queder 
Liy og Varme i Hjerterne; jeg ſynger godt, om feg føle fl 
fige det, og jeg ſtulde fønge af Hjertets hele Fylde med imer 
ligt Tro paa Gud, midt under Brag og Den, mt i 
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nerne, ſom kunde det være i Herrens Tempel» — ba uds 
ilte han dermed en Stemning, der dybt havde grebet bet 
anffe Folk, og hvorved alle de rige Minder om Fadrenes 
ore Idrætier, man tidligere havde fpottet med fom gammel 
jolkeſnak, atter vandt Liv og Sandhed. Hvad der ſaaledes 
ar dunkelt forberedt, kom til Orde med hele Begeiſtringens 
g Aandrighedens henrivende og blændende Magt i Dens 
ik Steffens og Adam Ohlenſchlæger. Begge disſe 
Rænds Virkſomhed maa vi tage fammen i deres førfte Op⸗ 
ræben; hiin vendte fig mere ffarpt polemiſt mod den hele 
dligere aandelige Udvifling, medens den Anertjendelſe af 
landens Magt, han førte Ordet for, ført vandt Fylde og 
luffuelighed ſom Nordens Aand i Ohlenſchlæger's nordiffe 
veltedigte. Det var et Angreb paa den hele foregaaende 
Invikling , iffe jun fordi den fornægtede be kirkelige Lærefæts 
inger, men fovdi den i fin overfladiffe Forſtandsoplysning 
ornægtebe alt det Dybe i Menneffelivet. Hvad der hidtil 
ar fremtraadt med Fordring paa at anerkjendes ſom den mods 
efte Frugt af Tidens Oplysning, blev her behandlet ſom indffræns 
de Hoveders Foſtre, der ved at fornægte hvad de iffe kunde 
egribe kom til at fornægte hiin Sammenſmeltning af det Uen⸗ 
elige og det Endelige, det Evige og det Timelige, der førft 
iver Menneffelivet fit Værd, fom derfor ogfaa altid har været 
Iſtede ſom Ahnelſe og Længfel i Menneffebjertet, men ſom det 
orſt blev den nyeſte Philoſophies Opgave klart at udtale, »Bor 
ids færegne Kjendetegn — ſagde Steffens paa fine Fores 
æéninger — ér en Irreligioſitet og en overvejende Profa, 
om Hiſtorien aldrig har feet den — ben franffe Nation den 
seeft profaiffe af alle. Proſa falder jeg, hvad ſom nedværdis 
jer felv bet, fom bærer bet Eviges umiskjendelige Præg til 
t blot Endeligt, Poefie det, ſom ſelv i det Endelige finder 
Præget af det Evige.... Den konſeqpente Bortfeien af alt 
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hvad fom har en umiddelbar Relation sål bet Evige, og tå 
lige Indffrænfning til den blot endelige Crifenits faldie Fors 
ſtanden (og med Henfyn til fig felv med fuldfonmmen Ser) 
Oplysning ... Vel tog den franffe Profa en Tidlaug ove 
haand, men i Tydffland iſcerdeleshed blev bet Uendelige ille 
ſom en blot Reflerion adſtilt fra al Criftenté, men ſom cen 
Ahnelſe af en tilkommende Tilværelfe altſaa med Præget af 
vet Evige, ſom Spiren til en vaagnende Poeft tilbage. Her | 
yttrede fig førft med Winkelmann ben poetiffe Sands før. den 
gamle Tid, og den poetiffe Spire blev valt ved Bie 
Genie. Den nyere vaagnende Philoſophie lover en herligere 
Tid %), Der ligger i bette Angreb paa Tidens flabe For 
ſtands Oplysning en Sammenſmelming af Religion med 
Poeſie og Philoſophie, det Godes Idee fremtræber her £ fa 
inderlige Sammenfineltning med det Sfjormes og Games 
ſom Guddommens trefoldige Aabenbarelſe i Menneffelivet, og 
det er Genialiteten, ter er Redſtabet for denne Suddomment 
Aabenbarelſe. J den ſtarpeſte Mobdfætning til Oplpsningené 
Udjævning af alle Forffjelligherer, hvorved Alle ſtalle me 
ordnes under de almengyldige Love, udtalte Steffens med 
ungdommelig Driſtighed Geniets Ret til ubetinget Selebe⸗ 
ſtemmelſe, uden at være bunden af nogen anden Lov end fil 
numiddelbare Forhold til det Guddommelige. „At Seniel 
fpotter de blotte Klogſtabsregler, giennembryder alle be Stegi 
ler, man vil udfafte for det, baner fig, og ved fig fin hele 
Tidsalder, en egen Vei er faa almindelig erfjendt, at Ufer 
ſtand derfra har taget en Bebreidelſe, fom blot er grundet, 
naar man taler om de ulyffelige Menneſter, ſom med em 
Art af Raſeri tiltro fig en Gave, fom det Evige har nægtet | 
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ad man nu havde af bemærfe ved Boiſens Forſog, og det 
ptet dette var ledſaget af en officiel Opfordring. Falles 
é Theologiſte Maanebdeffrift for 1806 foruden „Minerva⸗ 
»lærde Efterretninger indeholde omtrent alt hvad der ved 
ne Leilighed kom for Lyfet; Falleſen felv og Pavels, 
gang Slotspræft i Chriftiania, gif udførligt ind paa For⸗ 
jets Enkeltheder i den Tanfe, at der dermed virfelig var 
ri en Begyndelſe til en fuldſtendig liturgiſt Forandring, 
to mceft afgjørende for dets Sfjæbne var det udenwivl, at 
ijeng gamle Ben, en Mand, hvis Stemme Havde faa 
gen Bægt ſom Stiftsprooſt Clauſens, udtalte fig beſtemt 
imod. „Boiſens Bog gjør hang Hjerte Wfre. Men bes 
imer man den fom man bør, efter det Diemed, i hvilfet 
er ffreven, da nodes man til at nægte den fit Bifald. 
Udarbeidelſer, den indeholder, ere ſom liturgiffe Monſtre 
eles iffe, hvad de burde være: De ere i bet Hele mids 
ede, og i den Grad feilfulde at de ere ubrugbare. No⸗ 
en erflerer jeg dette at være min Overbeviisning, faa 
jet nodigere, fom jeg i mange Aar har baaret og ſtedſe 
bære en udmarket Hoiagtelſe for Forfatteren og oprigtig 
tgivelfe til ham . . .. Men deraf at jeg erfjender hans 
tienefte ſom Præſt, følger iffe, at jeg erfjender hang 
d til at reformere vor Liturgie, At han dertil intet Kald 
, bar han felv ved fin Plan imod fin Billie beviiſt“.*) 
len havde vel udtalt fig faa haardt ſom Clauſen gjor det 
e anførte Ord, men noget udeelt Bifald havde Boiſen ins 
ſſteds fundet, og Forføget faldt derfor hen af fig ſelv, da 
n med Aaret 1807 fif andet at tænfe paa end at refor⸗ 
te Liturgien. 

De Stemmer vi hidtil have hørt, vare imidlertid alle 


') dalleſen, Theol. Maanedeſtrift 1806, 11. S. 551 fgv. 


tets Skoler næſten altid mm 
Biſtoppens. Samtidig | 
tring i ſamme Retning, ver 
derfor fom mindre uventet, 
anbefalet den. Bed Reſtr. 
de reſiderende Kapellanier i 
efterhaanden ſom de bleve led 
rede Katecheter beſtikkede (R, 
ſom ordinerede Wænd ſtulde g 
men iøvrigt fun være de før 
faa at altſaa disſe Embeders 
Sfolevægnet, Og den Aftenſang 
bavde beſorget, for Fremtiden 
blev man med at nedlægge Deg 
. Fri 
begy 
fægterne mellem Sognets Skolela 
de uheldige Aaringer hvorunder 


ikke lidet til ag Diemedet forfeiled 
Hele wide - 
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uanftændig for hoviſſe Dren; rigtignok havde Besſel mefters 
lig forftaaet hertillands at vife tet Tomme og Hule faavel i 
Skueſpillenes høitflingende Phraſer, fom i de moralffe Fors 
tæflinger, men Ironien fan aldrig alene udrette noget, derſom 
iffe det Fyldige kommer til, der giver Ironien fin fuldſtæn⸗ 
dige Forklaring. Det er Shaffpeare ter er Lidenſtabelig⸗ 
hedens Digter, der fom en uovertruffen Mefter har forſtaaet 
at ſtildre os Menneſtehjertet og Menneſtelivet i dets Rigte:n 
og Kraft, den opløftende ſaavelſom den forfærtende, hvorfor 
ben franffe Smag aldrig havde funnet forlige fig med ham. 
Det Moralffe hævdet i Videnſtaben uden nogen tilfoarende 
Unffuelfe af det DOverfandfelige, det Moralſte fremftillet i 
Sunften uden nogen dpbere Livsrorelſe, maatte nødvendig 
blive tomme Ord, og derfor var man nu iffe langtfra i en liges 
frem Trodſen imod det Moralffe, at fee ben ægte Genialitets 
Særfjende. Spinoza og Shaffpeare bleve Heroerne for 
det nittende Aarhunhredes Udvikling; hiin var kommen igjen 
i en forynget Sfiffelfe i hele den tydſte Philoſophie, denne 
var det Göthes Fortjenefte ført at have bragt til Liv og Ans 
ſtuelighed for det tydffe Publikum — og begge disſe Remins 
ger, inderlig ſammenſmeltede, kunde iffe finte nogen varmere 
Talsmand end den digteriſte Philoſoph Henrik Steffens, 
fon derfor ogfaa i den hele Næffe af Forelæsninger han 
holdt i Vinteren 1803 over Philoſophien og over Göthe 
med al Begeiſtringens henrivende Kraft føgte at gjøre Lands⸗ 
mænd fortrolige med denne Livsanftuelfe. Men hvad der 
levede ſom Anſtuelſe i Steffens , vandt dog førft ret Liv og 
Fylde i Adam Øblenfdlæger, da Nordens Follke⸗Aand 
tiltalte og greb ham ſaaledes, at han i et, faa at fige, nyt 
Tungemaal, lærte at ſtildre Nordens Heltetid med dens dybe 
Gudeſagn og fraftige Livsanffuelfe, hvorved der oplod fig en 
ny Verden for den folfelige Betragtning. Heller iffe i denne 
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Henſeende manglede den nye Udvsfling: ff Forge; 
allerete Evald havde følt fig ſtarkt tiltrulken af Sjomspejags 
nene fra Hedenold, men bog iffe ſaaledes, st: Fair hanle 
vovet at fremftille »det Store, „det Ophoichea mſomnng 
for fig Gienſtand for ben digteriſte Phaniaſtactactſe og 
ſtjondi det Store tiltalte ham, faa turde han dog Me labe bet 
fremtræde anderledes end til moral Belæring. Eralde Babes 
Dod og Rolf Krage, figer Digteren felv, valte de førne Fankrak 
nordiſt Digterild i mit Hjerte og gave mig be forfte Søndre 
den gamle Heltetid⸗ ). Det var i fit. St. Sans Men 
(1803), ben forſte Frugt af bang Samliv ml len, 
Ohlenſchleger med en aandelig Overlegeuhed, der ;unnklk 
bringe ſelv den Uvillige til at forſmme, optraades Mi 
mod Samtidens ſpidsborgerlig proſaiſte Detragining:ufilløst; 
ſaavel i den virkelige fom i Phantaſiens Berben ;;iøg75æner 
fig derved Vei til i „Vaulunders Saga” . og sillatbint 
(1803) at pege hen paa de rige Guldminer, de mimetime 
ligt vældige Kræfter, han havde fundet i Aandens abs: Sig i: 
ben indre ſtabende Begeiſtring. De Lofter, han havde ;plvetfon 
Vaulunder og ſom Aladdin, ſtuffede han heller: iffejs Hot 
Mellemrum fremfom „Thors Reiſe til Jotbunbeim=,;: sbafier 
hin Gode", „Hakon Jarl”, »Palnatofer og »Axel 13 
borg”, altſammen Støbninger af ben ægte Malm, han fl 
fundet i Fedrenes Grave, hvorved de henſovede Hæbses Snik 
peffiffelfer, atter vaagnede til fornyet Liv, forbauſede ogehe⸗ 
rev den lyttende Ungdom. orne ret 
Ligefom Nationalismen er en heel fur Rænbåg Elodaiftasth) 
hvis Sarkjende er altid at ſporge efter det Nyttige; bet prik 
tiſt Anvendelige, ſaaledes er det ogſaa nødvendigt mt lag 
Marke til, naar der bryder en ny, aldeles fortjente 
— — ,ι 
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anſtuelſe frem, ſelv om der gaaer Tid hen førend dens Fol⸗ 
ger blive fjendelige pan det klirkelige Gebeet. J ſamme For⸗ 
ſtand ſom vi maa fige at den hele rationaliftiffe Livébetragts 
ning fandt fin Talsmand i Ludvig Holberg, flhjøndt deme i 
øg for fig iffe vilde beſtride nogen beſtemt firfelig Lærefæts 
ning , ſaaledes er det med Steffens og Ohlenſchlæger vort 
Aarhundredes Eiendommelighed kommer til Orde. Medens 
man fædvanlig ſtemplede fom myſtiſt hvad man ret vilde falde 
urimeligt og forfafteligt, faa blev netop nu det Myftiffe et 
Ord ber foffedbe med vidunderlig Tryllemagt. Man dvælede 
ved det Myſtiſte, vet Ubegribelige med ſardeles Forfjærlighed 
og maatte derved komme til at betragte ben hellige Hiftorie 
paa en anden Maade. Den Sætning: „Alt er et Mirakel⸗, 
udſiger viſtnok i Grunden fun det famme ſom Modfætningen : 
Intet er Mirafel; men naar den faaledes fom her uvtales i 
Aandrighedens glimrende Sprog, faa ligger deri en Aner⸗ 
fjendelfe af det Mirakulsſe, af bet Gaadefulde i hele Tilvæs 
velfen, ber maatte lære netop at dvæle ved bet Mirafuløfe i 
ben hellige Hiſtorie. Dette Omſlag i Grundbetragtningen 
fommer til at pttre fig i alle Retninger, meget af det man 
tidligere befjæmpede fom Almuens Overtro, ſom Banfundigs 


hedens Fordomme, der maatte vige for den ſtigende Oplys⸗ 


V ⸗ | sl 


ning, Folkeſagn og Folfefange med alle deres Forirpllelſer og 
trolddom, blev nu fremdraget og behandlet med Forfjærs 
lighed. Det var bet myftiff Dybe, der i dunkle Ahnelſer 
røbede en indre Rigdom, bet var tet Ophoiede og Storar⸗ 
tede, i Mobdfæmning til det Trivielle, fom den nye Betragts 
wing omfattede med fin hele Begeiſtring. Viſtnok var denne 
Begeiſtring ingenlunde, hvad den ſtundum vilde give fig Mine 
af, identiſt med en levende chriſtelig Tro, men den levede 
dog til at agte Chriſtendommen, fom en ſtorartet hiſtoriſt 
Begivenhed, eller dog ſom et dybſindigt Digt, hvis rige 
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Idee⸗Indhold maatte fysfelfætte og fængfle alle bøbere Aauder. 
Det vafte derfor ikke nogen ringe Forargelfe, maar: 
philoſophiens egentlige Bannerforer Selling ubmærføe 
Chriſtendommen „ſom en Religion, der ſom Poeſie levede 
Slægten», til famme Tid ſom han erflærede, »Moralen ile 
at være noget udmærfet ved Chriſtendommen⸗ og Rjærkg | 
hedsbudet at være „en Sentens, for hvis Glyd Chriſten 
bommen iffe burde have erifteret i Verden og Hiſtorien⸗ . 
Det gjaldt om af anerfjende dens Grundidee, Cenheben af 
det Guddommelige og tet Menneffelige, medens felve Hiſte⸗ 
rien blev bet uvæfentlige, og bet forſte Crempel Paa et 
genial Leeg med den hellige Hiftorie har vi i Øblenflæ 
gers Digt: „Jeſu Chriſti gjentagne Liv i ben aarlig 
Natur: 4805, fom han ledſagede med ten Bemærk 
ning, at „han iffe derved vilde reducere Chriftus til en My⸗ 
thus af den aarlige Natur, da han tværtimod vilde viſe Nau 
ren, fom en aarlig gjentagen Mythus af ben guddommeligt 
Forloſer⸗, medens han haanlig afvifte alle Indvendinger af 
„Menneſter, fom med ben endelige Forſtands malmloſe Flofb 
ler, forſtandſe fig ſom Laſtdyret med Dienklapper, at de fe 
iffe ſtulle forfyrres af alle be Særfpn, ſom rundt omringet 
bem, og væffe Ideen om det Evige, Trang til Religion. 
Hvad ber gjærete hos be Unge, maatte have 
Tid førend det ret kunde komme frem og ſtaffe fig Anerhjen⸗ 
delfe. Steffens Forelæsninger i Vinteren 1808—4 
gjorte et ſterkt Indtryf paa Mange, ja bleve for Enkelle af 
afgjørende Betydning for deres hele følgende Livoudvikling; 
men han havde te EXldre imod fig, der betragtede ham ſom 
en hovmodig Fantaft, der forftod ved glimrende Talegaver al 


”) Schelling, Vorlefungen uber die Methode bes akad. Stublums. 
1803. S. 182 og 204. 
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fig, og tillige ſogte Münter at give den ſaakaldte Bifpeeramen, 
ber gaaer fort forud for Overtagelſen af Embedet, ſtorre Bes 
føduing eller idetmindſte ſtorre Hoitidelighed ved at fane udvir⸗ 
bet (Reſtr. af 13 Jan. 1809), at ven herefter i Sjællemte 
Stift blev foretaget im consensu ministerii Hafniensis. 
Der omtales ogſaa cet Crempel paa at ter blev nægtet en 
Candidat Ordination, fordi ban befandtes meget uvidende %), 
men at dette Crempel blev Let enefte, viſer noffom, at Pros 
ven fnart iffe fif mere at betyde end tilforn. — Til ſamme 
id foregif ter ved Frd. af 3 Juni 1509 en vœſentlig Ind⸗ 
Frcenkning i den private Kaldsret til geiſtlige Embeder, men 
det flete neppe efter Münters Tilſtyndelſe, og ſtottede fig 
averhovedei flet iffe til firfelige Motiver. Der var iffe Tale 
em ved den Forſtaltning at raade Bod paa ſtedfindende Mis⸗ 
beug, men fun com at hævde Kongens Majeftætgret, hvorfor 
Forordningen begynter med at udtale den Grundſetning, at 
»Balget af de Mænd, til hvilfe det betroes at være Folfets 
Lærere, fun tilfommer Regenten“. Vaſentlig fan venne 
Indftreænkning iffe faldes, fordi de adelige Derremænde tidligere 
Naldsret (jus vocandi) blev forundret til en Forſlagsret 
Cjus proponendi), thi denne Forandring blev i Virke⸗ 
ligheden fun en Form, men fordi ven faftfatte ufravigelige 


: Regler, hvorved ben under visſe Eventualiteter atter til» 


ER TPE HELLE 


faldt Kongen. Alle offentlige Stiftelfer og disſes Beſtyrelſe 
ffulde firar give Affald paa ten, og dette gjaldt Univerfitetss 
Conſiſtoriet, fom man ellers maatte anfee for meeſt competent 
til af udove den, medens Derimod de adelige Frofenfloftre i 
Gjælland og disſes Beftyrelje beholdt den paa Grund af 
dioſe Stiftelfers færegne Privilegier. 

Dog det var iffe blot de vordende Præfters videnffabelige 
Uttannelfe, ber laae Münter paa Hjerte, han ſogte at vakke 


") Fr. Münters Levnet, Tidſtrift for Kirke og Theologi. II. S. 377. 
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ſelb. Münter befattede fig iffe med de philoſophiſte 
Studier; hang Haandbog "i »den ældfte chriſtelige Kirles 
Dogmehiſtorie“, ber udfom i to Bind, i Aarene 1804 —4, ro⸗ 
ber Forf. '8 udbredte Lesning, men er tog kun em broget 
Samling af Meninger om forftjellige Lerdomme, blot fom | 
loſe Indfald uden dybere Prove af bereg indre Gammem 
hæng og chriſtelige Verd. Af ftørre Betydning er ban 
Skildring af: „Den danſte Reformationshiſtorie⸗, 2 Bind, 1802, 
hvormed han brød Iſen for en pragmatiſt Behandling ef 
ben danſtke Kirkes Hiſtorie i en af dens interesſanteſte Perie⸗ 
ber. Begge disſe Varker ere omtrent de eneſte, Minter har 
ſtrevet paa Danſt, medens hang ovrige lærde Forfatter⸗Birl⸗ 
ſomhed næften udelukkende tilhører den tydſte Literatur; var det 
maaffee den i disſe Mar vaagnende Folfefølelfe, ber bragte 
Münter til at ſtrive Danſt? 

Blandt yngre Mænd, ber vare ftærft paavirkede af den 
Tids aandelige Bevægelfe, maa vi ifær nævne tvende, der 
fiden fif overordentlig Betyduing for den firfelige Udvil⸗ 
ling, nemlig Mynfter og Grundtvig. Jakob Peter My 
fter (f. 1775) var allerede fiden 1801 Præft i Spielleruy i 
Sjælland, faa at altſaa hang egentlige Dannelſestid faldt i 
Slutningen af forrige Aarhundrede; men under fin landlige 
Eenſomhed var han ved ftabig Flid tidlig bleven fortrolig 
med Tydftlands ftore Mander, og følte fig ffær tiltruffen af 
ſaadanne ſom Jacobi, Novalis o. A., der felv paa Hoiderne 
af Tidens Dannelfe dog bevarede en varm og dyb religiøs 
Folelſe. Sit Forhold til Chriſtendommen flilbrer han felv 
paa følgende Maade: ..... „Jeg var vel ingenlunde Ratio⸗ 
naliſt, forſaavidt Rationalismen dog egentlig flræber at bragt 
be chriſtelige Ideer ned i det Platte og Trivielle, og da fore 
ſoger at udlægge og fordreie Chrifti og Apoſtlernes Tale efter 
deres egne matte Anſtuelſer .... Der var formeget poetig i 
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mr, ſom derved ført begyndte at vinde et Navn blandt 
Buket Præfter, Provſt Engelbreth, ſom derved fif Anled⸗ 
ping til at fremlægge for Publikum Frugterne af fine orientalſte 
Dyrigiudier ver Udgivelſen af Bibelftyffer i den overegypiiſte, 
Sen baſmuriſfte Mundart. Myn ſter forelæfte her Tid efter 
øen folgende Afhandlinger: „Om faftfatte Texters Fortrin 
der fries; „Om Juſtinus Martyrs Brug af vore Evangelier⸗; 
eatrtninger om den ſtunſt at prætife, „Om Apoſtlen Petri 
øre Ophold i Rom⸗; „Judledning til Brevet til Galaterne», 
HEngelbreth meddeelte foruden Udbyttet af fine orientalſke 
—RX flere eregetiffe Sinaabidrag, og en kirkehiſtoriſt 
Mamling: „Arnold af Breſcias Sfjæbne og Lærefætninger». 
De narleligſte Bidrag, Biffop Münter her kom frem med, 
Mie: „Den ældite Kirkes Forfolgelſes⸗Hiſtorie i tre Stykker 
md Bilag», og Sandſynlige Tillæg til Chriſti Lidelſes Hi⸗ 
hecie af Evangelium Nikodemi /· Ogſaa N. FS. Grundt 
Vig tog, medens han var perſonel Kapellan hos fin Fader i 
Hily, Deel i disſe Forhaudlinger, og forefæfte ber, foruden 
tå file Betragtning „om Geiſtlighedens Videnſtabelighed⸗ %), 
et Udtog af fine „Roskilde Riim⸗. Et Udvalg af hvad der 
ſaaledes blev foretraget , hvorved dog ingen af Grundtvigs 
Arbeider bleve medoptagne, udkom famlet i et periodiſt 
Gti: »Sjælland Stifts videnſtabelige Lantemode-Forhantlins 
GET" idgiven af Amtsprovſt P. H. Monſter, og Provſt V. 
k. biort (ſiden F. C. Gutfeld) i tre Bind 1812—20, der 
Ntfaa indeholder mange grundige og vardifulde Arbeider, 
ER allerete længe førend Tidſiriftet blev fluttet, var Inters 
fen for venne Sag betydelig fjolnet. I Fyens Stift bes 
udte man ſtrax, endnu i Biffop Hanſens Tin (Reffr. af 5 
ai 1809), at følge tet i Sjælland .givne Exempel, og da 
— — 
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Charakter, et Digt ſom ſaaledes griber ind i Virkeligheden!⸗ 
Jeg havde nu en virfelig hiſtoriſt Chriſtus, og Intet ligne 
den Henryffelfe, den indvortes Jubel, hvormed jeg ofte ſagde 
mig felv: Jeg har en Gud og en Frelfer 7. — Aoflik 
lige Aar yngre end Mynfter var N if. Fred. Sev. Grund 
vig (f. 1783); hang Fader Johan Grundig, en Gro 
ger til Biffop Balle gjennem dennes forſte Huſtru, var en 


alvorlig gammellutherſt Præft, medens han paa moderne Gk | 


funde nedlede fin Herfomft fra Skjalm Hvides beromte St. 
J fit Federnehjem i Udby i Sjælland modtog han derfor et 
dybt chriſteligt Indtryk; „alt i fin Barndom glodede har, 
naar han læfte om Luther, og i fin Dpværi, naar han læfle 
„Jeſus og Fornuften, drom'e han fig fun voren, for at være 
Balles Vaabendrager“. Dog blev ogſaa han i fine Go 
denteraar reven med af Tidens Strømning; smed Smerte 
og Sfam maa jeg bekiende, — ſtriver han felv””) — at feg 
faa fuldt fom Nogen har været deelagtig i dette Forſtandent 
Hovmod, ba jeg fom Tidens Gjenlyd befmittede Herrens 


Huus med unyttig og befpottelig Tale om Pligt og Galigs. 


heds Fortfenefte, om den dydige Mand, ben redelige Gard 
hedens Lærer, Jeſus“. Det var Steffens? Forelæsninger, =de 
førfte han nogenſinde havde hort⸗, ſom vafte Ahnelſen hed 
ham om en dypbere og rigere Livsanſtuelſe; Steffens? livſulde 
begeiftrete Foredrag mere entnu end Talens Indhold lærte 
ham at føle Begeiftringeus og Ordets vidunderlige Mag! 
faa ftærft, at han aldrig funte glemme det. Da han havde 
forladt Kjøbenhavn og tilbragte nogle Mar ſom Dueslærer 
paa Gaarden Egelyffe paa Langeland, faftede han fig med 
Jver over Studiet af den nyere tydſte Litteratur og beftjæf 


P. Mynſter, Meddelelfer om mit Levnet, 1854. S. 1550-54. 
F. 
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tigede fig fornemmelig med den ſchellingſte Naturphiloſophi. 
Til ſamme Tid aabnede Ohlenſchlegers „Nordiſte Digte» 
forſte Gang hang Øie for den nordiſte Hedenolds kraftige 
Storhed, og med en digteriſt Phantaſies hele Ild hengav han 
fig til de Indtryk, der fuldkommen opfyldte ham. Under fit 
Ophold paa Lantet ftod han ganffe ene med fin glødende Be⸗ 
geiſtring, men han vandt derved Ro til Selvftudier, og føgte 
med utrættelig Flid at komme til Klarhed over, hvad ber 
endnu fun dunfelt gjærede i ham. Det var iffe nogen ens 
foldig og hjertelig Tilegnelfe af Aabenbaringens Sandhed, 
Grundtvig kom til ad den Vei; Chriſtendommens dybe poe⸗ 
tiffe Indhold ſammenſmeltede med hans Betragtning af de 
nordiſte Gudeſagn, og han føgte derigiennem at vinde ben 
rette Anſtuelſe af Menneſtenaturen, bens dybe Længsler og 
Gavn ſaavelſom dens Bod og Opreisning. Medens Mynfter 
gjennem en rolig Overveielſe lidt efter lidt vandt en fyldigere 
Overbeviisning om Chriſtendommens Sandhed, fan var den 
aandelige Gjæring hos Grundwig langt ftærfere; Let var en 
fuldſtendig Livsanſtuelſe han vilde vinde, hvori be dybeſte 
Folelſer, der bevæge Menneſtehjertet, Kjærlighed til det 
jordiſte og det himmelffe Fædreland, kunde ſammenſmelte. 
Viſtnok gielder det dem begge, at med Aarene forandrede fig 
meget og flarete fig meget, men begges eiendommelige Aands⸗ 
retning vifer fig tog allerede i denne deres forſte Dpvæffelfe. 

Imidlertid fortſatte Regjeringen, uten at ændfe 
hvad der ogſaa endnu fun dunkelt gierede i Tiden, ben Bane, 
fom den tidligere var ſlaaet ind i fin Styrelfe af de firfelige 
Anliggender. SØnffet om en fuldftændig Forandring i Kirke⸗ 
tjeneften hørte endnu til Dagens Orden og reformatoriffe 
Beftræbelfer i den Reining, havte egentlig beftandig været 
fortfat, ſiden Baftholm fremfom med fit Forflag. Det blev 


allerede tidligere bemærfet , at ffjøndt dette Forſlag iffe liges 
248 





372 Boiſens liturgiſte Forflag. [18067 


frem ledede til noget Refultat, faa var bet dog ingenlunde 
uden praktiſt Virkning, da den hele liturgiſte Lovgivning fra 
den Tid af tabte fin forbindende Kraft, og enhver Præf 
begyndte at ændre Ritualet efter eget Tyffe. Dette finte vi 
nu befræftet, og det omtales allevegne ſom en befjendt Gag, 
at mange Præfter have efterhaanden tilladt fig Forandrin 
ger faavel i Formularerne ved Daab, Communion og BVi⸗ 
elfe, i de befalede Bønner til Søns og Feſtdage oſo. 4 
fætte en Grændfe for denne Vilkaarhed ved at gjøre de Jud⸗ 
rommelſer, der maatte gjøres mod Tidens Fordringer, blev 
berfor hyppig nævnet ſom Bevæggrund til at fremſtynde Jud⸗ 
førelfen af en ny Liturgie. Hertil fom en anden Grund, 
ber endnu hyppigere anfores, og det er den jævnlige Klage 
over at Kirkerne mange Steder ſtod næften tomme, at Deel⸗ 
tagelfen for de firfelige Handlinger allevegne tog af Dag 
for Dag. Den famme Klage var ofte tidligere bleven frem: 
ført ved lignende Leiligheder ; dengang man arbeidede paa al 
erholde en ny tidsſparende Religionsbog og Pſalmebog, blev det 
ſaaledes ofte nok fagt, at det var de gamle myftiffe Begreber, 
ber ffræmmede Folk fra Kirkerne og dræbte det religioſe Lv. 
De attragede Forandringer vare nu rigtignok fværffatte, uden 
at Virkningen fvarede til Forventningerne og Klagen blev den 
famme. Men defto ftærfere knyttede Forventningen fig nu 
til Ritualforandringen ſom det fiffrefte Middel til at forlige 
Tidens Damelſe med Kirken. Den utvættelige P. D. Boi 
ſen, ſiden 1805 Biffop i Lolland, ſom fuldkommen deelte 
ben Overbeviisning, lagde ſtrar Haand paa Bærfet, og ind⸗ 
gav f. A. fit „Forſlag til Forbedring ved den of: 
fentlige Gudstjeneſte⸗ ſom Manuffript til Cancelliet 
med bet Ønffe, at Sfriftet maatte trykkes efter Collegieté 
Befaling, „paa bet at tænfente Religionslærere, førend Gas 
gen forelægges Hs. M., kunde fane Leilighed fil at fremſcene 
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Betcentfninger/. Regjferingen gif ogſaa villig ind derpaa. 
Der blev nedſat en Commisfion beſtagende af Biffop Balle, 
Juſtitsraad, Asſesſor i det danſte Cancelli, C. E. Lasſen 
ig Prof. Dr. Münter for at bedomme Forflaget og de 
adkomne Betænfninger. Forſlaget ſtulde omſendes til alle 
Biffopper med Begjæring, at de Geiſtlige ſtulde afgive deres 
Betænfninger inden Sept. 1806, for at Commisſionen kunde 
live færdig med fin Indſtilling inden Udgangen af bette 
lar.) Der var altſaa al Grund til at antage, at der 
irkelig var gjort en Begyndelſe til en Ritualforandring, men 
mar der desuagtet ogſaa denne Gang glippede, faa havde 
ette tildeels fin Grund i Forflaget felv. 

Biffop Boiſens Forflag har ganffe Præget iffe blot 
f fin Tid men af fin Forfatters hele Individualitet. Man 
er her, hvorledes han ſelv færdedes i fin Menighed, hvors 
des han ganffe havde levet fig ind i dens private og huus⸗ 
ge Forhold; men hvad der har et faa individuelt Præg, fan 
anffelig blive almeengyldigt. „De Bønner og Formularer 
om i Forſlaget indeholdes — ſtriver Stiftsprovſt Clauſen — 
tangle overhovedet den Aand, bet Liv, den Fynd og Kraft, 
en Værdighed i Tanfer og Udtryk, det Ophoiede, fom Bon⸗ 
er og Formularer maa have, der, ved at høres i vore Tem⸗ 
ler, ſtulle formage at hæve vort Sind over det Lave og 
zordiſte, at oplue vor Andagt . ... Det platte, lave, til 
imnet og Henſigten og Stedet faa lidet pasſende Hverdags. 
xog, ber næften heelt igjennem herſter i dem og ſtundum 
[deles nedſynker til den ſnakkende Tone, fjeder, trætter, for⸗ 
irrer, qvæler den fremftræbende Andagt/.**) Det er denne 
zone Øemytlighed, der giver Boiſens Forføg fit eiendomme⸗ 


") Collegialtidende for 1805. 
”) Falleſen, Theol. Maanedeſtrift 1806. 11 S. 552 fgt. 
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endun 1823 fif et nyt Medlem, da efter Gutfelds Død hans 
Efterfølger A. K. Holm tillige fif Ordre til at indtage hans 
Plads i Kommisſionen. Stiftsprovſt Clauſen, ſom af Natu⸗ 
ren var cn meget energiſt Wand og ſom her netop var kom⸗ 
men ind paa fit Jntlingsemne, var utilfreds med denne Uvirfs 
ſomhed, og formaaede i Aarenes Lob et Par Gange fine 
Tollegaer til at late here fra fig. Ved Reformatiousfeſten 1817 
idgik ſaaledes efter Clauſens Tilſtyndelſe Kommisſionen med 
så Forſlag om Forandringer i Daabens, Nadverens og Brude⸗ 
væelfens Ritual, ta „Formularerne for disſe Handlinger iffe 
me heelt igjennem af den Beffaffenhed, at det ved en ny Lovs 
gioning fan gjores Præfterne til Pligt at bolte fig dem efters 
rettelige⸗, og det „paa ben anden Site iffe fan udtrykkelig 
sillates Præfterne efter eget Behag at holde fig til Formu⸗ 
farerne, eller afvige fra dem⸗.) Dette Forflag, ber altfaa 
flettere fig til Te famme Motiver, der idelig fremfortes da 
Boiſens Forflag var unter Forhandling, blev imidlertid uten 
el videre Virkning, og det var forſt mange Aar derefter 
unter ganfle andre Forhold, Stommisfionen gjentog fin Bes 
gjæring, hvad vi fiden ville komme til nærmere at omtale. 
Forend vi fortfætte Skildringen af te almindelige For⸗ 
anſtalminger maa vi lidt omftændelig bvæle ved en enfelt 
Tildragelſe, der hvor ubetydelig den end fan ſynes, ta ben 
fan angik Bedommelſen af en Kandidats Dimisprædifen, tog 
afgiver et mærfeligt Vitnesbyrd om Datidens kirkelige Til: 
Kante, og Ten har for den folgende Tid faaet en ganſte 
færegen Betyrning, ta den paagjeldende Kandidat var N. F. 
6. Grundtvig. Cfterat han i Sommeren 1808 var 
Yendt tilbage til Kjøbenhavn, fortfatte ban med fordoblet 
Joer Studiet af Nordens Hedenold, og bet var ſom ban i 





"; 9. N. Glanfen, H. G. Clauſens Gftermæle, S. 51. 53. 
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rende Forſmedelſe, fædrene 
en Erſtatning for —— reel 
var Den nulevende Slægt; han ſadig have: for: 
al fin Syolen med Fortidens og near ban 
ſtildrede Synerne ſra Hedenold, ber herren søg 
ham, ba var vet ille for sat lade Defteflyggerne 
Skuepladſen til orlesles Forlyftelfe; men: fon 
flærpeve, for at ryfte Døgnetét frafi ; 
bem Fortidens Storhed, og valle dem flet føl 
Spor. Derfor lunde oguvidebattiffe lægges 
lunſtneriſt afrundet Fuldendthed, men ſom Dintibe: 
fang for at opildne Kjæmpernes Mod, ſaaledes brev 
altid gjærende og grublende Mand ham til, uden at ſporge 
om bvorvidt det tæffeves Publifum, at lade fine Kvad lyde 
fom en Anklage mod Tidens Vanart. Allerede ſom nordifl 
Digter var han derfor i Modfætning til fin Samid, men 
endnu ſtarpere blev denne, da han optraadte ſom Præbdilante 
Ved Studiet af Naturphiloſophien var de Indtryk, Chriftene 
dommen alt fra Barndommen af havde gjort paa fam, auer 
bleven levende, og bet var dens dybe Tanke⸗Indhold ban føgte 
at gribe og udgranſte ved at dvæle ved Betragtuingen afibend 
Gienſpeiling i de nordiſte Gudeſagn ſom en Levning… af-bet 
tabte Gudsbillede; men Studiet af Nordens Oldtid betragtede 
han fom fin egenlige Gjerning, og det lage ham  bengang 
ſjernt at tænfe paa en præftelig Virkſomhed. Dette var hang 
Fader meget imod, og da han inderlig ønffede fin yngfte- Sen 
til Pedbjælper i Embedet paa fine gamle Dage, var bet af 
Foielighed mod Faderen, han for at gjøre det forte Skid, 
i April 14810 holdt fin Dimisprævifen i Regenslirlen, det 
blev af afgjørende Betydning for hans følgende Liv. 

Unter Forberedelfen til denne kom han alvorligere end 7 
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hæng 2 De, der ledede ben Tenkemaade, hvoraf vor nus 
værente Liturgie er et Udtryk, havde bog fiffert et Syſtem; 
fan man rofe det famme om dem, der lede den Tænfemaade 
af hvilfen ten nye flal være et Udiryk? og føger man 
endnu om Grundvolden, huor vil man ta bygge, hvis man 
allerede begynder, uden i Luften? . . Det faa mange 
Gange misbrugte Ord, ten aldrig noffom paaberaabte Mos 
ralitet er ogſaa dette Sfrifts Loſen. Det er vanffeligt at 
gribe bette glatte verſatile Veſen, og holde det faft, medens 
man fan fpørge det af hvilfen Mand det er, Kun disſe fane 
Ord forarge man mig iffe!  Betænfer dog vel dette: i 
faa mange Jar ere vi gagede frem, og hvor megen, hvor 
megen Oplysning er iffe udbredt, Hvor er iffe alting blevet 
praktiſtmoralſt, ſmukt og populært! og under Eders Hænder 
— 9 flage det felo — forfvinder tillige Religioſitet og Mos 
ralitet! J ere ſelv faa meget forandrede fra ve forrige Tider, 
men I Menneffenes Lærere, ere J fun forandrede til det 
Bebre, hvorfor er det da fleet faa anderledes med Eders Lære 
linge?“*) Den rolige Klarhed, den halvt ffjulte Jroni, der 
gaaer igiennem denne Afhandling, vidner om at Mynſter 
allerede dengang havde naaet den indre Modenhed og ben 
Sitferhed, der altid har givet hang Stemme færegen Vægt. — 
Grundtvigs førfte theologiffe Afhandling Om Relis 
gion og Liturgiev, der fremfom ved ſamme Leilighed, 
lærer os at fjende Forfatteren i hang gfærende Ungdomstid, 
hvorved „den ſtore Revolution, ſom Menneſtenes Begreber i 
ve ſidſte ti Aar ere undergangne⸗ udvifles i en ſtarp Mods 
fætning til den herſtende Tankegang. Forſoningens Hem⸗ 
melighed var for ham det egentlige Midpunkt i al Religion, 
eller Gjenoprettelſen af det oprindelige, rene, ved Synden for⸗ 


") Mynfter, Blandede Sfrifter I. S. 314 fgd. 323. 337. 
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felte Dyder og Laſter, udiværede Sprogets 
frille Sjælens Torſt, om dieſe op i 
over Livets Sydler og dioſe Klogſtabens 
Menneſtet i haus Inderſte, virle ifſty ſor S— 
varme Hjertet til hellig Irrei ⸗ Ere vid 
Chriſtne, føle vi os giennemtreengt af den Dyer: 
Jeſu Chriſti hellige Lexe, udſprunget af hoiere 
mægter at neddeempe Forſtandens engſtende Toivl 
fummerfulve Hjerte og lede Menneſtet ſtadig gie 
ftelfe og Gjenvordighed paa Retſeerdighete og" £ 
trange Sti; o va lader os ei mismodige fpørge= 
vort Did? men tillidefulde udbryde med Apoſtel 
fommer af Horelſen, og Guds Ord er bet, ſom flal. bi 
Laver os mandigen fvinge bette Ordets kraftige Sværd mød 
Sond og mod Vantro, uden at agte paa Tidens Tetfinbige 
Spot, uden at frygte for deres Medynk, fom tro fig at vært 
floge! laver os med ben Folelſe, fom fan giennemglode Hier⸗ 
ferne, forkynde Folfet det trøftende Evangelium, og ſelv ſtir⸗ 
rende mod Himlen, hvortil Herren opfoer, ftræbe at vinde 
Borgere for hang Naades Rige7)«! 

Denne Pradiken, hvis mærfeligfte Steder her ere mede 
deelte for at oplyſe be følgende Forhandlinger, havde Gruntt⸗ 
vig paa ſadvanlig Viis indſendt til fin beſtillede Cenſet, 
Prof. P. E. Müller, ledſaget af følgende Forord: Mu 
bøiærv. Dommer ville tillade mig ven Bemærfning, at denne 
Pradilen iffeer ſaaledes ſom jeg vilde holde den for em blan⸗ 
vet Forſamling, men ſaaledes fom jeg i Regenslirken i Open 
værelfe af nogle faa Kyndige finde holde den. Upadfende 
forefom det mig, og umueligt var bet mig ber at tale fom 
om jeg ſtod for en Menighed, ber ſamledes til fælles AUndagt 


") Grundtvig, Bibelfe Pradikener 1816. S. XIX, XXVIII, XXX 
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og Opbyggelſe/. Prof. P. E. Miller deelte viftnof ingen: 
hmte te i VPræfenen udtalte Anffuelfer, men mild ſom 
han var af Naturen, og aaben for alle ydre Indiryk, 
havde aabenbart ten Overbeviisningens Varme og Kraft, 
prormed den unge Kandidat talte, i Dieblikket henrevet ham, 
bg ban gav Prætifanten et meget haderligt Vidnesbyrd, 
wwilket bidrog til, at Grundtvig beſluttede at udgive fin Præs 
diken i Trykken. Han tilegnede den fin gamle Fader ſom 
en af te Præfter, „der iffe havde fornægtet fin Frelſer“, og 
lørffarete i et Forord, hvad der havre bragt ham ind paa 
dette Emne. „Da ren Uſtik har taget Overhaand, at theo⸗ 
logiffe Kandidater holte bereg Prøvepræbdifen i tomme Hufe, 
faa hav Prætifanten fun wende Kaar, og begge onde; thi 
enten man han fold oplæfe fin Tale for Te tomme Stole, 
eler han maa ftante med fremhyklet Varme og udregnede 
Gebærder ... Jeg tog da den Veſluming, at utfige hvad jeg 
i enfomme Timer, naar jeg grundede paa Slægtens Trang 
og Ordets Forkyndelſe, talte med mig ſelv. En ſaadan Pra⸗ 
tiken men ogfaa fun en ſaadan, kunde jeg holde med inderlig 
Varme, naar fun Cen var tilſtede, pan hvem jeg onſtede at 
virfe, og min Dommer var villig nof til at foie mig. Jeg 
utgiver denne Pradiken, ei fordi jeg troer ten er, hvad efter 
min golelje ingen Prævtifen bør være, et Veltalenheds Konſt⸗ 
væl; men fordi ten indeholder, hvad jeg onſter at ſige lydelig 
til alle tem, fom med mig attraae vet hellige Lærerembere”. 
Den udgivne Prætifen vafte ftrar en ganffe ualmindelig Op— 
merkſomhed, hvad Grundwig efter fin gjentagne Forſikkring 
flet iffe havde ventet: „J mine Dine var ten vet Ubetyde⸗ 
ligſte, jeg havre ffrevet, og fom jeg lod tryffe, fordi unge 
Forfattere heller gjemme Smaat i Literaturen end i Pulten.“ 
Da der ftrar mellem Folk ymtedes om, at han ved at ude 
five denne Prædifen havde brudt et fin Cenfor givet Tilfagn, 
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og iſtedenfor det fat en almindelig Straben efter at fremme 
Menneffevel, faa maatte ogſaa Bedommelſen af den præges 
lige Embedsgierning blive en anden. Hvab man venitde af 
Preſten var iffe blot, at han ſtulde være virffom for Sfoles 
vægnet, men at han i alle Retninger ſtulde være Ilsmmnené 
Beileter og Tilſpnsmand. Den egentlige Kirketjeneſte hunde 
umuligt optage ham ſaaledes fon tidligere; bagte var Tjes 
neſternes Tal i Aarenes Løb betydelig forringet, og derhoe 
føgte. man allevegne paa egen Haand at afforte Tiden for | 
Kirfetjeneften faa meget ſom vel mueligt, deels af Princip, 
for iffe at trætte Tilhørerne, deels ogſaa for fin egen Mage 
lighed. Til Gjengjæld blev Præfterue altid mere brugte å 
mangehaande forſtjellige Forhold ſom en Slags lokal Politis 
øvrighed; Fattigvæsnet blev altid mere indviflet; man for 
langte deres Biftand ved Udffrivning til Krigstjeneſten, væ 
Sundhedspleien o. desl. Derfor regnedes ogſaa gjerne far 
danne Mænd til Standens hæderlige Medlemmer, der 
holdt prompte og noiagtige Lifter og Regnſtaber, der virfete 
ved Tale og Sfrift for Agerdyrkningens Forbedring, far hk 
Udbrevelfen af Kartoffelavl, Biavl, Linnedvæveri og ål . 
Slags Huusflid. Sligt blev fra Regjeringens Side forſa⸗ 
vidt frævet, fom ber ved Frd. af 10 Juni 1810 lovedes de 
Kandidater fortrinlig Adkomſt til Befordring paa Landet, fon 
lunte fremviſe Anbefalinger fra ben landokonomiſte Proſesſa 
ved Univerfitetet, og ter fan neppe være Tvivl om, af man 
ogfaa i danſte Kirker jævnlig har hørt i disſe Mar Præbifener 
over flige praftiffe Emner. 

Det var en førgelig Tid der oprandt for Dammart må 
Kjøbenhavns Bombardement 1807, og den derpaa følgende 
Krig.  Forfærdelfe og Gru havde grebet alle danffe Mænd 
ved Efterretningen om ben frygtelige Voldsdaad, ſom under 
den langvarige daadloſe Krig gif over i flov Ligegyldighed eller 
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Prædifen og hvad værre er af en Dimisprætifen, bar Hr. 
Ørunttvig her ladet tryffe et aabenbart Skandſtrift mod ben 
hele Stand af Religionslærere . 7. Bi have troet, at vi iffe 
hnte forfvare at late dette Skandſtrift hengaae upaatalt ... 
Bel faner Sfriftet ved at paatales en Vigtighed og Navn. 
kandighed, fom tet med Henſyn til dets urimelige Indhold 
fife fortjener, men Taushed fra vor Site ſynes med Foie at 
fanne lægges os til Laſt og mistydes ... Bi have derfor mu 
gjort tet kongelig danſte Kancelli opmærffomt pan denne Dis 
midprætifen, ber viſt iffe bar fin Lige, og overlade til Samme 
at beſteinme, hvorledes med ten bør forboldes“*). Kancelliet 
blev ved denne Klage bragt i en iffe ringe Forlegenhed, da 
man paa ten cne Side nodig vilde ſtode Præjterne, og tog 
heller iffe godt funte gjøre ten pangjæltende Prætifen til 
Gieuſtand for en retslig Unterføgelfe, ſaameget mindre ſom 
den allerede havde modtaget en theologiſt Profesſors gunſtige 
Vidnesbyrd. Da Talen var om en Provepradiken henvendte 
Kancelliet fig til Univerſitets-⸗Direktionen, under hvem Pas 
ſtoralſeminariet ſorterede, og fogte at indlede Sagen ved at 
afæffe ſaavel det theologiſte Facultet ſom Sjællanve Biſtop 
Betænfning om, hvad der videre kunde være at gjøre. Det 
theologiſteFacultet, ſom dengang beftod af C. F. Horne: 
mann, P. E. Müller og I. Moller, maatte fole fig meget 
ubehageligt ftillet i i denne Sag, da ct af dens Metlemmer 
allerede havde afgivet fin Cenfur, og føgte i fin Betænfning 
af 8 Juli faavel at bedomme den paaankede Prædifen paa 
den efter fit Sfjøn ſtaanſomſte Maade, ſom at afvife Præ: 
Rernes Klage, men pegede tillige hen paa den Bei, man 
hmte flaae ind, hvorved Grunttvig kunde komme til at unte 


9) Brevet findes i Kultneminiſteriets Archiv i Paffen „Om Kant. 
N. F. S. Grundtrigs Dimisprædiken 1810”, 
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hans Beftræbelfer. Som Kirfebiftorifer havde han megen Jus 
teredfe for alt hvad der havde gammel firfelig Hævd, og folke 
fig færdeles tiltalt af den pompoſe Hoitidelighed, Hvormå 
ifær den romerſt⸗katholſte Kirke vidſte at omgive de Firfelige 
Skikke. Uren felv at kunne kaldes ſtolt eller forfængelig, 
holdt han meget af at lade den: biffoppelige Verdighed trade 
frem med en vig Glands, hvorom blandt andet de i hans Td 
faa hyppige encycliſte Hyrdebreve vidne, og føgte i det Hele, 
hvor der gaves Leilighed, at gjenoptage gamle Former og 
Sfiffe, ſom han da anvendte pan fin Viis. Det er form 
fagt iſer i de førfte Aar denne Münter's eiendommelige 
Stræben træder frærfeft frem. 

For te theologiſte Candidaters praktiſte Uddannelſe for 
Pradikeſtolen var ter nok tidligere ſorget, i de ſenere Au 
meeſt ved Balles og ſiden ved Clauſens private Veſtrabelſer 
men Minter føgte at give bette en faftere Form, en beſten 
offentlig; Charakteer, og fif derfor ved Reſtr. af 13 Jama 
4809 i tet Diemed Paftoralfeminarfet oprettet, beſten 
til at optage tyve Candidater. H. G. Clauſen vedblev frem 
teleg at være Hovedmanden, ifær efter at han 1811 ved gr. 
Plums Uvdnævnelfe til Biffop i Fyen var bleven Stiftsprovſ, 
og ham blev det overdraget fom tidligere at holde Forebrøg 
over Homiletik og Katechetik, forbunden med praktiſte SØvelfer, 
hvori ber ſtulde gives Candidaterne Anviisning til en mæ 
dentlig Bebandling af Terten ſamt til en logiſt rigtig Die⸗ 
pofition. Foruden disſe Hovedforedrag flulde der ogſaa læfed 
over Pſychologi og Kirferet; det forſte blev overdraget fl 
Ollgaard dengang Provſt i Caftellet, tet ſidſte til Asſesſor . 
S. Orſted. — For at ſikkre fig imod at Candidaterne i Ben: 
tetiden glemte hvad te havde lært ved Univerfitetet, blev del 
paalagt dem (Reffr. 14 Juli 41810) at indgive aarlig en 
theologiſt Afhandling til det Stifts Biffop, hvori de ophold! 
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ler, ſom derved førit begyndte at vinde et Navn blandt 
Biiftets Præfter, Provſt Engelbreth, ſom derved fif Anled⸗ 
ung til at fremlægge for Publifum Frugterne af fine orientalſte 
Bprogſtudier ved Udgivelſen af Bibelftyffer i den overægyptiffe, 
xn basmuriffe Mundart. Mynfter forelæjte hev Tid efter 
mbden folgende Afhandlinger: „Om faftfatte Texters Fortrin 
lor frie” ; „Om Juſtinus Martyrs Brug af vore Evangelier⸗; 
rBemærfninger om den Kunſt at prætife, ; „Om Apoſtlen Petri 
ſorſte Dphold i Rom⸗; „Indledning til Brevet til Galaterne», 
Engelbreth meddeelte foruden Udbyttet af fine orientalffe 
Sprogſtudier, flere eregetiffe Smaabidrag, og en kirkehiſtoriſt 
Ufhandling: »Arnold af Breſcias Sfjæbne og lLærefætninger». 
De mærfeligfte Bidrag, Biffop Münter her fon frem med, 
Bare: „Den aldſte Kirkes Forſolgelſes⸗Hiſtorie i tre Styffer 
med Bilag”, og „Sandſynlige Tillæg til Chriſti Lidelſes His 
ferie af Cvangelium Nikodemi/. Ogſaa N. FS. Grundt—⸗ 
vig tog, medené han var perſonel Kapellan hos fin Fader i 
Urby, Deel i disſe Forhandlinger, og forelceſte her, foruden 
eu lille Betragtning som Geiſtlighedens Videnſtabelighed +), 
et Udtog af fine „Roskilde Riim⸗. Et Urvalg af hvad der 
ſaaledes blev foretraget , hvorved bog ingen af Grundtvigs 
Arbeider bleve medoptagne, udkom ſamlet i et periodiſt 
Gkrift: »Sjælland Stiſts videnſtabelige Landemode⸗Forhandlin⸗ 
ger⸗ udgiven af Amtsprovſt P. H. Monſter, og Provſt V. 
E. Hjort (ſiden F. C. Gutfeld) i tre Bind 1812—20, ber 
altſaa indeholder mange grundige og vardifulde Arbeider, 
men allerede længe forend Tidſtriftet blev fluttet, var Inters 
esſen for denne Sag beiydelig fjolnet. I Fyens Stift bes 
qmdte man ſtrar, endnu i Biffop Hanſens Tid (Reffr. af 5 
Mei 1809), at følge det i Sjælland .givne Exempel, og da 





%) J. Møller, Theol. Bibl. V. S. 39—39. 
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nogle Aar efter Frederil Plum blev Stiftets Biſtop Eis 
ver vel iffe var nogen udmærfet Lerd, men dog beſad 
Juteresſe for boglig Spsſel iſar for Studiet af Klasſu 
og Pedagogiken, ſogle han med Jver af opmuntre ſu S 
Præfter til Deeltagelſe. Ved de videnſtabelige Forbandi 
ved Landemodet I Odenſe, paatog Biſtoppen fig atgive 
Aar en Udſigt over den cheologiſte og pedagogiſte Lifet 
i Tydffland og Danmarf, ber ſiden blev trykt 5 frembdele 
Plum i Odenſe By et Stiftsbibhiotbet opreftet,”mærmej 
Præfternes Brug, dog iffe gange efter ſamme Plan fø 
Rosfilve, va det kun blev ſamlet ved frivillige Gaver, 
at erbolde nogen faft aarlig Kapital: JLo lland og Fanf 
interesſerede Biſtop Boiſen og adſtilſige andre Præfter 
meget for Sagen, og nogle Aar ſenere (Reffr. af 45 £ 
1813) fif man ogſaa her videnſtabelige Forhandlinge 
Gang; men i Jylland vilde det aldrig ret lylkes, endffj 
Amisprovſt J. Stodholm i Viborg Stift interesferede 
meget terfor, og felv gjorte Begyndelſen med en exegetiſt 
handling: Eſaias dte Kapitel, udarbeidet for Geiſtlighet 
lerde Beffjæftigelfer i Viborg Stift. For fuldſtœndig 
følge Sjcellands Erempel udkom ber ogfaa i nogle A 
„Videnſtabelige Forhandlinger ved Fyens Stifts Landeme 
udgivne af Fr. Plum i tre Hefter 1816—19, hvortil Po 
J. Paludan-Müller i Kierteminde leverede adſtillige ret m 
felige Bidrag, og fremdeles „Videnſtabelige Forhandli 
ved Lollands⸗Falſters Stifts Lanvemode udgivne af en 
mitee, tog fun eet Hefte 1818, hvori Paftor Rasmus D 
Ter i Kjøbelev havde ben væfentligfte Andeel. 

Det ftatige Thema, ber idelig forhandledes ved d 
Moder baade i Rodfitde og i Odenſe var Forflag til R 


") 3. Møller, Theol. Bibl. IV, &. 304. 





43] Situelle Forhandlinger. 389 


Forandring. De Forhandlinger desangaaende, ſom Bis 
Boiſens Forflag havde fremkaldt, vare vel blevne vold⸗ 
afbrudte ved Bombardementet og ben derpaa følgende 
belige Forvirring, men egentlig ikke afflutterte, og man 
berfor nu at tage dem op paany, ſaameget mere ſom 
ommisſion, ber i den Anledning var nedſat, endnu beſtod, 
vidt ben iffe var formelig ophævet. Münter bragte i 
be felv Sagen paa Bane ved at forelæfe en Afhand⸗ 
Om nogle Hovedegenffaber ved en god Liturgi⸗, hvor⸗ 
an fif Leilighed til at udtale fin Forfjærlighed for den 
Fe Kirkes rituelle Pomp: Den Hoitidelighed, fom den 
Te Kirkes Gudstjeneſte har, ifær ved fin pragtfulde 
, vilde fandelig iffe vanzire den rene proteftantiffe Lære. 
is indvortes Beſtaffenhed hører vel iffe egentlig til det 
le, men bet gior bog unægtelig et ftort Indtryk paa 
ber forſamles i disſe Bygninger for at tilbede Gud, 
ri har den fatholffe Kirfe et ſtort Fortrin for den prote⸗ 
e.“*). Hvad Winter dermed havde bragt frem, blev 
rebet og fortfat af Andre, ſnart var eet fnart et andet 
paa Bane, uden at det tog fom videre end til Dis⸗ 
Lt Ikkun i cen Sag føgte Münter at iværffætte fine 
ingstanfer, og det var i Ritualet forBifpevielfen 
en Sag, ber efter hang hele Tanfegang maatte ligge 
neeft paa Sinde. Han fandt nemlig ben tidligere ans 
e Form lidet fvarende til Handlingens Hoitidelighed, 
idt det upasſende at ben næften ganffe lignede Præftes 
, entffjøndt bog disſe Embeders Forſtjelligheder burde 
lve Indvielſen tydelig lægges for Dagen. Støttet til 
Motiver henvendte han fig i en Sfrivelfe af 14 Mat 
til Cancelliet med Begjæring om at maatte anvende 
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et Ritual, fom han ſels havde dannci 
gelffe og romerft-fatholffe Bifpevielfess 
een Vanſtelighed, at' dertil memligsibfræveb) 
af flere Biſtopper, men denne meente han forbel 
tunde hæves, ſaalange Balle levede, da han jam. 
være Handlingen. Fremdeles onſtede han bel * 
Regel, at ver til denne Handling indbodes med 

Program, i hvillen Henſeende ban felv giorde Be, 

med en kirkehiſtoriſt Afhandling Deschola di 

Det paalaae nemlig Munter den Sommer at 
Mænd, Fr. Plum ail Fyens, Bictor K. Hjort 
ſpeſtol, og han erholdt ſtrar ben begjærebe il 
delſe til ved denne Leilighed at bruge bet af ham førejla 
mye Ritual. Den fongelige Approbation gjaldt iminlertt 
fun ſorelobig, hvad ban ſelo havde ønffet, ba flere Foran 
bringer mueligen for Fremtiden maatte anſees pasſende ) 
Det var Grunden til at det nye Ritual for Biſpevielſen, da 
fra ven Tid af ftadig blev brugt, beholdt en halv privat 
Charafteer, indtil vet offentlig ſtadfeſtedes d. 12 Mai 41830! 
fort efter Miinters Død, efterat have modtaget enfelte Fort 
anbringer, Den gamle fanoniffe Regel, åt ber ſtulde vært 
flere Biffopper tilfteve, havde man atter opgivet, men derimch 
var ben Beftemmelfe fommen til for at forøge Hoitidelighe 
ben, at Kapellanerne ved Frue Kirke ſſlulde bringe Biſtoppen 
Indbydelſe ud blande Byens Honoratiores. — Ogſaa den 
gamle Balle ſyolede ſtadig med rituelle Forbedringsforføgs 
men da han nu gjennem fit hele Liv havde talt og ſtrevet 
faameget derom, vilde han helſt begynde med ben prafrifé 
Udforelſe. Han fif fongelig Tilladelfe til fra Nytaaredez 
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tig Forandring. De Forhandlinger desangaaende, ſom Bis 
p Boiſens Forflag havde fremkaldt, vare vel blevne vold⸗ 
nt afbrudte ved Bombardementet og den berpan følgende 
nindelige Forvirring, men egentlig iffe affluttere, og man 
ste derfor nu at tage dem op paany, ſaameget mere fon 
ar Sommisfion, der i den Anledning var nedſat, endnu beſtod, 
faavidt ben iffe var formelig ophævet.  Miinter bragte i 
møfifde ſelb Sagen paa Bane ved at forelæfe en Afhand⸗ 
g „Om nogle Hovedegenffaber ved en god Liturgi⸗, hvor⸗ 
> han fif Leilighed til at udtale fin Forfjærlighed for den 
nerſte Kirkes rituelle Pomp: „Den Hvitidelighed, fom den 
holſte Kirkes Gudstjenefte har, ifær ved fin pragtfulde 
ufif, vilde ſandelig iffe vanzire den rene proteftantiffe Lære. 
rkens indvortes Beſtaffenhed hører vel iffe egentlig til det 
tuelle, men det gjør dog unægtelig et ſtort Indtryk paa 
n, der forſamles i disſe Bygninger for at tilbede Gud, 
heri har den fatholffe Kirfe et ſtort Fortrin for den protes 
ntiffe.… ). Hvad Winter dermed havde bragt frem, blev 
er grebet og fortfat af Andre, fnart var eet fnart et andet 
nft paa Bane, uden at det tog fom videre end til Dis⸗ 
Mion. Iffun i een Sag føgte Münter at iværffætte fine 
adringstanker, og det var i Ritualet for Biſpevielſen 
jaa en Sag, der efter hang hele Tanfegang maatte ligge 
n meeft paa Sinde. Han fandt nemlig den tidligere ans 
mede Form lidet fvarende til Handlingens Hoitidelighed, 
fandt det upasſende at den næften ganffe lignede Præftes 
lſen, endſtjondt bog disſe Embeders Forffjelligheder burde 
ſelve Indvielſen tydelig lægges for Dagen. Støttet til 
fe Motiver henvendte han fig i en Sfrivelfe af 14 Mat 
11 til Cancelliet med Begjæring om at maatte anvende 
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et Ritual, fom han ſelv havde dannet ganffe efter den em 
gelſte og romerff-fatholffe Biſpevielſe; herved fandt han fm 
cen Banffelighed, at dertil nemlig udfrævedes Tiltedeværelfen 
af flere Biffopper, men denne meente han for det forſte let 
kunde hæves, faalænge Balle levere, da han faa kunde overs 
være Handlingen. Fremdeles onſtede han bet gjort til felt 
Regel, at ber til denne Handling indbodes med et latinig 
Program, i hvilfen Henſeende han felv giorde Begyndelſen 
med en firfebiftoriff Afhandling : De schola Antiochena, iSil. 


Det paalaae nemlig Münter ben Sommer at indvie wende 


Mænd, Fr. Plum til Fyens, Victor K. Hjort til Ribe Bj 


fpeftol, og han erholdt ftrar den begjærede kongelige Tilø t 
belfe til ved denne Leilighed at bruge bet af ham foreflaade F 


nye Ritual. Den fongelige Approbation gjaldt imidlerm 
fun foreløbig, hvad han ſelv havde onſtet, da flere Forar 


dringer mueligen for Fremtiden maatte anſees pasfende %. I 


Det var Grunden til at det nye Ritual for Bifpevielfen, de 
fra ten TiD af ſtadig blev brugt, beholdt en halv privat 
Charakteer, indtil bet offentlig ftabfæftedes db. 12 Mai 189% 
fort efter Münters Dod, efterat have modtaget enkelte For 
anbringer. Den gamle fanoniffe Regel, at ter fulde være 
flere Biſtopper tilfteve, havde man atter opgivet, men derimed 
var ben Beftemmelfe fommen til for at forøge Hoitidelighe 
ben, at Kapellanerne ved Frue Kirke flulde bringe Biffoppens 
Indbydelſe ud blandt Byens Honoratiores. — Dgſaa ben 
gamle Balle ſpolede ſtadig med rituelle Forbedringsforſog 
men da han nu gjennem fit hele Liv havde talt og førevet 
faameget derom, vilde han helſt begynde med ben praftifte 
Udforelſe. Han fif kongelig Tiladelfe til fra Nytaarsdag 
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11 at maatte i Vartou verelviig til Hoimesſe eller 
enſang indrette Gudstjeneſten efter ſin egen Plan, 

blev tryft hefteviis under Navn af »Forføg til en 
bedret Indretning i den offentlige Gudstjeneſte/ 1811. 
andt de Forandringer, han her havde foretaget fig, var 
meeſt toinefaldende, at Alteret blev flyttet ud fra Bægs 
2, for at Præften funde fane fin Plads bagved det, altid 
idt mob Menigheden, en Sag, han lagde megen Vagt 
a, ba det forefom ham meget upasſende at Præjten vendte 
iggen til Menigheden under Altertjeneften. Desuden brugte 
n nye Bibelterter og nye Kollekter, der dog omtrent vare 
(dte i de gamles Tone; men hang Forſog vafte kun liden 
pmnærffonfed, og fandt endnu mindre Bifald; man fmilede 

det ſom Sarheder hos den gamle Mand 7). 

Were gjennemgribende tegnede en anden Pan til at 
ve, der var lagt an paa deels at reformere deels at gjens 
live den gamle Lovgivning for Kirfetugten. Det var en 
lan, ſom navnlig Stiftsprovſt H. G. Clauſen altid havde 
rket for, og nægtes fan det jo iffe, at den fuldkomne Man: 
[ paa firfelig Tugt, til alle Tider maa anſees for Stats⸗ 
feng aabne Saar, men Maaden, hvorpaa man dengang 
ufte at læge det, var reent udvortes ved at giore Kirs 
1 til en moralſt Politianſtalt. For at give Sagen behørig 
ſtertryk flulde begge Rigers, Danmarks og Norges Førftes 
iffopper handle i Forening, og Biffop Munter indgav i 
wening med Biffop Bed i Chriſtiania under 24 Febr. 1812 

Foreſtilling til Cancelliet degangaaende, hvori der ftærkt 
taltes Fornodenheden af nye Love for Kirfetugten. „Vel 
e iffe — hedder det heri — alle disſe Love mere paoſende 
r Tidsalderen; Tidernes Aand har været mægtigere end 


2) J. Møller, Balles Levnet. Theol. Bibl, XII. S. 290 fgb. 









Fadrenes ftore Idrætter fandt en Bod for D 
rende Forfmævelfe, i Fadrenes — 
en Erſtatning for Tidens lolde 


al fin Syslen med Foniden, — da 
ſtildrede Synerne fra Hedenold, der henres og 
ham, da var bet ille ſor sat lade Helteſſpggerne 
Skuepladſen til orleslos Forlyſtelſe, men forms 
ſterpede, for at ryſte Dogueis fraftløje Slægt. 
vem Fortidens Storhed, og velle dem tilsat føl 
Spor. Derfor kunde og vilde han iffe fægge db 
kunſtueriſt afrundet Fuldendthed/ mens ſom Die men z 
fang for at opildne Kjempernes Mod, ſaaledes brev. hans 
altid gjærende og grublende Mand fam til, uden at fporge | 
om hvorvidt bet tæffeves Publifum, at lade fine Kvad lyde 
fom en Anklage mod Tidens Vanart. Allerede ſom nortif 
Digter var han derfor i Modfætning til fin Samtid, men 
endnu ſtarpere blev denne, da han optraadte ſom Præbdifante 7 
Ven Studiet af Naturphiloſophien var de Indtryk, Chriftem 7 
bommen aft fra Barndommen af havde gjort paa fam, -atiét | 
bleven levende, og det var dens dybe Tanke⸗Indhold han føgte 
af gribe og udgranſte ved at dvæle ved Betragtningen af dend | 
Gjenfpeiling i de nordiſſe Gudeſagn fom en Levning af der 
tabte Gudobillede; men Studiet af Nordens Oldtid betragtede 
han fom fin egenlige Gjerning, og det laae ham: dengang 
flærnt af tænfe paa en præftelig Virklſomhed. Dette var hans 
Fader meget imod, og da han inderlig onſtede ſin yngſte Sen 
til Medhjælper i Embedet paa fine gamle Dage, var bet af 
Foielighed mod Faderen, han for at gjøre det ſorſte Skridt, 
i April 1810 holdt fin Dimisprævifen i Regenslirlen, ber 
blev af afgjørende Betydning for hans følgende Liv. i 
Under Forberedelſen til denne kom han alvorligere ed l 
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endnu 1823 fif et nyt Medlem, da efter Gutfelds Død hang 
Efterfølger A. K. Holm tillige fif Ordre til at indtage hans 
Plads i Kommisſionen. Stiftsprovſt Clauſen, fom af Natu⸗ 
ren var en meget energiſt Mand og ſom her netop var kom⸗ 
men ind paa fit Indlingsemne, var utilfreds med denne UÜvirk⸗ 
ſomhed, og formaaede i Aarenes Løb et Par Gange fine 
Collegaer til at lade høre fra fig. Ved Reformationsfeſten 1817 
indgik ſaaledes efter Clauſens Tilſtyndelſe Kommisſionen med 
et Forſlag om Forandringer i Daabens, Nadverens og Brudes 
vielſens Ritual, ba „Formularerne for disſe Handlinger iffe 
ere heelt igjennem af Ten Beffaffenhed, at det ved en ny Lov⸗ 
givning fan gjores Præfterne til Pligt at holde fig dem efter⸗ 
rettelige⸗, og Det „paa den anden Side iffe fan udtryffelig 
tillades Præfterne efter eget Behag at holde fig til Formu⸗ 
farerne, eller afvige fra dem⸗.*) Dette Forflag, der altfaa 
ſtottede fig til de famme Motiver, ver idelig fremførtes da 
Boiſens Forflag var under Forhandling, blev imidlertid uden 
al videre Virkning, og det var forſt mange Aar berefter 
under ganffe andre Forhold, Kommisſionen gjentog fin Be⸗ 
gjæring, hvad vi føden ville komme til nærmere at omtale. 

Forend vi fortfætte Sfildringen af de almindelige Fors 
anftalminger maa vi lidt omftændelig bvæle ved en enfelt 
Tildragelſe, der hvor ubetydelig den end fan ſpnes, da ten 
fun angif Bedommelſen af en Kandidats Dimispræbdifen, dog 
afgiver et mærfeligt Bidnedbyrd om Datidens firfelige Til⸗ 
ſtande, og ben har for den folgende Tid faaet en ganſte 
færegen Betydning, da ben paagjælvende Kandidat var N. F., 
6. Grundtvig. Cfterat han i Sommeren 1808 var 
vendt tilbage til Kjøbenhavn, fortfatte han med fordoblet 
Iver Smdiet af Nordens Hedenold, og det var fom ban ti 


”) 9. N. Glanfen, H. G. Clauſens Eftermele. 6. 51. 33. 












Fadrenes ftore Iorættersfandt en Bob før 
rende Forſmeedelſei Fedrenes dybſindige 
en Erſtatning for Tidens kolde, c 
var den nulevende Slægt; han ſtadig 
al fin Syolen med Foriden, og naar han 
ſtildrede Synerne fra Oedenold, ben henre be; 
ham, ba var vet ille ſor sat faberHelteffyggerne gane ek 
Skuepladſen til orlesles — ment inn m idelig im 
ſterpede, for at ryſſe Døgnets: frafi g 
dem Fortidens Storhed, og velle dem Mn 
Spor. Derfor kunde og vilde han ille fæ; 
kunſtneriſt afrunder Fuldendthed, men ſom nå S 
fang for at opiſdne Kjempernes Mod, ſaaledes brev han 
altiv gjærende og grublende Mand ham til, uden sat ſperge 
om hvorvidt det tæffedes Publifum, at lade fine Kvadslye 
fom en Anklage mov Tidens Vanart. Allerede ſom nortit 
Digter var han derfor i Modſatning til fin Samtid, men 
endnu ſtarpere blev denne, da han optraadte ſom Præbdifank 
Ved Studiet af Naturphiloſophien var de Indtryk, Chrien 
bommen aft fra Barndommen af havde gjort paa ham, aner 
bleven levende, og det var dens dybe Tanfe-Judhold ban ſoge 
at gribe og udgranſte ved at dvæle ved Betragtningen afde 1 
Gienſpeiling i de nordiſte Gudeſagn ſom en Levning afde 
tabte Gudobillede; men Studiet af Nordens Oldtid betragtede 
han fom fin egenlige Gjerning, og bet Taae ham dengang 
fjærnt at tænfe paa en præftelig Virklſomhed. Dette var hané 
Fader meget imod, og da han inderlig onſtede fin yngfte Son 
til Medbjælper i Embedet paa fine gamle Dage, var bet af 
Foielighed mod Faderen, han for at gjøre det ſorſte Skidt 7 
i April 1810 holdt fin Dimisprævifen i Regenslirlen, det 
blev af afgjørende Betydning for hané følgende Liv. 

Under Forberedelſen til denne kom han alvorligere end 
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nogenfinte for til at tænfe paa de firfelige Tilftande, alle 
Barndommens fromme Indtryk paalrængte fig ham paany, 
og han greb dem med fin Sjælg hele Ild og Kraft, faa at hans 
Tales Emne blev en Overveielſe af tet Spergsmaal: 19 vi 
er Herrens Ord forfvundet af hans Huus?» 
Den bittre Klage, ver allerede ligger i felve Sporgsmaalet, 
gienlod gjennem ten hele Prædifen. „Herrens Evangelium 
gif fra Slægt til Slægt, Tiderne fremrullede det med fig, 
og felv vi, fom bygge faa høit uti Nord, vi, ter fødtes 
mere end fytten Aarhuntreder efter at de Læber blegnede, 
fom fjernt i Øften forkyndte det glade Budſtab, felv vi have 
annammet det af vore Fædre, og ſtulle gjennem Børn og 
Borneborn nedſende det til de ſildigſte Slægter. Bi ffulle, 
men gjøre vi det ogſaa? trænger Jefu hellige Navn fra den 
bevende Faders og Moders Læbe ind i Barnets Øre og 
Sjæl, fremftilles og priſes Frelferen i vore Forſamlinger 
fom Guds Herligheds Glands og Jorderigs Soel? Søns 
derknuſende er det at maatte nægte der, men nægtes maa det. 
Som en Lyd uden Bærd og Betydning høre de Yngre iblandt 
os Sefu Navn almindelig nævnes, ja ſtort maa vi falde det, 
naar de fun høre det faa, naar det ei fommer til dem, ſvobt 
i Befpottelfe og Haan. Og nu vore Kirfer, jeg figer vore, 
thi Chrifti ere de ei længer, hvad hores vel der? heelt 
ofte forfængelig Snaf om alffeng Smaating paa Jord, og 
fommer det høit ba brammende Ord og klogtige Taler, 
men idel Lerdomme fom fun ere Menneffes Bud. Herrens 
Ord er forfoundet af hang Huns, thi naar det og lyder, er 
bet iffe det ſom høres, iffe det ſom udlægges og indffjærpes, 
det maa lade fig forvende og bruge til hos de Enfoldige at 
flyrfe Menneffers Mening» ... „Lader os gange ind i de 
Chriſtnes Forfamlinger, og høre hvad det er, ſom ffal være 
ftærfere end Herrens Ord! lader og dømme om disſe en: 
















396 


felte Dyber og Laſter, urbtværebe fl 
ſtille Sjælens Terfty om Vise opløftende 
over Livets Sysler og dieſe a 
Menneſtet i hans Inderſte virte aiſſty for S 
varme Hjertet til hellig Forær lerne i 
Chriſtne, fole vi og gjennemtrængt af ben Due: 
Jeſu Chrifti hellige Lære ; udſprunget af boiere 
mægter at neddempe Forſtandens engſtende To 
tummerſulde Hjerte 7 og lede Menneſtet ſtadig 
ſtelſe og Gienvordighed paa Retſerdighedre og Deli: 
trange Sti; o da lader os ei mismodige fporge: buer 
vort Did? men tilliddfulde: udbryde med pøj 
fommer af Horelſen, og Guds Ord er det, ſom ſtal bores! 
Laver og mandigen fvinge bette Ordets kraftige Sværd mød 
Synd og mod Vantro, uden at agte paa Tidens Tetfinbige 7 
Spot, uden at frygte for deres Medynk, fom tro fig at vær 
floge! lader os med ben Folelſe, fom fan giennemglode Hjere 
terne, forfynde Folfet der troſtende Evangelium, og ſelv fire 
rende mod Himlen, hvortil Herren opfor, ſtrebe at vinde 
Borgere for hans Naades Rige%)« ! 

Denne Pradiken, hvis mærfeligfte Steder her ere mede 
deelte for at oplyſe be følgende Forhandlinger, havde Gruutt⸗ 
vig paa ſadvanlig Vüs indſendt til fin beftiffede Cenſet, 
Prof. P. E. Miller, ledſaget af følgende Forord: «Mit 
hoiærv. Dommer ville tillade mig ven Bemærfning, at denn 
Pradilen iffeer ſaaledes fom jeg vilde holde den. for en blan⸗ 
vet Forſamling, men ſaaledes fom jeg i Regensfirfen i Dvete 
værelfe af nogle faa Kyndige kunde holde den. Upaeſende 
forefom bet mig, og umueligt var det mig ber sat tale ſom 
om jeg ſtod for en Menighed, der ſamledes til fælles Andag 


") Grundtvig, Blbelſte Præbifener 1816. &. XIX, XXVI, XXX 
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zOpbyggelſe⸗. Prof. P. E. Miller deelte viſtnok ingen: 
mde be i Præfenen udtalte Anffuelfer, men mid ſom 
in var af Naturen, og aaben for alle ydre Indtirpk, 
wde aabenbart ben Overbeviisningens Varme og Kraft, 
sørmed den unge Kandidat talte, i Dieblikket henrevet ham, 
s; han gav Pradikanten et meget haderligt Vidnesbyrd, 
zilket bidrog til, at Grundtvig befluttede at udgive fin Præs 
fen i Trykken. Han tilegnede den fin gamle Fader ſom 
t af be Præfter, „der iffe havde fornægtet fin Frelſer“, og 
uflarede i et Forord, hvad der havre bragt ham ind paa 
tte Emne. „Da ven Uffif har taget Overhaand, at theo⸗ 
giffe Kandidater holde deres Prøvepræbifen i tomme Huſe, 
a har Prædifanten fun tvende Kaar, og begge onde; thi 
ten maa han fold oplæfe fn Tale for de tomme Stole, 
ler han maa ſtande med fremhyklet Varme og utregnete 
lebærder ... Jeg tog da ben Beſluming, at udfige bvad jeg 
enſomme Timer, naar jeg grundede paa Slægtens Trang 
Ordets Forkyndelſe, talte med mig ſelv. En ſaadan Præs 
fen men ogſaa fun en ſaadan, funde jeg holde med inderlig 
arme, naar fun Cen var tilftere, paa hvem jeg onſtede at 
rfe, og min Dommer var villig nok til at føje mig. Jeg 
giver denne Pradiken, ei fordi jeg troer den er, hvad efter 
in Folelſe ingen Prædifen bør være, et Veltalenheds Konſt⸗ 
erk; men fordi den indeholder, hvad jeg onſter at fige lydelig 

alle dem, fom med mig attraae tet hellige Lererembede“. 
en udgivne Prævifen vafte firar en ganffe ualmindelig Op⸗ 
cerkſomhed, hvad Grundtvig efter fin gientagne Forfitfring 
t iffe havde ventet: „J mine Øine var ben bet Ubetyde: 
te, feg havde ſtrevet, og ſom jeg lod tryffe, fordi unge 
orfattere heller giemme Smaat i Literaturen end i Pulten.“ 
a ter firar mellem Folk ymtedes om, at han ved at uds 
ve denne Prædifen havde brudt et fin Cenfor givet Tilſagn, 


inbryffeve han ſtrar et Mvertidfementi 
for at giendrive venne Paaftand: "Det varede 
forend ben blev overſal paa Tydſt, og” 
Forfatter, ber vår bleven graa unter 
Vantro, Jung Stilling,” hilſede den med hierlelig 
Denne herlige unge Mand gad jeg hiende og try 
Hjerte... Herrer velfigne ham og bevare ham pad 
hedens Vei, Saabanne Mænd trænge vi nu fil, 
Hvad ter mere end noget andet bidrog til at-f j 
markſomheden paa ben unge Santirat og bans d 
nesbyrd, var den Forbittrelſe, ſom deune Prerdiken val 
lem mange af Kſebenhavns meeſt anſecte Preſter, og 
ve Skridt, ſom de foretog fig imod ven, aldrig bleve offentlig 
gjorte, faa kom det dog ſnart ud i loſe Rygter, og Sagt 
blev Gienſtand for almindelig Omtale i alle Kredſe. Som 
ven egentlige Hovedmand for denne Anklage nævnes iab 
mindelighed H. G. Clauſen, tengang endnu reſiderende få 
pellan ved Frue Kirke, og med ham forenede fig daverend 
Stiftsprovſt Fr. Plum, foruden Præfterne ved Helliggeij 
Kofod og Bull, ſamt ved Petri tydſte Kirfe Manthey og Pal 
fen. Der fortælles, at den gamle Fabricius ved vor Frb 
fers Kirfe, da en Opfordring om at tiftræve Anflagen for 
ham til Hende, flal have fvaret tørt og fpybdigt: Fabriciu 
føler fig iffe truffen« ; men iøvrigt var mellem dem, ber havd 
underſtrevet den, Manthey en Mand, ver ellers i ten ZR 
gjaldt for orthodor. Disſe fer Præfters Klagebrev af 29 Ma 
1810 ſtrommede vover af Harme og Bitterhed: „J denne ud 
givne Dimispræbifen bar Hr. Kant. Grundtvig været ford 
ven og ſtamlos nof til med vene Ord at ſige om os Reli 
gionélærere tilhobe, at vi ere ſamvittigbedsloſe, ſeige, af Dø 
mod forblindede Sandhedens og Religionens Forrædere, me 
drige Hyklere og forfætlige Folkebedragere .. . I Form af e 
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Preædiken og hvad værre er af en Dimispradiken, bar Hr. 
Grundtvig her ladet tryffe et aabenbart Skandſtrift mod ben 
hele Stand af Religionslærere .⸗. Bi have troet, at vi iffe 
kunde forfvare at late bette Skandſtrift hengaage upaatalt ... 
Bel faner Sfriftet ved at paatales en Vigtighed og Navns 
fundighed, fom det med Henſyn til dets urimelige Indhold 
iffe fortjener, men Taushed fra vor Site ſpnes med Føie at 
hunne lægges og til Laft og mistydes ... Vi have derfor mu 
gjort bet kongelig danſte Kancelli opmærffomt paa denne Dis 
mispradiken, ter vift iffe har fin Lige, og overlate til Samme 
at beſtemme, hvorledes med den bør forholdes“*). Kancelliet 
blev ved denne Klage bragt i en iffe ringe Forlegenhed, da 
man paa ben ene Side nodig vilve ftote Præfterne, og tog 
heller iffe godt kunde gjøre ben paagjæltende Prætifen til 
Gienſtand for en retslig Unterføgelfe, ſaameget mindre ſom 
den allerete havde modtaget en theologiſt Profesſors gunſtige 
Vidnesbyrd. Da Talen var om en Provepradiken henvendte 
Kancelliet fig til Univerſitets⸗Direktionen, under hvem Pas 
ſtoralſeminariet ſorlerede, og ſogte at indlede Sagen ved at 
afæffe ſaavel det theologiſte Facultet ſom Sjællande Biffop 
Betænkning om, hvad ber videre funte være at gjøre. Det 
theologiffeFacultet, ſom dengang beftod af C. F. Horne⸗ 
mann, P. E. Miller og J. Møller, maatte føle fig meget 
ubehageligt ftillet i denne Sag, ta et af dens Medlemmer 
allerede havte afgivet fin Cenfur, og ſogte i fin Betænfning 
af 8 Juli faavel at bedomme ben paaankede Præbifen paa 
den efter fit Skjon ſtaanſomſte Maade, fom at afvife Præs 
flernes Klage, men pegede tillige hen paa den Bei, man 
kunde flaae int, hvorved Grundtvig kunde komme til at und⸗ 


S) Brevet findes i Kultusminifteriels Archiv i Paffen „Om Kant. 
N. F. S. Grundtvigs Dimispræbifen 1810”, 
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gjælde uden enten at ſtode Præfterne eller Cenſor, nemlig tø 
at aule iffe over Præfeneng Indhold men over dens Utgi 
velſe. »Talens Hovedſatninger ere allerede ofte af intfigide 





fulte Theologer blevne utviffede. Det var nemlig en Bølge. 


af de theologiſte Videnſtabers Regeneration, at ben proteſtan⸗ 
tiſte Kirkes lærte Theologer maatte fra d. 18 Aarh.« Mit 
iſer henvende Opmerkſomhed paa at renſe og berigtige bel 
Syſtem, deres Forgjængere havde opfert. Idet ſaaledes 
deres Beftræbelje ved forſte Diekaſt ſnarere ſpntes at gase 
ud paa af nedrive end pan at opbygge, maatte det foraarfaget 
ved den Menneffet faa naturlige Eenſidighed, i Forbindeſſe 
med Tidsalderens Frivolitet, at mange af de yngre RNeligioné 
lærere hellere tvælede ved Gruſet af den nedfaldne Bygning 
end felv ftræbte at gruntfæfte fig en ny, der kunde trodſe Ti 
dens Angreb. Flere af ven proteſtantiſte Kirkes Lærte have 
ogſaa erkjendt bet Sfatelige i denne Tidsalderens Retning 
og føgt at virfe mod ſamme ... Talens Hovedfæminger mar 
efter denne Fremſtilling af Planen anſees pasſende efter dens 
Tilhoreres Trang, ter vare vordende Religionslærere .…. 
Derimod mene vi, at Kand. Grundtvig visfelig fornjener 
Daddel, fordi han ved Tryffen offentliggjorte denne Tele, 
og derved igjen har forffjertfet ben Roes for Sfjonfompe, 
fom han ved Anvendelſen af ben for disſe Tilhorere kunde 
ſiges at have fortjent... Hvad nu altſaa Klagen anger, 
da med al Agtelſe for be Bevæggrunde , der have ledet bens 
Forfattere, kunne vi ei undlade at yttre vor Uovereendſten⸗ 
melfe med bens Hovedoiemed... Naar en Moraliſt afmaler 
en Tidsalders Stemning, naar han f. Cr. ſtildrer Tidernes 
overhaandtagende Forlyſtelſesſpge, mener han derfor iffe, al 
hver og een er netfænfet i tet ſamme Fordærvelfens Svælg. 
De chriſtelige Kirkefedre og alle Tiders Moraliſter have til 
ladt fig flige almindelige Skildringer, hvis Undiagelſer den 
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fønde Menneffeforftand maatte tilfige. Ligeſom det nu aldeles 
ile af Forf.'s almindelige Yttringer nodvendig folger , fan det 
heler iffe med overvejende Rimelighed antages, at hans Henſigt 
fulde have været med Præfenens Udgivelſe at nedværtige Prædis 
Binternes Stand ... Efier disſe Omſtændigheder forekommer 
det os, at, om Kand. Grundwigs Forhold ved i Tryffen at 
Vgive fin Dimisprædifen flulde fyneé at fortjene nogen Anfe, 
fan bog ei burde indſtevnes for Domftolene, men fnarere 
vorde Øjenftand for en Iretteſattelſe, ifald iffe hans herved 
følgente Grflæring endog derfra ſtulde befri ham. Den 
paaberaabte Erflæring af 3 Juli gif ud paa, at „det aldrig 
var eller funde være hang Henfigt ved hang Dimisprædikens 
Marbeidelſe, Holdelſe og Udgivelſe at fornærme eller ned⸗ 
værdige enten ben geiftlige Stand eller enfelte Judivider/ %). 
— Biffop Münters Betænfning af 8 Sept. er langtfra faa 
faanfom ſom Profesforerneg, og han mener i Sagen felv at 
maatte give Præfterne ſuldkommen Medhold. „Den Dys 
mærffombed, denne Sag har vaft opfordrer til ligeſaa 
fndig ſom upartiſt Behantling. Det fan iffe andet end 
slæbe hver den, fom har EXrbodighed for Religionen, at. 
en Øjenftand, fom for faa Mar fiden, da fremmed Exempel 
havde ſmittet mange af vore Medborgere med en hoi Grad 
af Irreligioſitet, var bleven betragtet med ſtorſte Ligegyl⸗ 
dighed, nu finder faa megen Deeltagelfe, og har i en Tid 
øg i en Stad, hvor Gjenſtandene for den offentlige Opmark⸗ 
ſomhed verle næften daglig, funnet vedligeholde fin Nyhed i 
ſaa lang en Tid. Men paa den anden Side er bet førgeligt 
tt maatte erfare, at en ung vel med Talent begavet men 
ingenlunde moden Mand er ubeffeden og ubefindig nok til 





%) Faculteteis Betankning, tilligemed Grundtvigs Grflæring er med⸗ 
deelt af J. Møller, Nyt theol. Bibl. XV. 1829. S. 266.81. 
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ved fin forſte Fremtraden pda ale 

breitelſer mod dem, hvis Embedebroder 
Sagen er tillige bleven meget defifat, "1 
bleven cenſureret af em Prof. Theclogiæ, og 
meget ærefuld Dom om ben er bleven int 
Faeultets Diſtinktions Protokol⸗Efte 
Indledning, gaaer Biffoppen over til af 
om Gagené videre” Bebantling. 
fritjendes for at indehoſde Anflage mod i 
men et andet Spørgsmaal er unægtelig; hvad! 1 J— 
at foretage i denne Sag, Mi private Dom 

Prævifen er vel meget forffjellig fra Cenſors 
tragter den fom em tom Declamanon uden beſtemte Ideer 
uden Orden; men desuagtet maa jeg finde det betenlelig 
hvis det theol Faculteté Cenfur blev unterfjendt .… . Jeg fam 
derfor paa ingen Maate tilraade nogen offentlig Behantlinge 
En Proces vilde blive en Skandal for hele ben proteftantifle 
Kirfe, og tillige vorde et vigtigt Argument for Kirkens Fjerne 
ver. Og hvo ſtulde vel berømme punctum controversiel 
hvorledes ſtulde Beviſerne føres fra begge Sider? .… Ul 
gevel bør denne Sag ei ganffe hendysſes. En ſtor Mængde 
agtverdige Mænd anfee fig fornærmede, og ingen forbomeføl 
Mand vil nægte, at Gr. Grundtvigs Fremgangsmaade hat, 
for at bruge tet allermildeſte Udtryf, været ſaare ubeffeven af 
en ung Mand, ber neppe har hørt op at være Lærling, og" 
nu fremftaaer i en Proveprætifen ſom Zelot i ven Stole 
Aand, ver begynder at udbrede fig overalt, ei til Baade ſer 
ben proteftantiffe Kirfe, ba Myſtieismus er dens Grundvoſd 
Jeg fan efter bedſte SFjørmende iffe raade til andet end af 
behandle Sagen fom en Difciplinær-Sag, at fordre Grund ] 
vig enten ſom Candidat for Biffoppen eller ſom Alumnus paa 

Vallendorphs Kollegium for Confiftoriet, og ber give ham 
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en ffarp og: alvorlig Iretteſcttelſe⸗ ). — Efter at have læft 
de tilſendte Betænfninger var Univerſitets⸗Direktionen, ſom 
dengang beftod af D. Malling og Moldenhaver, fnart færdig 
med fin Dom. Den var fuldkommen enig med Biffoppen f, 
at der maatte giores noget, da den unge Grundtvigs Færd 
sienjynlig fun var beregnet paa at væffe Opſigt; den var 
fremdeles enig med Biffoppen f, at Sagen maatte behandles 
fom en Difciplinær-6Gag, og da den Paagjæltende var Alum⸗ 
mus paa Vallkendorphs Kollegium maatte Confiftoriet anſees 
for hans nærmefte Foreſatte; men angaaente Jrettefættelfens 
Gorm maatte den give Facultetet Medhold, nemlig at holde fig 
Ele til Præfenens Indhold men fun til Udgivelfen, hvorved 
han havde brudt fit til Cenfor givne Tilfagn, der var ben 
Ferudſceining, hvorpaa Cenſor gruntete fin gunftige Dom. 
— Da Grundwig underhaanden var bleven unterrettet om 
hvad Ler var i Ofærde, frænfete det ham dybt, at han i en 
Gag, Hvor han havre handlet fom Mand af Hjertetg fulde 
Overbeviisning, ffuldte paa Grund af fin tilfældige Stilling 
fom Alumnus paa Valkendorphs Kollegium behandles ſom 
Umyndig, og for af ungaae det indgik han under 31 Oct. med 
en Anſogning direkte til Kongen. „Derſom jeg troes at have 
forfeet mig — ffrev ban heri — er det min allerund. Be⸗ 
gjæring, at jeg da maa tiltales og dommes efter min Konges 
sg mit Fodelands Love. Allern. Konge! Som enhver Sfris 
bent, der ene følger fin indvortes Stemme og fætter fig med 
Sraft mod Tidsalderens berffenve BVildfarelfer, maa jeg nod⸗ 
vendig af mange miskjendes, men jeg vover at bede paany, 
el min Gag maa vorde offentlig behandlet efter Loven. — 
Da han derfor fan Dage efter ten 5 Nov. indſtavnedes for 
Sonfiftoriet for at modtage den omtalte Jrettefættelfe i begge 





n S) Munters Betænkning fudes i Cultusminiſteriets Archiv. 
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te boie Collegiers ſaavel Unſven 
celliets Navn, vagrete han fig ved atigise DN i 
til ven Anſegning, han havde indgiver til Ko: gem, 99 
han førft maatte afvente Svaret paa. —* z 
bedrede iffe hang Gag mi hane Føl [ 
Præfterne iffe udtryffelig havre fagt, "hvad" 
vede ſom Opreisning, ſaa fremfyfte det dog af 
Tone, at hvad man ventebe, var intet minbre end" 
ligt Forbud imod at Grundivig nogenſinde of: 
Pradikeſtol. De hole Collegier finte derfor” —* 
have udviiſt en ſardeles Staanſemhed imod 34 
nu fra hans Side flet niffe fandt paaſtjennen 
hans Vægring et yderligere Beviis paa, at hele hans F 
fun var beregnet paa at væffe Opfigt; de gientog, hvad ale 
rede Miinter havde fagt, Paaſtanden om, at bet var urimeligt 
og ufømmeligt, at gjøre en Sag af den Art, der ſtod i fan 
umiddelbar Forbintelfe med Religionen, til Gjenſtand forde 
Borgerlige Domſtoles Kjendelſe, og Refultatet blev at bali 
Begicering til Kongen blev lagt til Side, Han mødte va der 
5 Jan. 1811 for Konfiftoriet, der efter hoiere Ordre gs 
ham tilfjende: „At fordi han imod fit Løfte havde givet denn 
Prævifen i Tryffen og ved nogle Anmeldelſer i de offentlige 
Blade røbet ten Henſigt at gjøre Opſigt, fan modtog fa 
herved em Jrettefættelfe derſor/ )Y. Saaledes var man de 
fommen til Ende mev denne mislige Sag, men ſelve rettet 
fættelfens Form var rigtignof faa uheldig ſom den fine 
være, da bet Avertisſement, der forekaſtedes ham, iffun inde⸗ 
holdt en Oplysning om, at han iffe havde afgivet meget 
Løfte, ber berøvede ham fri Raadighed over fin Prediken. 
vGrunttvigs Dimisprævifen gav Kjobenhavne Gejſtlighed 





") Gjter Original-Dofumenterne i Gultusminifteriets Archiv. 
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Anledning til at protiſtuere fig», bemærfer J. P. Mynſter ved 
st omtale denne Sag”), men Grundtvig kunde umuligt tage 
fg den faa let; han var dybt ryftet ved dette uventede Ans 
greb, der truede med voldſomt at afbryte hele hans fremtidige 
esbane. Det var iffe blot den Uret, han perſonlig maatte 
de, der frænfede ham, men dette Angreb aabnede hans Dine 
for Gtatéfirfens daværende Tilſtand, ta be ber vitterlig af⸗ 
veeg fra Statsfirfens Lærdom, enteg turde forføge paa at 
inffe Prædifeftolen for enhver Roſt, der med Kraft og Varme 
uifde fale dens Gag. „Nu, nu, da bet ſtulde ſtemples til 
borgerlig Brode — ffriver han mange Aar derefter”") — blot 
Stterært at beflage den gamle Chriſtendoms Forfald, ja nu 
maatte Blodet vel engang foge felv i de foldefte Kar hos en 
frlbaaren poetiſt Natur, hos Sonnen af Balles Svoger, ... 


"ber en liden Stund var breven med Strømmen fra hans 


BDearndoms Tro og Kicempe⸗Dromme, men var, da Alvors⸗ 


ate 
— 


timen flog, vendt tilbage, havde i. Hiſtorien ſtuet den gamle 
Chriftendomé. Triumph gjennem Tiderne, havde i hine Dans 
marts Dedsfampé tunge Dage dybt folt hvad ham fattedes, 
men nu hartad glemt det over nordiſte Kjæmpe ; Drømme — 
head Under, at han pludſelig vaagnede i Gru, i Forfardelſe, i 
glødende Harme, da det end iffe maatte være ham tilladt, 
naar han i Drømme beføgte den faldefærdige Kirke med fine 
gæbres Grave, at offre den, og deres Ihukommelſe, og de 
Graahærbdede, fom forgjæves føgte deres Tro og deres Troſt 
hed de unge Præfter, at offre det alt en Taare, ſom 
jeg end mindes grant randt uvilfaarlig, og faldt paa Pas 


) Munfer, Medbdelelſer om mit Levnet. S. 191. 
") R. g. S. Grundtvig, Om Religionsfrihed (Slutning af en Af⸗ 
fandling | Theol. Maanebdeftrift 8te Bind). Undertrykt af Genfor, 
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piret, da i min Drømmer Præbil 
Denne Taare, ben ſorſte ret fromme je, 
fældt, ben kunde jeg umueligt angre, som den end 
Kilden til mange bittre, og ſels au da i 
da fin Han, fom tæller Stjernerne, fan tælle 
i femten Aar nedrandt paa dieſe blege Rinber 
flette Bøger jeg har ſtrevet, ſels musvære det fa 
fom Menneffe ſom Chriſten og ſom Preſt 
førfte Taare, eller klage over hvad den koſte i 
ſaavelſom aandelig havde bem (Spies DEDE i 
Sommeren, voldſomt angrebet ham, og unden 

aandelige Gjæring var der —— g 
Styrfe gif op for ham. JF en lille Digtſamling I 
nat” 18141 udtalte han hvad ber var foregaaet i ham; og ber 
mærfer om det Forord, ber indledede Samlingen» «Detteter 
egentlig ingen Fortale til be efterfølgende Smaadigte, met 
udgjør meget mere i Forening med bem, Fortalen til mit føle 
gende Liv”, Havde tidligere Philoſophi og Poeft feltet ſam⸗ 
men i Cet med hans religioſe Overbeviisning, fan ſondrede 
be fig mu beſtemt fra hinanden: „Det faldt mig (tivligere) 
for tungt at tage Fornuften fangen under Troens Lydighedg 
jeg vilde ſelb udgrunde, hvorfor Chriſtendommen var ſand 
og felv da jeg erfjendte Umueligheden heraf, foftede det mig 
dog Overvindelſe, offentlig at befjende, atjeg ei om det Ufynfige 
havde nogen Vished, ſom var minegen«, Det var et Brud med 
Den ſchellingſte Naturphiloſophi, og den deraf udſpringende ſpe⸗ 
culative Opfattelſe af Chriſtendommen, ber ſaaledes var fore 
gaaet i ham, og ban vilde udtale dette ligefrem, for et 
bet maatte tjene til Advarſel for bem, ſom tro, at de ere 
Chriſtne, naar de dele ben falffe Wrbøbighed for Chriſten 
dommens Hemmeligheder, fom nogle af de nyeſte Philoſo⸗ 
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pher Rille til Sktue⸗ 2). Derfor dømte ban nu om fin meget 
omtalte Dimisprœdifen, da ban anden Gang udgav ten i Trpk⸗ 
kn: „for ſtarp var den ingenlunde, men meget for lempelig, 
for fattig paa Aand og Kraft, fattig paa Liv og Salveffe, 
fle fri for tomme Rhetor⸗Vendinger, ei heller fri for Ubilligs 
hed ved at give Præfterne al Skplden, fom om Præjterne iffe 
netop fliffedbe fig i Tiden» ””). Havde ten eftec hang egen 
Dem været en Klage, faa blev hang følgende Prædifen en 
Safiage. 

Forelobig forlod han imidlertid after Kiobenhavn. For⸗ 
mede BVanffeligheder havde bevæget hang gamle Hader til 
at refignere, og altſaa opgive Planen om at fane Sønnen til 
Sapellan; men ved gamle Biffop Balles Mægling blev det 
alter forandret, Faderen beholdt Embedet, og N.F. S. 
Grundtvig ordineredes til hang Kapellan i Foraaret 1811. 
Her flarede det fig altid mere for ham hvad hiin „Nytaars⸗ 
nat” bebudede. Den næfte Prævifen han udgav droftede 
det Sporgsmaal: „Hvorfor kaldes vi Lutheranere? (1812) 
foranlediget ved Efterremingen om Fr. V. Reinhards Død, 
Frækt og Profesfor i Vittenberg, og helliget hang Ihukom⸗ 
melfe, „den fidfte ægte lutherſt⸗kriſtelige Mand mellem Typſt⸗ 
lands navnfundige Lærde”. Den udkom fort efter i en (tem⸗ 
melig maadelig) tydſt Overfættelfe, og blev ligeſom Dimis⸗ 
peceditenen hilſet af Jung Stilling, der i fit Tirsffrift „Der 
graue Manns d. 29 Styffe firev: „Det er igjen en Kjærs 
neprædifen! Folk rymper Næfen over, at en ung Mand 
træder faaledes frem, men naar de Gamle tie, maa vel de 
Unge raabe, hvis de har Mod. Herren ſagde til Jeremias: 
Süg iffe, jeg er for ung — og en Mand, hvis Læber Han 


") Rutaarsnat 1811. Fortale S. 16. 17. 
") Bibeltte Præbifener 1816. Fortalen S. XXXII. 
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ſaaledes har berørt ſom Grundtvigs, barm 
J disſe Aar var det, han deeltog iLan eis 
ger i Roskilde, og blandede ſig iUle ſſelden 
Polemif, men fornemmelig ſpoſelſaue han ſig men) 
Verdenshiſtorien, for derigſennem atv 
Menneffelivet, dets Idreet og Stræbenn Paa der 
han jævnlig blande Fortidens Tantere med 
hvis Hovevvære Chriſtendommens Birfning mp 
Tilftand« ogſaa havde til Henfigt at ſinde Traaden 
ligbedernes Labyrinth, form Mange fane ben over 
om de ſmaa Aarſagers ſtore Bickuinger⸗ un 
menheœngen, uden at erfjende, at Hiſtorien er 
ftore Begivenheder, alle heftede ihinanden, alle 
Eet“. Ligeſom Rothe fane Grundwig i Hiſtorien det fra 
tigſte Beviis for Chriſtendommens Sandhed, ba den er i 
ben til enhver ædel og ophøjet Stræben i Videnſtab , 
Kunſt fom i bet virfelige Liv, og ethvert Folls Færd og BØ 
drift ligeſom ben enfelte Mands derfor kun kan fees inf 
rette Lys og bedømmes paa ben rette Maade, naar bennferd 
i Forhold til ben. Det var fra dette Synspunkt han mat 
beidede fit førfte Forſog til en Fremftilling af Menneffeflæge 
tens Levnetslob: „Kort Begreb af Verdens Kroniken/ 48127 
fom han ffrev i Udby efter be Hjælpemidler, han her kunde 
forffaffe fig uden endnu at funne benytte Kilderne felvs " Den 
Driſtighed, hvormed han her udvillede fin Anſtuelſe, den 
ſtaanſelloſe Skarphed, hvormed han efter venne bedomte hik 
ftoriffe Perfoner og Begivenheder, frænfeve Mange, og frem⸗ 
faldte et heftigt Sammenſtod, ſom vi ſiden nærmere ville 
fomme tilbage til. 

Blandt de Smaafeider han dengang førte i Dagbladene 
maa vi bog omtale cen, fordi ben. tydeligt. viſer, hvad Lære 
bom be flefte af Datidens Præfter forte. Dengang de nyt 
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Ziſper for Fyens og Nibe Stifter vare udnævnte, var der 
n tmavngiven Præft, der vilde give dem nogle gode Raad 
ned Henſyn til deres Embedsforelſe, og indledede disſe 
ned, at han fom en gammel Mand, fnart maatte vente at 
bane for Guds Domſtol, „der uden Perſons Anſeelſe fnart 
kal betale mig efter mine Gjierninger, og retfærdigen tildele 
nig efter Fortjeneſte· Grundtvig fvarede ben anonyme 
Raadgiver: »Er han virfelig en gammel Mand paa Grav: 
ens Dred, da er han fandelig at beflage; dog han være 
ſammel eller ung, falff er hang Tro, om ellers den hellige 
Povel talte Sandhed; thi han figer jo, at alt er af Naade, 
ig at Naade og Fortjeneſte ef "fan beſtage ved hinandens 
Bide. Sandelig det giores haardt behov at raabe mange 
ff Danmarfé Theologer den Mindelfe i Øret, ſom Tydfis 
ands frimodige Reinhard gav fine Medbrodre paa Refor⸗ 
natfonéfeften 1800, ben nemlig, at RNetfærdiggjørelfen af 
Raade veb Troen pan Jeſum er Hovedhjorneſtenen i Luthers 
om i Evangeliets Lerebygning“. Herimod tog en reſide⸗ 
ende Kapellan i Aarhuus Dr. Larſen til Gjenmæle: „Det 
r den hellige Skrifts udtryffelige Lære og al fund Fornufts 
ære, at vi ſtulle retfærdeligen fane efter vore Øjerninger 
: ſom vi have fortjent ved vore Øjerninger, enten det faa 
r godt eller ondt 2 Cor. 5, 10. Apoc. 20, 12 13. Altſaa 
Me vee over ben værdige Gamle, der ved Gravens Bred 
r uden Frygt vente den, ſom ffal give ham efter Fortje⸗ 
efte. Hvis RNetfærdiggførelfen af Maade formedelt Troen 
aa Jeſum iffe alene er en Lærefæming hos Paulus, naar 
an difputerer imod de Jediſtfindede, men endog efter Hr. 
Brandivigé Formening en Hovedbførnefteen i Evangeliets 
lærebygning, hvoraf kommer bet fig da, at der i Evangelierne 
let iffe tales derom, endogſaa da naar det forſte Bud frems 
æltes?” — Dr. Larſens Stylle var flrevet i en meget 














Af ſtorre Betydning 
Univerſitetet, blev. det, at Pra Svjelleri 
ſter 1811 fom tilsat, — Clauſt 
ved Frue Kirle, da denne var bleven 
ſtulde Kjøbenhavn atter fade em i en 
havde fundet i Chr. Baſtholmn, —— a 
hele Dannelfe med: fiffer Talt dels ledede i 
religioſe Udvikling · Havde Baſtholm med en 

Talent, en Smag, ſom Alle beundrede, 
nelſe hen til det Punkt, hvor den maatte 






Tin, og hans Livsgierning dlev det S i 
til en alvorligere og klarere Ertjendelſe af € 
Ogſaa han begyndte fin Pradilevirlſomhed i Hovedſtaden 
hvad han allerede havde bebudet i afte Bind af fir ære 
Prævifenfamling (1809), med at fremfætte Theotien for fir 
Vitkſomhed; men fammenligner man Mynſters berømte Aſ⸗ | 
handling: »Bemærfninger om den Konſt at præbife« (1816) J 
med Baſtholms Geiſtlige Talekonſt, faa bliver man slet 
Forſtjellen vaer. Her er iffe denne Fortabelſe i den blotte 
Form, og ſtjondt ogfaa han antager det at prædife for en 
Kunſt, faa mener han dog iffe dermed ben blotte Ferdigheb 
i at anvende de techniſte Regler, „Ved et Kunſtocerk vil deg 
vel Ingen forſtaae et kunſtlet Verk, fom træder» frem med 
Prætenfion, fom er bleven til uden Begeiſtring, kun medset 
foldt Henſyn til Reglerne . .Stjondt mu vel) ingen 
Theori er iftand til at oplive bet folde, eller fylde det tomme 
Hjerte, altſaa iffe er iftand til at lære det Væfentlige, hvor 
paa det fommer an, faa fan og bør dog Theorien betragte 
be Former, hvorunder det Hellige fan trede frem, ligefom 
bet altid er Menneſtets Interesſe at forſtaaeliggiore fig for 
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fig fefv og Andre over det, hvormed man er ſpöſelſat.*) 
Merede tidligere havde Mynfter unter Forhandlingerne om 
Voiſens liturgiſte Forflag udtalt fig temmelig ſtarpt mod den 
Te Prævifemaade, meeſt dog betragtet fra Formens Side: 
HOvad flal altſaa den Lerdom, ber høres paa de hellige Ste⸗ 
ber? flal den helſt flige ned, blive hængende i Menneſtenes 
ſadvanlige Forhold, fnaffe dem adſtillige fmuffe Formaninger 
for om denne eller hiin enfelte Stilling, denne eller hiin ens 
kelte Dyd? eller ſtulde ben iffe hellere hæve bem op til fig, 
til tet Dimmelfle, at flabe i dem et nyt Hjerte, hvoraf Virke 
mingen da vilde fjendes i alle Forhold til alle Dyder?” ) 
J fin Afhandling om Præbdifefunften udtaler han fig vel ale 
deig faa ffarpt, men det ligger bog deri, naar han fætter det 
fom Prætifens Opgave, at udtale og ſtildre Fromhedslivet i 
i dets Heelhed og Fylde, uden at fortabe fig i Enkelthederne, 
eller udſyfte Stoffet i færffilte Rubrikker ſom om det var af 
dieſes udtømmende Fuldſtœndighed, Talen ſlulde laane fin 
hbeviſende Kraft. „En Skildring af hvad der boer i et fromt 
Cind, deis Tro, dets Haab, dets Kjærlighed, dets Noiſom⸗ 
hed, Idmyghed, Styrfe, dets Sorg, dets Troſt, Glæve og 
Fred, hvorledes det betragter Verden, fig felv, fit Forhold 
til Gud — en ſaadan Sfildring, hvo turde fige den af være 
wirkſom uden overbevifende Kraft, hvor langt ten endog fan 
være fra Alt, hvad vi kalde Demonftration . . .. Man tage 
for fig, hvilfen af de fortrinlige Præbdifener man vil, da vil 
man finde, hvor lidet videnſtabelige felv alle Sluminger og 
al Beviidførelfe er ; .. . tidlig eller ſildig vender Taleren 


) % 3. Mynſter Om den Konfi at pradike. Blandede Efrifter 
1852 I. S. 88. fgb. 

") FJ. 8. Munfter, Om ben foreflagne Forandring i den offeutlige 
Gudédvrkelſe. 1806. Blandede Efrifter I &. 324 
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fig til Samvittigheden, viſer 
fpørger, om bette er godt eller ſlet⸗ 
Side en Anmelder af Mynfters lt 
Danſt Litteraturtidende, ſormodentlig Udgiveren P 
Miller felv, iſcr roeſte den, at Pr 
Fromhedens Sag, uden ſom mange i 
en fold abſtrakt Moral, eller vel endog at foredrage 
nyttig Klogffabslære , og anbefalede dem ſom fort: 
belſte Prævifener eller Homilier“endſtiende 
mente, at Forf. ſtundum havde taget ſig bet | 
ordningen af Stoffet, og faridivbet ubegribeligt, bv: 
felte myſtiſte Udtryk af og til kunde ſlippe en ſaa 
Forfatter af Pennen. Mynſters Prædifener fjær fn 
Aar vare væfentlig moralffe, men ved at afhandle fit Emm 
føgte han at vife den enfelte Dydé Sammenhæng med Aaben 
baringen i dens Heelhed, og dermed godtgiore dennes Foli 
nodenhed for et ægte fæbdeligt Liv.” Hans hele Pradile⸗ 
maade funde iffe væffe siebliffelig Opſigt, ja der gif endez 
Aar hen førend han tiltraf fig nøgen almindelig Dpmærffoms 7 
hev. Man var faa vant til ben hæftige Deelamation og Gå 7 
ſtilulation, ſom fremfor nogen anden Baſtholm havde: forbind ” 
paa Præbifeftolene, at man fandt Mynſters rolige og ſinige 
Foredrag eenstonigt og trættente. De ivrige Bationalifer 
blandt Præfter og SKirfegjængere ankede nof over ,… at han 
atter forføgte paa at bringe ben gamle Dogmatik ind i Pra⸗ 
bifener; men bet anfægtede ham iffe, og han gik med ſiltte 
Sfridt fin rolige Gang. Vaſentlig holdt han fig til at pra⸗ 
dile Jeſum fom en guddommelig Lærer, fom Lovens Fulde 





3. V. Munfter, Blandede Sfrifter I &. 99. 100. 
”) Jfr. 3. Paludan Miller, Det Apologetiſte | den mynſterſte Pre= 
bifen. Nyt theol, Tideſtrift V. S. 124—28. 
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eder, og kom derved iffe i nogen beſtemt Modſcming til 
de Bedre blandt Tidens Prædifanter; men han vilde tillige, 
føab der længe var udraabt ſom en urimelig og farlig Lære, 
pege hen paa ham fom en guddommelig Forloſer og Frelfer, 
der var bleven en Forligelfe for al Verdens Synd. „Jeg 
derd vel — faa faldt hang Ord i en Prædifen netop om 


- helte Emne — til hvilfen uværdig, fordærvelig Trøft, Læren 


= om Syndernes Forladelſe ofte er miobrugt; men flal den ders 


for iffe hores? flule vi derfor iffe fige, at den frærfe den 
aljære Gud ogſaa er langmodig og af megen Miſſundhed? 
OD derſom Du felv har provet Angerens Bitterhed , derſom 


— Du har feet dem, hvilfe Selobebreidelſen forfulgte uten Raft: 


de har Du ogſaa haft Leilighed til at fjente hvor umiſtelig 


"den Lere er, at Jefué er en Forligelfe for den hele Verdens 


Synd, at Straffen blev lagt paa ham, paa det vi ffulde have 
Fred. Hjertet annammer denne Lære faa gjerne; men derſom 
bet end ſtulde være at Forſtanden iffe ganffe kunde udgrunde 
den, ſtulde jeg derfor nægte, hvad jeg iffe fan Andet end antage 
fom en af Chriſtendommens Hovetlærvomme, hvad ogſaa 
min inderſte Folelſe onſter at kunne antage derfor? Der er 
fo dog fan meget, hvorom jeg iffe tvivler, ffjøndt det endnu 
inange Henſeender er en Hemmelighed for mig« ) Han 
anerfjender altſaa Forſtandens Ret til at prøve og dømme, 
men er jeg derved fommen til at erfjente Aabenbaringens 
Fornsdenhed, faa fræver han ogſaa, at jeg maa bøje mig 
mer dens Myndighed i en Lærdom, fom vel Forſtanden iffe 
tifufde fan fatte, men fom Hjertet og Samvittigheden giver 
Bidnesbyrd. Selv den Maade hvorpaa Cvangelieté væfentlige 
Janhold, Tilfagnet om Syndernes Forladelfe, der længe havde 
været fortiet, her kommer frem, viſer tiltræffelig, at Mynfter 





')3. B. Nynſter, Præbifener. II. 1815. Andet Oplag S. 275 - 296. 
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fg til Samvittigheden, viſer dem Tingen fonden: æ, ag 
ſporger, om bette er godt eller flet” ”p. Det var fra bem 
Side en Anmelder af Mynſters aldſte Prædifenfamling i 
Danſt Litteraturtidende , formodentlig Udgiveren Prof. P. 6 
Maller felv, ifær roeſte den, at Prædifanten virkelig falk 
Fromhedens Sag, uden fom mange Preſter at fordybe fig 
en fold abftraft Moral, eler vel endog at foredrage en cm 
nyttig Klogffabslære , og anbefalede dem ſom fortrinlige bb 
belffe Prædifener eller Homilier“, endſtiondt har vigtigst 
mente, at Forf. ſtundum havde taget fig det vel let med fle 
ordningen af Stoffet, og fandt det ubegribeligt, hvorledes såe 
felte myftiffe Udtryk af og til kunde ſlippe en faa felvtænfeit 
Forfatter af Pennen. Mynſters Prædifener iſer fra diche 
Mar vare væfentlig moralffe, men ved at afhandle fåt Cum 
føgte han at vife den enfelte Dyds Sammenhæng med Saber 
baringen i dens Heelhed, og dermed godtgjøre dennes Fæ 
nodenhed for et ægte fædeligt Liv. ) Hans hele Prædile 
maade funde iffe væffe oieblikkelig Opfigt, fa ter gif ede 
Aar hen førend han tiltraf fig nogen almindelig Opmerfjom: 
hev. Man var faa vant til den hæftige Declamation sg Ga 
ſtikulation, fom fremfor nogen anden Baſtholm havde førte 
paa Prædifeftolene, at man fandt Mynfteré rolige og fabige 
Foredrag eenstonigt og trættente. De forige Vationatiis 
blandt Præfter og Kirfegjængere ankede nof over, . et he 
atter forføgte paa at bringe den gamle Dogmatik ind i Pr 
dikener; men det anfægtede ham iffe, og han gif med fllle 
Sfridt fin rolige Gang. Væfentlig holdt han fig til at rør 
dike Jefum fom en guddommelig Lærer, fom Lovens Fulb 






























") J. P. Mynſter, Blandede Skrifter I S. 99. 100. 
S%) Ifr. I. Palndan Måller, Det Kpologetife | ben mynfterffe Hr: 
bifen. Nyt theol. Tidskrift V. S. 124—28. 
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ender, og kom derved iffe i nogen beſtemt Mobdfætning til 
de Bedre blandt Tidens Prædifanter; men han vilde tillige, 
hvad der længe var udraabt fom en urimelig og farlig Lære, 
pege hen paa ham fom en guddommelig Forlofer og Frelfer, 
ber var bleven en Forligelſe for al Verdens Synd. „Jeg 
veed vel — faa faldt hans Ord i en Prædifen netop om 
bette Emne — til hvilfen uværdig, fordærvelig Troſt, Læren 
om Syndernes Forladelſe ofte er miobrugt; men ſtal den dere 
for iffe hores? ſtulle vi derfor iffe fige, at den ftærfe den 
nidfjære Gud ogſaa er langmodig og af megen Miſtundhed? 
O derſom Du felv har prøvet Angerens Bitterhed , derſom 
Du har feet dem, hvilfe Selobebreidelſen forfulgte uden Raft: 
da har Du ogſaa haft Leilighed til at Fjende hvor umiſtelig 
ben Lære er, at Jeſus er en Forligelfe for den hele Verdens 
Synd, at Straffen blev lagt paa ham, paa bet vi ſtulde have 
Fred. Hjertet annammer denne Lære faa gjerne; men derſom 
det end ſtulde være at Forſtanden iffe ganffe funde udgrunde 
ben, fulde jeg derfor nægte, hvad jeg iffe fan Andet end antage 
fom en af Chriſtendommens Hovetlærdbomme, hvad ogſaa 
min inderſte Folelſe onſter at funne antage derfor? Der er 
fo dog faa meget, hvorom jeg iffe tvivler, ffjøntt det entnu 
imange Henfeender er en Hemmelighed for mig.“) Han 
merfjender altſaa Forſtandens Ret hl at prøve og dømme, 
nen er jeg derved kommen til at erfjente Aabenbaringens 
Fornodenhed, faa fræver han ogſaa, at jeg maa boie mig 
inder dens Myndighed i en Lærdom, fom vel Forſtanden iffe 
fulde fan fatte, men ſom Hjertet og Samvittigheden giver 
Bidnesbyrd. Selv ben Maade hvorpaa Evangeliets væfentlige 
Indhold, Tilfagnet om Syndernes Forladelfe, der længe havde 
været fortiet, her fommer frem, viſer tilftræffelig, at Mynfter 


9) J. VP. Mynfter, Yræbifener. II. 1815. Andet Oplag &. 275 - 296. 
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ille vilde lade bet fomme til nøgen ſtarp Modſcetning. Gam 
leves funte han i Livet vedligeholde ben venffabelige on 
ſtaaelſe faavel med Biffop Münter, med fin nermeſte Men 
arbeider Etiftsprovft Clauſen fom i det Hele felv med de 
ivrige rationaliftiffe Præfter, uden derfor dog gt lægge Delgk 
maal paa fin egen Overbeviisning. Netop paa denne Mach 
aabnede ter fig en Vei for ham, ad hvilfen han kunde flafe 
fig Indgang, og bet varer heller iffe længe, for hans Judy 
belfe bliver fjendelig. 

For atter at vende tilbage til de almindelige Boranfalb 
ninger fan bliver Oprettelfen af det dan ſte Bibelfelgab 
ber fysfelfatte mange af Landets meeſt anfeete Mænd i. fon 
fommeren 1814, under be taværende Forhold eu ret mærkelig 
Begivenhed, iffe juft paa Grund af ve ftatiftifte Opgivelſer af, 
hvormange Bibler Selffabet har udbredt, fom ved ben Sim 
ben, der beri lægger fig for Dagen. De voldſomme og 1 
ſtende napoleonſte Krige, under hville ogſaa Danmart maale 
blode, vare bragte til en pludſelig Ende, og efterat Freden 
var fluttet, paaſulgte ber en almindelig Slappelſe i alle For 
hold. Man tænfte fun paa at udfinde Midler til for Fremm⸗ 
tiden at forebygge flige gruelige Udbrud, ber havde væde 
Jorden med Millioners Blod, bragt Danmarf fin Undergang 
nær, oploſt Curopa i en almindelig Forvirring, og ſom ve, 
fiffrefte Middel, det eneſte Bærn anbefaledes det mu fra øllk 
Giver: atter at holde Bibelen i Wre. Der ligger derføe,d 
Selſtabets Oprettelſe enAuerkjendelſe af, at ber maatte giercae 
noget overordentligt for af modarbeide ben almindelige Lige 
Bylvighed og Vantro, og fremdeles den Ertjendelſe, at file 
ber virfelig udrettes noget, faa var bet iffe nof paa fædvanlig 
tydſt Viis at indvirfe paa Regjeringen og faae en Forordning 
bragt iſtand, om at enhver Confirmand havde under Vaglig 
Mulft at anſtaffe fig en Bibel, eller ivetminbfte et My Teſt, 
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men man maatte paa engelſt demokratiſt Viis fee at vinde 
Deeltagelſe for Sagen blandt Folk i Almindelighed. Nu 
blev viftnof fnart de Møder, Selffabet i det Diemed forans 
ſtaltede, ligefaa flive og folde, ſom ſelve Bibeludbredelfen 
var et reent udvortes Middel, men desuagtet bliver det dog 
mærfeligt, baade at man vilde forføge fig ad den Vei, og at 
man gjorde det for at holde Bibelen i re. Som et fjærs 
nere Maal for disſe Beftræbelfer ſtod ogſaa det for mange 
Deeltageres Tanler ved en ſtorre Tilnærmelfe at bane Bei 
for en fuldſteendig Forening af alle proteſtantiſte Kirker, fors 
enede alle efter det ſtore brittiffe Bibelſelſtabs lyſende Fors 
billede i Virkſomheden for Bibelens Udbredelſe. Det brittifte 
Bibelſelſtab, ſtiftet ti Aar tidligere 1804 og allerede dengang 
i fuld Virkſomhed, var iffe blot Forbilledet for det danſte, 
men gav ogſaa umiddelbar Anledning til dets Oprettelſe. 


" En af dette Selffabé virkſomſte Agenter, Paſtor Henders 


fon, havde nemlig i to Aar opholdt fig i Kjøbenhavn for at 
beførge Udgivelfen af en islandſt Bibel, og han benyttede 
tillige Tiden til at ſtemme formaaende Folf for Oprettelſen 
af et lignende Selffab for Danmark. Begyndelſen blev gjort 
derved, af der udgif en Indbydelſe til Kjøbenhavns Beboere, 
underfireven af Biffop Münter, Etatsraad Thorfelin, Juſtits⸗ 
wmad Froſt, Proff. P. E. Muller, Thorlacius, J. Mol⸗ 


. ler, Brondſted og Paſtor Mynfter, og ſom Folge heraf 
- mødte der en talrig Forfamling i Frimurernes Sal d. 22 
. Mai 1814. Biſtop Munter tog her Ordet, bvælede førft 


ved Betraginingen af de „ſtjebnefulde Tider, i hvilfe Aars 

hundreders Erfaringer ere fammenbragte i faa flygtige Aars 

Diebliffes, og nævnede fom den egentlige Kilde til af den 

Forſtyrrelſe „Ringeagt for det Hellige, dyriſt Sandſelighed 

og Ufædelighed af enhver Art»; han indrommede, at Tidens 

Lidelſer og Tryk allerede havde bragt Mange til alvorlig 
27 
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Eftertanke: „ifke mere faa fræft ſom forben ſpotles ber over Sa 
gion og Sætelighed, og den i hine Dage pan fan mange SD 
forfømte ja næften glemte offentlige Gudodyrkelſe begynder” . 
igjen af oves mere end tilforn” — men for af det funbe PP 
hoiere Grad, anbefalede han Bibelſelſtabets Sag til be Tſet 
rendes Deeltagelfe. Denne Opfordring løb fffe forgſevee 
Fleſte tegnede fig ftrar fom Medlemmer, og da det brittißo 5 
derſelſtab fendte en Gave af 500 £, funde man fnart tær. 
at begynde fin Virkſomhed. Det blev ſtrar vedinge & 
ufravigelig Regel, at Selffabet fun fulde uddele br mæ 
ſerede Bibeloverfættelfe , og, for fulbfommen at hode — 
udenfor alle Partimeninger, at ben ſtulde uddeles 
Snmærfninger eller Forklaringer; fremdeles, for fffe at. 
an til nogen Side, at Selflabet ſtulde tilfføbe fig bene g, 
plarer, det brugte, af Waiſenhuſet for iffe at flade er 
vilegium. Da alting forelobig var bragt i Orden, Herres 
man fig til Kongen, og erholdt til Svar en fol. Srfotu 
af 16 Juli ſ. A., hvori det hed: „Med færdeles BERN 
erfare vi, at Flere beflitte fig paa at oprette et Bibeſcc⸗ 
den Henſigt at udbrede Religioſitet, og tilfige derfor ør 
bet vor allerhoieſte Beffyttelfe=. Aaret efter blev en É 
tion valgt, og Geheime Statsminifter Grev Schimucicc⸗ 
overtog Præfttiet 7). — Det var iffe mange Sar fe, — 
hoiroſtet nof var talt om, at Bibelens Læsning blant NRer 
mand var farlig for Sæteligheden, at den bidrog til at søt 
en jodiſt Overtro, ſom Tidens Oplysning af al må 
maatte føge at beffæmpe, alt bette var fagt faa ofte, 

havde dengang fundet faa almindeligt Bifald, at det mø! 
ligt nu ganffe funde være glemt. Lægge vi Mærfe ti SØ 


”) Gfterretning om Oprettelſe af Bibelſelſtabet for Danmar! æ 
Jfr. I. Møller, Theol. Bibl. X. S. 299-328. 
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Cum, medens vi her maa lægge Marke til, at man 
aid ten Leilighed blev opmærffom paa den fuldkomne Bil 
Arlighed hvormed Religionslerdommene behandledes i Als 
weſtelerne; man føgte nu at raade Bod herpaa, men rigs 
igect fun paa en udvortes Maade. Denne Vilkaarlighed 
: arte vig fig aabenlyft i de „paany forbedrede Udgaver 
ef fefers Katechismus, der vare fomne i Aarenes Løb, 
Fo ani man med Bibeholdelſe af Luthers Navn, fom man bog 
* turde bortfafte, havde indſmuglet en fuldſtendig rationali⸗ 
M færtom. En Udgave fra 1812, beførget af Paftor P. 
keiſi Neſtved, der endnu af I. Moller nævnes fom en 
Aæljeat Skolemand H, fan bedſt tjene ſom Crempel paa hvad 
"AR dengang maatte gielde fom Luthers Lærdom; her læfer 
an Nandt andet: ,,Daaben er en hellig Handling anordnet 
af Chrigus, der foretages med alle dem, ſom ſtulle vorde 
ai Religionébefjendere; ben giver Bandet en hoiere Be⸗ 
Sing, da det guddommelige Ord og Løfte er forbundet 
dermed”, — „Alterens Satramente er en af Chriſtus ſelv 
fat og forordnet Handling, hvorved de Chriſtne unter 
Nyelſe af Brød og Viin ſtulle ihukomme ifær hans Lidelſe 
Sy Ded⸗ Uden al Tvivl var det J. P. Mynſters Indfly⸗ 
dik, naar Biſtop Minter forſt udvirkede en kgl. Reſolution 
d4 Jan. 1813 for at ber flulde beſorges en privilegeret 
Brave af Luthers Katechismus, og derpaa overdrog ham 
et tere Arbeidet. Han paatog fig det ogſaa villigt; uden 
Et tage noget Henſyn til den Form og Maade, hvorunder 
men fra gammel Tid af var hjendt og lært i de 
dne Skoler, opſogte han ten ældfte tydſte Udgave, ber 
paa Bibliothekerne, og overfatte da efter denne paa 
Haand. Hang Arbeide blev derpaa revideret af bet 
— — 
) 9. Møller, Theol. Bibl. 1813. V. S. 353. 
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ſnart, at dette not fod fig giore. Basrolieiodtepge - be 
riſerede Tert til Grund og fun forelagde: Sleltlfalt, Sa 
gfængfe enten var aabenbar urigtig, eller fulgteun an 
uægte Læfemaade; hvor Mettelfer viſte fig: formet 
vilde man tage ſtadigt Henſyn til audre danfle:Duerk 
ſaavel de ældre af Hans Miffelfen og Thechen Peder 
De nyeſte af Baſtholm og iſeer af Euldberg · De 1 
disſe Grundſeminger udarbejdet Prøve erheldt de hei 
toriteters Bifald, blev der under 10 Dec; 3845. med 
nævnte Mænd fongeligt Kommisſorium, og der ble 
lagt Haand paa Bærfet, hvad der viſtuek var den før 
tingelfe for, at Selſtabet hmbe vente Frugt af fie Virtſo 

Det var endnu Skolevcesnet, der interedferede 
Præfter meeft, og den længe forberedte Plant: Ord 
Almueſtolerne faavel paa Landet ſom i Dyerné, blev 
fuldſtendig giennemført, ſaaſnart Regeringen efter | 
Slutning havde faaet friere Hænder, ved Bd. ef i 
1844. Til Planens Forberedelſe herte fremfor au 
gelfen af Seminarier for Lærere, og bette var ogf 
rundt om i Landet, men desuagtet befanbies Gemma 
Tal aldeles utilftræffeligt, og man maatte enbæn hj 
fom man funde, ſaaledes at enfelte Piæfter, der følte 
Kald dertil, ſom Paftor N. Blicher i Naudbol, Pa 
terſen, Kapellan i Ringſted, indrettede em ſtadig Under 
for Omegnens Sfolelærere”), Da Forordriagen fi 
fritog alle Bønderfønner, ber beføgte Geminariern 
Varnepligten, bleve bisfe ſnart overføldte,: men om 
kelig blev til Baade for Folfeoplysningen, er et 
maal, hvis Befvarelfe vilde fore for langt bort fi 


) 3. Møller, Theol. Bibl. XIII, S. 128—143. 
) Guf, V. S. 359—62. 
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Bfribent til at gane fin Gang alene. Iffe blot hang gamle 
jgender, ber holdt flarpt Øie med ham fra den Stund han 
sei oplod fin Mund paa Præbdifeftolen, men ogſaa de yngre 
Rænd, ber vare paavirkede af Den nyere Dannelſe, alle vare 
nige i at udraabe ham fom en Sværmer og Fanatifer. 
Rynfter holdt fig helſt tilbage, og da Grundtvig engang 
avde pitret, at „Chriſtendommens Fiender vilde juble og det 
øde Ravn beſpottes, derſom Mynſter offentlig ffrev imod 
am», faa betragtede denne det ſom en fliltiende Overeens⸗ 
ung, iffe offentlig at udtale nogen Dom over hinanden. 
derved havde det fit Forblivende i mange Aar”), indtil 
Bynfier brød Tausheden, og foiede fin Stemme til den 
Imindelige Fordommelſesdom. 

Sporge vi hvad Det var i Grundtvigs Præbdifen, der 
pbragte Alle imod ham, faa er dette iffe vanffeligt at fee, 
aar vi Fjende Tidens daværende Tilftande. Medens Myns 
er ved al gage ud fra den almindelige Tankegang føgte at 
be eller node denne til at gaae ind paa de chriſtelige Lærs 
omme, faa bevægede Grundtvigs Pradiken fig altid i den 
larpefte Mobfætning mellem Vantro og Tro, mellem Verden 
g SKirfen, og lov Kirkens frelfende Evangelium lyde i 
mn hele Fylde og Styrfe, for at drage og lokke alle de Hjer⸗ 
er, ber ville oplade fig for det, men ogfaa for af bomme 
e Gienſtridige. Man fammenligne faaledes ben Maade, 
vorpaa Mynſter fører Evangeliet om Syndernes Forladelfe 
rem, med Grundtvigs Tale derom i en Prædifen over Math. 
), 1—9.: Dine Syuder ere Dig forladne! O underfulde 
Ard! ja Ord, fom ben Troende forlyſtes ved, og prifer 
Bud for Barmhjertighed! Men fee: Nogle af de Skrifitloge⸗ 
ſagde ved bem ſelv: Denne befpotter Gud. O Venner vi 





S) J. P. Mynſter, Meddelelſer om mit Levnet. S. 191 fgd. 
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theologiſte Facultet, og ſaaledes fremlom ben autoriſerede Hs 
gave fra 18147), ber i flere Styffer fom til: at afvige if | 
ubetydeligt fra den ældre gjængfe, ſom bog endnu mange | 
Steder havde holdt fig i Brug. Man havde nu rigtignst 
opnaaet at Katechismen fif en faſt lobbeſtemt Form i ale 
Almueſtoler, men derved kunde bet bog ille forebygges , at 
Præfter og Sfolelærere enten brugte ben paa bereg Bis | 
eller lagde ben ganſte tilfive, for at holde fig alene til Balles 
Lærebog, fom det nu engang var langt lettere at bringe 4 | 
Samffang med den fædvanlige rationaliftiffe Tanfegang. | 
Hvor fvage Vidnesbyrd de her nævnte: Dpreuteiſen df | 
Bibelfelffabet og Anordningen af en Katechismus i en beftem 
tere lutherſt Form, viſtnot i og for fig vare, fan vardtste te 
bog om ben alvorligere Folelſe for Religion, bem dybere 
Trang til Chriſtendom, ſom Verdensbegivenhedernes Gang i 
"| Forening med den Dannelfe, ber udvillede fig af bedt: mp 
tybffe Philoſophi, vafte og nærede. Det var igjennem bense 
Trang Mynfter flaffede fig Indzang, og ſtiondt be -terige 
rationaliſtiſte Præfter nok kunde blive betænfelige ved, at My 
ſticismen atter begyndte at tage Dverhaand, fan lacde de 
umuelig bryde Staven over flige Defræbelfer, eller gane 
nægte dem Bifald, Grundivig havde medens han var Ge 
vellan i Udby opmarlſomt fulgt Mynfters Birffomped, og 
ſtjondt han iffe kunde billige dennes mæglende Optruden, far 
var bet dog hans Onſte og hané Haab, at begge fun 
virfei Forening. Han forføgte en Tilnærmelfe ; men eftæ 
en fort Brevverling vifte Mynſter bet tilbage, og da Grus 
vig efter fin Faders Død i Efteraaret 1818 vendte tilbage 
til Kjøbenhavn, lom han derfor atter baade ſom Præfta 








) Jfr. 3. P. Mynfter, Om be banffe Udgaver af Luthers Tille Sus 
techiomus. 1835. S. 37—43. 
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de elffe Gud ſtjondt de hade hans Ord, foragte og beſpotte 
hans Naade og Kjærlighed i Chriſto Jeſu, ſom trodfe Herren 
med den Daaretale, at naar de fun elffe Gud over alle 
ing og Næften fom fig ſelv, ta haver Gud ei meer af 
bem at forlange, da er Salighed en Lon, de ei fan forfeile, 
maar Øud er retfærdig? . . . Maae vi bog iffe grue og 
sptændes af hellig Ninffærheb mod de befpottelige Løgnere, 
ſom prale af at funne ved egen Kraft udrette, hvad vi vecd, 
-= Fun ufufdfomment fan aabenbares felv hos troende Chriſtne, 
" maar vi høre dem puffe paa Kjærlighed til Gud, om hvile 
— vi veed, at havde de hm en enefte Time haft Gud for ie, 
ba havte de maattet føle fig ſonderknuſte og havde ei fundet 
Suile og Lægedbom, før de fnælede for Naadeſtolen, fom de 

. Bu foragte foldt og vove at beſpotte!“*) — Naar Grundis 
vig præbdifete, ſamlede der fig altid endeel omfring ham; 
Bange fpoltede ad den unge forige Mand med de voldſomme 
Geberder og det utydelige Mæle, men at ber ogfaa var 
Z Sange, fom han giorde Indtryf paa, fan man vel allerede 
… flutte deraf, at den ene af Kjøbenhavns Præjter efter den 
Guden nægtede ham fin Præbdifeftol, fan at tilſidſt Frederiks⸗ 
berg alene flod ham aaben. Her holdt han nu en Rakke 
Præbifener, men da hans mange Fjender raabte paa, at han 
Bar en! Gværmer og Fanatifer, der fun havde til Hen⸗ 
figt at flifte en Sekt, beſluttede ban at holde inde, indtil 
= ban havde faaet en Anfættelfe i Statsfirfen, og tog derfor 
= forefobig Affted med fine Tilhorere Anden Juledag 1813 i 
+ em Prædifen om Hyilen under Chrifti Vinger⸗. Han ahnede 
é dengang iffe, at Ventetiden ſtulde blive faa lang fom den 
8 


vekelig blev, „da Kjøbenhavns Geiſtlighed lagde hele deres 
; Borgerlige Anſeelſe i Vægtffaalen mød hans borgerlige Rings 


—  ”) Grundtvig, Bibelffe Præbdifener. S. 132. fg. 
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har hørt det, vi fan daglig høre det endnu, hvorledes skiing 
Skriftkloge fige det Samme høit, naar Talen er om Jeſc 
at Dan fan forladte Synder. Snart vil be lære 06, at Syude⸗ 
forlatelfe er en umuelig Ting for Gud, fordi der er ummelig 
for Menneffet, ubegribelig for vore Dine, ſnart vil de in 
bilde 08, at vi behøve ingen Syndsforladelſe, men Fan forfønt 
felv vor Brode med Dyd og gode Øjerringer, og free 
fpørge de fom hine, med hyklet Wrefrygt for Sud: hvo hr 
forlade Synder uden Gud! ſom om de fffe vidſte, at den 
ſamme Jeſus, der ſiger: dine Synder ere dig forladne, ſiget 
ogſaa: Jeg og Faderen ere Eet. Men o chriſtne Venner! 
lad dem fun beviſe, ſporge og ſpotte, de ſelvlloge Daarer! | 
lad dem fun indbilde fig, at de ere karſte og have iffe Læge 

bom behov, eller om de heller vil, trodſe med den Tale, &t 
for Døden vorer ingen Urt, vi veed det bedre, vi hørte var fh 
Samvittighedens ſanddru Roſt og fordomte os ſelv, vi følt 
og befværede, Herren oplod vort Øre, faa vi borte Jeſi 
falde: kommer hid til mig ! her ſtal J finde Hvile for Ederk 
Sjæle, vi lode os drage af Faderen og kom til Jeſus, sj 
følte Hjertet gjennembæve af Liflighed, opfyldes med bet erig 
Livs uforvisnelige Haab, der det flang fra Frelſerens Cæber: 
vær frimodig, min Søn, min Datter? dine Synder ere då 
forladne!“) Der lød igjennem Grundwigs Præbifener, for 
han holdt Tid efter anden i forffjellige af Kjøbenhavns Siø 
fer, altid en Dom over Tidens Vantro, ſom i ſelvtiſſred 
Hovmod foragtede Guds Naades Evangelium. „Bi ve 
bet Alle, aldrig ſiden Verden blev, ſtreges faa hoit ſom m 
paa Kjærlighed fom Lovens Fylde, og aldrig var der mian 
Guds Kfærlighed i Verden. Har vi iffe hørt bem, høre dl 
bem iffe, de blinde, de galne, de beſpottende Daarer, ſom ſige, 


") N. &. S. Grundtvlg, Bibelfe Pradifener. 1816. S. 239—41. 
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havde Folelſe for de nye Retninger, der aandeligt bevægede 
ten, men fom i begge Henſeender faavel i Kfærligheden 
A de nordiffe Gudeſagn fra Hedenold, fom i Tidens Trang 
il en Løbere religios Erkjendelſe var fremtraadt ſom o ve rbe⸗ 
zeiſtret, og ſom netop ved bette Overmaal havde, efter 
Drſteds Mening gjort uberegnelig Sfade, ja ſelv forftyrret, hvad 
pan ellers ved fin Skrift og Tale funde udrettet godt og pris 
eligt. „J lang Tid fane jeg med Harme, — ſaaledes int» 
eder Drſted fit ſidſte Ord i Striden »Imod den ſtore Ans 
lager”, 1814 — hvorledes Grundtvig forvildede en ikke liden 
Dob af letiroende Læfere, ved uden Betankning offentlig at 
remfælte ſom rene Udſagn af den hellige Sfrift de urimelige 
Hævendelfer han deraf gjorde paa de ſtore Verdensanliggender, 
fær paa alt det, der ved Siden af Religionen er bleven uds 
ettet til Menneſtets aandelige Udvifling, formedelſt Kunſter 
my Bidenflaber.… Denne almindelige Bebreidelſe var ifær 
oranlediget ved den Dom ban havde fældet over Schelling 
ig Den nyere tydſte Philoſophie overhovedet, og det var ifær 
xerom Grundtvig handlede i fit Modſtrift /Jmod den lille 
Unklager, eller H. C. Orſted, med Beviis for at Schel⸗ 
ings Philoſophie er uchriſtelig, ugudelig og lognagtig/ 1815. 
han indrommede her villig, at Schelling, ſelv om han iffe 
javde ffrevet mere end fin Afhandling om Friheden, var den 
møbefte Tænfer maaffee af al Verdens Philoſopher, og frem⸗ 
eles, at han faavelfom Kant og Fichte, pan en Tid da man 
evede uten Gud i Verden, maatte fomme til at fane ſom 
Sandhedens Talsmæend, men desuagtet funde han iffe tage 
m Dom tilbage. Han fløttede den til, at Naturphiloſophien 
ſom alle pantheiftiffe Syſtemer føgte at gjøre alle Modfætnin» 
ger flydende for at opløfe dem i det Veſen, fom er Et og 
alt, og blev derved iffe blot udriftelig men ogſaa umoralſt, 
ved at behandle den fæbelige ØGrundmobdfætning mellem det 
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hed⸗, men desuagtet blev han fit Forſcet fre .dkle, at -beflige 
Prædikeſtolen, og var iffe at formaa til at beføge noge 
gudelig Forſamling, for at undgaae alt, hvad ber unde. give 
ham Udſeende af Sekiſtifter. 

Sævnfides hans præftelige gif hans fitteræve Bifjomie, 
og her var, fom ovenfor bemærfet, hang „Kort Begreb 
af Verdens Kroniken, 18127 ben Stridébandfle, hen 
havde tilfaftet Samtiden. Hvad der valte ben almindelige 
Harme imod Bogens Forfatter, var for en Deel den haarde 
Dom, der her var fældet over mange af Fædrelanbdels ender 
levende eller nylig afddode Mænd, navnlig over Baſthein, 
hvilfet endog bragte den ellers fan flaanfomme Jens Moller, 
uden at ville miskjende Forf.s redelige Henſigt, til at erflære 
Bogen idetmindſte i nogle Partier for en litterær Polle; 
men Modſigelſen laae egentlig dybere og dreiede fig fffe blet 
om enfelte uforfigtige eller unsiagtige Uderyk; ben havde :fe 
egentlige Grund i den Dom, der her var fældet over ben ide I 
nyere Dannelſe, forſaavidt denne var paavirket af Natuch⸗ 
loſophien. Det var fornemmelig dette, der fremlalbie et fab 
tigt Angreb fra Chr. Molbechs Side, Grundtvigs tidliger 
Ven, ber endnu fort iforveien i Anledning af hans Dimib 
prediken offentlig havde erflæret, at han „heller vilde væræl 
hang Sted, ber modtog Jrettefættelfen, end i hans eler denn 
Sted der foranledigede den/ )Y. Det var fremdeles bet, be |. 
gav Anledning til, at den berømte Pbyfifer H. C. Ørfte 
indlod fig i en ſtarp Strid med Grundtvig, eg verlede ſex 
bittre Feideſtrifter med ham. Uden her at kume opfølse & 
ved de mange Enkeltheder, der blev bragt paa Bane i benm, 
maa vi dog lægge Mærfe til de forffjellige Auſtuelſer, ber fæ 
mødtes. Orſted ſtildrede Grundtvig fom en Mand, ber an 


”) Kjøbenhavns Skilderl 1811, Nr. 9. 





1814-17] Religion og Videnfſtab. 429 


binde al menneffelig Forſtning til Bibelen, kom til paa fæbds 
vanlig pietiſtiſt Viis at fordomme al aandelig Udvifling. 
Grundtvigs Svar herpaa var: »RNeligionen helliger netop ens 
hver Streben efter at erkjende Tingene i bereg ſande Væfen 
og Gammenhæng, og denne Stræben er jo Videnſlabelighed; 
men have vi Troen paa en Lærdom fom Sandhed om Livets 
Bæfen, Maal og Forelſe, da maa fo denne Lærdom, ber 
Pal følge og flyre 08 i al vor Digten og Tragten og Sys⸗ 
Jen, flage os levende for Dine, naar vi ſysle med Videnſta⸗ 
vwerne, og al Videnffabeligheb maa da være afhængig af Res 
AAgionen. Der gives i Videnſtabernes Dyrfelfe to Slags Ars 
: „ der vel fan og tildeels maa være forenede, men dog 
så fig felv ere forſtjellige, det ene er at ſamle, det andet at 
ne. Ingen fortjener Navn af Videnſtabsmand, fom blot 
fer — Planter eller Exempler eller Gloſer eller hvad bet 
er; derimod ere der Mange, fom føle Drift og Kald til 
famle for en eller anden Videnſtab uden at have Øie for 
bene Videnſtabs Forbindelfe med de andre til et Heelt, ja 
Aſfte uden at have ie for i hvad Forhold deres Arbeide 
Aaeger felv til denne Videnffab ſom et Helt; endelig komme 
ad til dem, fom føle fig meeſt flabte og fliffede til at betragte 
æg ordne, til at danne eller omdanne Syſtemer, i dem udtaler 
alderen fit aandelige Syn, i dem udtaler den fin Tro 
Vantro; de fan iffe være Chriſtne uden at danne Syftes 
met efter en chriſtelig Ide.) Dette Indlæg fra Grundt⸗ 
Sigé Gide forblev ubefvaret, men bet blev optaget fom et 
-aabent Brud med hele Tidens Videnſlabelighed. 
Efter at han havde ſtandſet med fin præftelige Virkſom⸗ 
hed, hengav han fig atter ganſte til fine boglige Sysler, og 
hale i Tidsſtriftet »vDanevirfe,” der udkom hefteviis i fire 
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Gode og Onde ſom en blot forfoindende. Der er mangſel⸗ 
dige Modſæminger til, fom derfor iffe ere Modfigelfer, eller 
ere det i al Fald fun under visfe Betingelfer, ſaaſem Ideal 
og Realt, Arbeide og Hvile, Nodvendighed og Frihed; fan 
modſatte disſe Ting nu ſynes, og i endelige Forhold pan m 
Maade ere, faa indſees dog let, at de ei i fig felv ere ufors 
enelige, thi te nægte iffe hinanden, og de baade fan og maa tæns 
kes forenede i bet fuldkomne Bæfen, i Gud. Der ere berimød 
Modſigelſer, fom nægte og ophæve hinanden, ſaaſom Lys og 
Morke, Godt og Ondt, Sandhed og Løgn. — Sandhed er 
i fin Grund en Bærelfes Selvbejfaelfe, og Lognen er Mobil: 
gelfen, Sandhedens Nagtelſe. Betragte vi nu de fo ambre 
Modſigelſer, Lys og Morke, Godt og Ondt, da indſee vi let, 
at de have deres Grund i Modſœtningen mellem Sandhed 
og Logn, thi Lyfet og Morket ere fun Sandhedens og Logs 
nens Billeder, bet Gode og det Onde ere Sandheden og Logs 
nen i indbyrdes Kamp. Hvo ſom nu figer, at Grundverrelſen 
er ligegyldig, indifferent mod be hølefte Modfætninger, er hue 
fen Sandhed eller Løgn, han lyver, thi enten maa Grane 
relfen ligne fig fely og være Sandhed, eller den maatte før 
nægte fig felv og være Løgn, hvilfet er umuligt, da Logqunes 
ingen Varelſe har uden fom Sandhedens Nægtelfen "3 Dø 
for var bet hang Paaftand, at Chriſtendom og Dorallic 
albrig havde haft en farligere, en mere friſtende Fjende 
at befjæmpe end Naturphiloſophien, ſom langtfra at være i 
Modſetning netop var i Forbund med Tiden, faa at det vær 
bet ftærfefte Beviis paa Tidens Aandsſlovhed, af ben ille ab 
lerede havde vundet langt flere Tilhængere. — Det var frem 
deles H. C. Orſtedo Anklage mod Grundtvig at han nag 
tede Videnſtabernes Ret til Selvftændighed, at han, ved et 
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jeg, fornemmelig i de fyv ſidſte Aar, under megen Trænge 
fl og Modgang, uten Parti, uten mindſte verdsligt 
Styaftød, uten en enefte Medhjelper har behandlet ſom 
en Gamvittighedéfag. Min Strib angaaer alt hvorom det 
paa Titené Bølge med Evighed for Die er værd at blotte 
Baaben: angager Tro og Videnſkabelighed i deres hele 
Omfang og indbyrdes Forhold. Det er jo vift, at de Piller, 
hvorpaa Kirke og Stat, Tro og Mening, og dermed alle 
"fetffabelige Forhold fordum hvilede, ere baade indvortes og 
Abvories ryftede i deres Grundvold, og bet er fo aabenbart, 
al de atter maa befæftes , eller andre, om bet er mueligt, lis 


Meſaag fafte, opreiſes, derſom iffe alt ſtal oploſe fig i et forvirret 
Ehaos. Jeg paaſtaaer, at ber er intet Raad for og i Tiden 


æg mindre i Evigheden, uden at vende tilbage til Fæbdres 
Alige, enfoldige Tro, fom ene Fan give hvad vi behøve: 


Acruaft og Kjærlighed. Jeg har viift, hvorledes man, uden at 


-fræde nogen beviislig Sandhed for nær, fan med ftræng Cons 
feqventé betragte den eenfoldige Tro fom al Viisdoms Moder 
og al ſand Videnſtabelighed fom Bibelens Barn, og nu vil 
eg ſporge, om det ſommer fig ſandhedskicerlige Mænd, at 
beſvare fligt med kraftloſe Bandfættelfer eller entog fun med 
fornemme Smiil? Hvortil ere Hoeiſtoler, hvortil er bet hele 
lerde Veſen, derſom et fornemmelig til, i Tider fom de 
wærværende, det fofte hvad det vilde, at væffe Mængten af 
ben gruelige Sfæleføvn , hvori den, ligegyldig for alt hvad 
der ei fildbrer Sandſerne eller fan giores i Penge, hendeſer 
Livet, og arbeider paa Oplosning af alt bet Store og Her⸗ 
lige, vi flabtes til at udvifle! Hvem tør raabe Bee over 
Ven Mand fom ærlig har gjort Sit for dette Tidens ſtore 
Anliggende, eller hvem vil være bekjendt at fige, at det ffulde 
være nof at bevife, at jeg havde bedomt en enkelt Bog eller 
Bogſtriver for frængt? Hvem elffer Sandhed, og vilde 
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iffe fade fig hudflette, om Folf derved kunde vangne? Ovemn 
er vaagen, og veed iffe hvad bet fofter, veed ille at det man 
tordne og lyne tilgavns, førend Nogen reifer fig, og hub 
er det for en Kjærlighed, fom forbyder at fvinge Drbels 
Mjølner ?x +) — At hans Tordenrøft bøg heller iffe bengang 
lod ganſte forgjæves, uten hiſt og her at finde villige Ørm, 
fan man fee af det Vidnesbyrd en ung anſeet Præft Eg ⸗ 
gert Tryde i Glumſoe gav ham i Anledniug af en Secenfion 
i »Athene« 1817 udgivet af Chr. Molbech, ber omtalte pan 
ben ſedvanlige haanlige Maade, iffe juſt denne Berbens 
Fronife, men hans Sfrifter i Almindelighed: „Endſtjondt Judſ 
af disſe Linier ſelb iffe i enhver Henſeende er enig må 
Grundtvig, har han dog iffe funnet leſe „Athene Jull d.I 
uden inderlig Fortrydelſe, og finder det uverdigt, om be, ber 
elite og ære Grundtvigs herlige Mand, hans ufortrøbne, gu 
frygtige, meget misfjendte Virlſomhed, late ham ved fæ 
uværdige, oftere gjentagne Angreb ftaae ene, uden offentlige 
betjende deres Agtelſe for ham .... Derſom Rec. haste 
læft fin Bibel ligeſaa flittig ſom fin Göthe, ſtuderet fin Cha 
ſtendom ligeſaa omhyggeligt ſom fin Eſthetik, vide far 
iffe have faldet Grundtvigs Theologi et dodt Legeme. Gru 
vigs Theologi er netop ben Luther og Reformatorerne fø 
fyndte, og vi tør haabe til Gud, at det ei vil vare længe fr 
bet ſtal vife fig, at der boer en Mand i bet Legeme, ber vå 
før maale fig med ben, ber boer i Reflerionernes gæ. 
fatter,” H. — Den omtalte Berdensfrønife til Luthers 4 
den lutherſte Reformation Priis var Grundtvigs Hilſen dl 
Reformationené trehundredaarige Jubelſeſt. 
Overalt i hele det proteſtantiſte Tydſtland beredede man 
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fig til at feire denne Feſt med færdeleg Hoitidelighed, og Bis 
flop Münter bidrog med Glade fit til, at man heller iffe i 
Danmark flulte komme til at ſtaae tilbage. Ved Frd. af 9 
April 1817 paabod Kongen, at denne Jubelfeſt ſtulde holdes 
overalt i Landets Kirker, ved Kjøbenhavns Univerfitet og i 
afle de lærte Sfoler. »Dg da Vet er ham vigtigt, at den 
dhrijtelige Trocébefjendelfe, ſom Dr. Luther ved Reformationen 
fremfaldte, aldrig ſtal glemmes , faa har han og ladet forans 
Balte, at en noiagtig Afſtrift af den augsborgſte Coufesfion 
norder trylt, ſaaledes fom ten oprindelig blev overgivet i det 
latinſte Sprog , hvoraf eet Exemplar anffaffes til hvert Pas 
Borat paa vedkommende Kirkes eller Kirkers Regning, og 
fom dette forbliver ved Paftoratet, ſtal Præjterne, Mand efter 
Hand, Dertil være auſvarlige.“ Imidlertid lod man det iffe 
blive herved ; den gamle Bijfop Balle havre fort for fin Død 
C1816) beforget en danſt Overfættelfe af Konfesſionen, ſom 
um Prof. J. Moller udgav ved denne Leilighed efter fal. 
Befaling. Hertil foiede Prof. P. E. Muller fom fit Vid⸗ 
mesbyrd: „Den chriſtne Kirkes almintelige Symboler med 
Indledning og Anmærfninger ſamt en Utfigt over Treenigs 
Bedélærens Udvifling, 18174; han har heri villet viſe: 
æhvorletes ben firfelige Lære om Treenigheden og Chriſti to 
Naturer, hvorledes de naturligen fulgte af Chriſtendommens 
hele Aand; paa den hiftorijfe Vei har han villet hentyde til 
Ben dybe Betponing af disſe Dogmer, for derved at leve til 
en rigtigere Vurderen af Chriſtendommens Myſterier.“ Der 
gaaer herigjennem umiskjendeligt en Straben efter atter at 
bævte, eller fnarere at minde om den gamle firfelige Lerdom, 
men for at den Hylvejt, Der dermed var bragt Luther og Res 
formatorerne, iffe ſtulde ſtode den herſtende Rationalieme, uds 
gif jamtitig hermed et Hyrdebrev fra ſamtlige Lanters Bis 
flopper: Antistitum ecclesiæ Danicæ, Slesvico-Holsaticæ 
28 
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et Lauenburgensis Epistola encyelica ad Clerum de 


tertio Reformationis jubilæou, forfattet af Biſtop Minter, 
medunderflrevet af Fr. Plum i Fyen, P. O. Boiſen i feb 
land, Rasmus Janfen i Aalborg, Jens Bloch i Viborg, 
Andr. Bird i Aarhuus, V. C. Hjort i Ribe, G. J. F. Bi⸗ 
dalin i Island, Adler i Slesvig og Holſten, og F. C. Bled 
i Lauenborg. Her blev det nemlig udiryffelig udtalt, at nar 
man atter vilte hævde ben augob. Conf. og holde den i Nre, 
faa hævdede man dermed fun ten frie fornuftige Sfrififoriob 
ning, hvortil Confesſionen felv altid vifte hen: „Thi Fox 
alt afhænger af Fornuftené rette Brug og ben h. Strike 
reite Fortolkning, uden at denne er bunten til anden ege 
end ben Fornuften felv giver, faa er det aabenbart, at ber 
iffe fan reiſes Dæmninger for ten Enkeltes Granffen, be 
Enkeltes Flid, iffe faſtſettes Græntfer, form det vilde vær 


ulovligt og unyttigt at overffrite” %). Det var denne og lip fl 


nende Crffæringer , der gjorde at Biſpernes Hyrdebrev fa 


1817, uagtet alt hvad ter tydede paa en Stræben efter air 1. 
at hœvde ven firfelige Lærdom, blev en aaben Udialelſe af fi 


ben herſtende Rationalieme, og paa ben Maade er bette Dr 
unter antre Forhold fenere ofte bleven paaberaabt ſom be 
danffe Kirkes eenſtemmige Vidnesbyrd. — Betragter man da 
Mængvee Prætifener, fom i Anledning af Feſten form fax 
Lyfet, og Cctemmer dem efter den augsb. Conf., fan feer mm 





ogſaa nof, at ſtjondt Præfterne havde faaet Bogen i Sufel, Si 


var bet langtfra, te havde faaet dens Lærdom i Hood eg 


Hjerte. Viſtnok gienlod de alle af Luthers og Reformatoree | 


neg Priis, men hvad te roeſte var mere det nedbrydende i 
Reformatorernes Stræben, hvorved de havde frigjort og fm 
gæbdrenes Overtro og ten gamle Samvittighedétvang, og ter 


— — 


") Epistola encyclica, 1817. S. 16. 
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bed banet Bei for den frie fornuftige Skriftfortolkning. Ved 
ben Leilighed lod der dog blandt Kjøbenhavns Præfter i 
MynfteréPrævtifener en dybere Tone, og, idet Prætifanten 
per vendte fit Blif mod Reſormatorerne, mod de forbigangne 
Eiders Troeshelte, kom hans Tale til at lyde fem en Bods⸗ 
præbifen over Samtiden, fltærfere end man var vant til al 
føre ben af Mynfters Mund. Betragter de Fremſtridt, 
len ſidſte Tidsalder meente at have giort i Religions⸗Kund⸗ 
Fab : beſtage ve iffe for en flor Deel deri, at den ſaakaldte 
enſede Tro er bleven altid fvagere, og altid fattigere? Hvor 
p nu den Tro, fom overvinder Verden? den Tro, hvormed 
aa mange tilforn holdt hart ved ten Uſynlige fom om de 
aae ham? Den har forvandlet fig til en mat Længfel, til 
& tvivlende Formodning, og Chriſtendommens rige Fylde 
ar fammentruffet fig til nogle faa Sætninger, hvorom de 
Fleſte endog opfætte at overbevife fig til en eller anden bes 
oem Leilighed, fom de aldrig finde, fordi de aldrig føge den 

.. Ér det vort Bærf, J have fortfat — ville hine Mænd 
ige — naar J have nedbrudt hvad vi vilde opbygge, naar 
J have foragtet, hvad vi agtede over alt andet? Cr det 
renfet Chriſtendom J have vundet, naar chriſtelig Tro ſtedſe 
mm bleven fjældnere, og dens Frugter ſtedſe fjendes mindre 
chriſteligt Levnet?“*) — Udenfor den geiftlige Stand var ber 
ogſaa en enfelt Mand, fom ved ben Leilighed nedlagde bes 
demt Indfigelfe imod ten Maade, hvorpaa Datidens Præfter 
øg Theologer beraabte fig paa Luther ſom deres Fører og 
Forticemper; det var den lærde Rector i Horſens, Prof. O. 
Worm. 3 hans latinſte Sfoletale, der paa Grund af fin 
ubmærfede klasſiſte Stiil blev beundret og læft af Mange, 


e) J. VP. Mynſter, Fem Præbdifener i Anledning af Reformations⸗ 
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hed det blandt andet: „Luther fatte det chriſtne Folk i Frihed, 
og forkaſtede al menneſtelig Myudighed i Troesſager, mer 
dermed vilde han ſandelig ikke lægge det i nye og endun 
tungere Lenker; han vilde ikke boie te Chriſtnes Naffe unter 
utallige Paver iſtedetfor den ene, ban havde beljcœmpet. 
Men vet havde han gjort, derſom han i Troesſager harde 
fat Fornuften til overſte Dommer og Voldgiftsmand. De 
mennejfelige Fornuft er nemlig ingenſteds uden i be enfetie 
Menneffer, og da nu ethvert Menneffe har fin egen Forf, 
faa forſtager bet fig af fig ſelv, at Enhver nærer, pleier 9 I 
elifer fine egne Meninger.” %) 

Reformationsfeſten 1817 fif tillige en førgelig Nær 
lighed ved ten Dom og de Forfølgelfer, der overgik nogk 
jydſte Bonder, hvis hele Forbrydelſe beſtod i at de vie 
holde uübrodelig faſt ved den lutherſte Lerdom, til hvis Sr 
man feirede Feſten. Om dieſe „ſtarke Jyder” bar der alferdt H: 
tinligere været Tale, forſte Gang da de vægrede fig våde 
bruge den evangeliffe Pfalmebog, men havde Megjeringen 
dengang været (emfælnig imod dem, faa ffulbe te nu prøt 
den haardeſte Medfart, da te vragete og fordomte de ap 
ordnede Skoleboger, Balles Lærebog ſamt den ovenfor os 
talte nye Udgave af Luthers Katechismus. Det var i $æ 
ning Sogn Veile Amt, at en Smed Hans Nielſen tilligemd 
Jens Pederſen, Therkel Pederſen og nogle andre Boma, 
nægtede at late deres Born beſoge Skolen, faalænge ma 
der brugte Bøger, ter efter deres ufravigelige Paaſtand me 
holdt aabenbar udrijtelige Lerdomme, og alle fode faſt gg 
ſtivt paa fan at ville have deres Born undervifte og come 
merede efter Pontoppidans Forklaring og ben gamle Kalt 
chismus. Stedets Sognepræſt Kjær lod rigtignok i Beg 


") Oratio, gvam die 1 Nov. 1817 habuit 0. Worm. P. 39. 
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delſen til at ville give noget efter for bereg Stivſind, men 
fnart forantrete bet fig, og han blev deres ubøiclige Mode 
fanter. J en Sfriftetale lod ban engang nogle Ord falde 
om, »at te ſom Jannes og Jambres ſtred mod ten Hellige 
Sand, og modſatte fig Guds Evangelium⸗ — og dette gav 
Sufetning til en bæftig Ordſtrid. Da te vare komne udenfor 
Krfen, opfordrede nemlig Smerten Hang Nielſen ham til at 
ſige, hvori han ftred mod Guds Evangelium, og da Præften 
diſde gaae fin Vei uden at fvare, greb Hang Smed Ham i 
Urmen og raabte: bi og ſiig det! Nu raabte Præften at 
man vifte flaae ham, og kaldte flere af Menigheden til Vidne 
derpaa, men derover blev Smeden endnu hidſigere, ſpyttede 
ed ham og raabte: „ſy for en Præft, han er en Djævels 
Præn.-”) Dette i Forening med Skoleforſommelſerne fors 
auledigede en retolig Underſogelſe, hvori fer Perſoner af Sog⸗ 
met blev indviflede, enten for at have været med at antaſte 
Præften, eller for at have holdt Børnene fra Sfole. Under 
Sagens Gang vare de Tiltalte altid villige til at tilftane hvad 
be havde gjort, men netop denne Villighed ftødte Dommerne, 
da det forefom dem fom om de omtalte deres Forſeelſer ſom 
moget fortjenftligt, og ved Overretten i Viborg bleve de alle 
Q. 6 Juni 1814) dømte til Tugthuus paa noget forffjellig 
Tid. Sagen blev indanket for Hoieſteret, og her blev paa 
Grund af Forandringer i ten tidligere Straffelovgivning, 
Dommen noget formiftet (d. 28 Juli 1817), faa at fun Hang 
Nielſen Smed blev dømt til Tugthuſet paa eet Aar; tre andre 


Jens Jverfen, Therfel Pevderfen og hang Kone Marie Kas 


thrine til Vand og Brød i fre Gange fem Dage, Mathias 
doerſen og Morten Johanfen til to Gange fem Dage. — ven 
medens Sagen endnu fvævede for Domftolene var len nye 
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Skoleanordning af 29 Juli 1811 kommen, og derved beredies 
der be Domfæltte nye og langt fvarere Trengsler, da man 
ftrar begyndte at inddrive de deri faftfatte Mulfter for GSlole⸗ 
forfømmelfer. De Paagjældente betalte ogſaa villig Muti 
terne, faalænge de havde noget, og fandt fig deri fom em 
Lidelſe, de maatte udftaae for Evangeliets Styſd. Da de 
iffe længer kunde betale, ffred man til Udpanming, men da 
bet heller iffe bjalp, og Børnene alligevel iffe kom, vilde man 
dog forſt afvente det overfte Juſtitskollegiums Beftemmelfe i 
Sagen, der atter forſt afeſtede Biffoppens og Provſtens Ge 
tænfning.  Biffop A. Bird i Aarhuus funde i fin Crflæring 
af 26 Aug. 1817 paa ingen Maade tilraade mildere gø i: 
holdsregler: „at lægge Baand pan Samvittighederne bliver 
vift aldrig vor blide Regjerings Princip, men det er noget 
ganffe andet at fætte Grændfer for indbildt Religionéiver 4 
ſekteriſt Caprice.“ Amtsprovſt N. Blicher femte for da 
ſamme Strænghed, og Cancelliet billigede ganffe de geifgtig 
Autoriteters Synsmaade, hvorfor det beordrete, at mar for 
deles ſtulde blive ved fom hidtil. Der blev altfaa udpankt 
og holdt Auction over det Udpantede, men nu medte ber mm 
ny Vanſtelighed: alle Bymændene, der havde Mediidenhe 
med de ſtakkels Menneſter, vægrede fig nemlig beſtemt vå 
at lade fig bruge fom Bedler, faa at Herredsfogden til 
fely maatte tage fig det Arbeide paa med Biſtand af nog 
udenſogns Folk. Amtmand Selmer i Veile, hvem bet ogfør 
gik til Hjerte Aar ud og Aar ind at plage disſe Menneſte 
uden bog af udrette noget, gav i en ny Jndfilling af 12 
Juni 1818 Cancelliet at betænfe, vat de alle om føje Tå 
vilde blive Almisſelemmer, derſom man vedblev at gane fren 
mod disſe elendige Menneſter ſom Collegiets Befaling be 
ſtemte;“ og Biffop Bird lod fig i fin Skrivelſe af 24 rå 
1818 forlyde med, at „det ſikkreſte Middel til at bringe diefe 
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Forvildede til Rolighed vilde være, om Sognepræjten Hr. 
Sjær, ſom vift iffe mangler Embedsduelighed, men ſom neppe 
her fan virfe med Held, blev befordret. Men det høje Jus 
fRitécollegium fjendte ingen Sfaanfel; man ffulde fremdeles 
forholde fig efter Anordningerne, og hvis bet iffe frugtede, 
true med, at Børnene vilde blive dem fratagne for at nyde 
anordningsmæesſig Undervisning. Da Hans Nielfen havde 
mdfaaet fin Tugthuusſtraf, og atter fon tilbage til fit Hjem, 
fandt han der endnu det ſamme Tryk, og da nu dertil kom, 
at Præften Kjær ſiden Striden ført begyndte aldrig havde 
willet tage ham og hang Venner til Alters, befluttede han 
med en af fine Lidelfesfæller Therkel Pederſen at forføge en 


. Skeife til Kjøbenhavn, i det Haab ver at finde et gunftigt 


SØre for deres Bøn, at Børnene maatte blive ved ten gamle 


Forklaring og den gamle Katechismus. Man henvifte dem 


tål Confesſionarius Liebenberg, ſom ogſaa indlod fig meget 
med dem; han foreftillebe dem, at Pontoppidans Forklaring 
ogfaa engang var indført paa fgl. Befaling, fan Kongen 
Bavde endnu ligeſaa fuldt Ret til at anordne en ny, men de 
Dab fun om, at deres Børn maatte oplæres efter ten ſamme 
Bog, fom havde rørt og forbedret bereg egne Sjæle, og 
videre var Bet iffe mueligt at komme. Liebenberg fluttede fin 
Indberetning af 10 Nov. 1818 med en Forbon for „disſe 


enfoldige, men ærlige og gudfrygtige Menneſter, hvis Ulpdig⸗ 


hed ikle grunder fig i nogen ond Villie men i Mangel paa Evne 
Lil at indfee det Urigtige i deres Grundſetninger.“ — Men 
denne Forbon fom for fildig; faa Dage iforveien var allerede 
Paa Cancelliets Indſtilling den kgl. Reſolution af 4 Nov. 1818 
afgaaet, der virfelig befalede, hvad der tidligere var truet 
med, at te ffolepligtige Born ffulde tages fra Foraldrene for 


a at fane bem undervifte i Overeensſtemmelſe med Lovgivningen. 
nå Forend man ſtred til Udforelſe af denne Voltøgjerning , inde 


| 
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kaldte Biffop Bird og Amtsprovſt Blicher bem endnn engang 
for fig til Horfeng, for at forføge paa at boie deres Stwſind, 
men de forfiffrete grætende at te iffe med frelſt Sammittig: 
hev funde lade deres Børn lære Balles Lærebog, men vilde 
Kongen tage Bornene med Magt fan funte de iffe hintre 
det. Reſolutionen ſtulde altſaa iværtfættes, og Biſtop Birqh 
giorde fig al muelig Umage for at fane te paagjældende otte 
Børn anbragte faa godt Omſtandighederne vilde tillade; 
bet lyffebeg ham at fane Plads for fem, men nu mødte nye 
Vanſteligheder, ta man iffe kunde eneå om, hvem ter fulde 
betale for dem. Der gif atter Aar ben forend man frk I 
fane ten Sag ordnet, og i ten Tid indløb der atter til Ca I 
celliet Anſogning fra te Betrængte om at erholde den forlange I: 
Fritagelſe, men iffe fra dem alene; ogſaa fra Te omliggende I 
Sogne Lundum og Uldum indkom ber Protefter mod Bafel |. 
Læerebog, uten at man dog atter vilde drive Sagen til ta i 
Yrerlighed fom i Korning. Da Sognepræften i Nabofogul 
Raarup, Conſiſtorialraad Bechmann i en Skrivelſe af 4 No. 
1820 tilbød fig at ville confirmere disſe Sværmeres Dem 
efter Pontoppidans Forklaring uten at lægge Balles Lære 
bog ganſte tilfive, faa gif man ind paa denne mæglende Uded, 
og der kom atter Ro i nogle Aar”). 

J Slesvig og Holften fif Reformationens tredie $ 
belaar en ganffe færegen Betydning ved Claus Darmei 
Theſes, ter fremfaldte en Strid, hvis Virkninger fporetel 
iffe blot ter men i hele Tydſtland. Den ivrige Rarionafi 
Generalſuperintendant Adler, der efter Calliſens Den 1808 
havre forenet vet firfelige Overtilfyn i Holften med Slesvigs, 
virfede ter længe i Stilhed, og var det iffe lykkedes ham el 
fane fin Agende fuldſtendig indført, faa var det bog flabig 
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181720) Bibel: og Thefesfirid. dit 


fieet mere og mere, uden at mode nogen alvorlig. Motftand. 
Det næfte offentlige Skridt mod bet ſamme Maal, Adler fors 
føgte eller hvori han tog havte den væfentligfte Andeel, var 
Mgivelſen af den ſaakaldte Altonaer-Bibel, der udkom 
Paaffe 1815. Denne Bibelndgave var nemlig ledſaget af ops 
føfente Anmærfninger i fuldkommen rationaliſtiſt Retning, bes 
førget af Paftor Funk i Altona, der efter fin derom gjorte 
&oreftilling var bleven bemyndiget dertil ven Reſtr. af 1 
ng. 1811, dog paa bet Vilfaar, at „de oplyſende Anmærfs 
ninger, der foiedes til Dverfættelfen, forft ſtulde have Ge⸗ 
neralſuperintendent Adlers Sanction.“ Varket udfom paa 
Baiſenhufets Forlag, forſynet med fgl. Privilegium og med 
Adlers Anbefaling, men neppe var tet udkommet, førend det 
blev meget ſtarpt recenferet af Prof. Kleuker i Kiel, hvad ter 
gav Signalet til et heftigt Angreb fra flere Sider. Claus 
Harms var imidlertid bleven forflyttet fra fit forſte Præftes 
fald i Lunten i Dimarſten til Kiel, og vafte her firar ſom 
ivrig orthodox Prætifant overordentlig Opmarkſomhed. 
Iſtedenfor at blande ſig i Striden om den nye Bibel⸗ 
udgave, henvendte han fig, da ten var udkommen med 
fol. Privilegium, i en Sfrivelfe af 4 Juli 1817 til Res 
gferingen med Begjæring om, at den til Kirkens Gavn og 
mange Gemytters Beroligelfe vilde tage fin nye Bibel til 
bage, da Det var en almindelig befjendt Sag at „Bibelgrun⸗ 
ven til Troen paa Jeſu Guddom, paa den Hellig⸗Aands 
Perſonlighed, paa Synderes Forfoning ved Jeſu Dod, paa 
ben Hellig⸗Aands Naadevirkning i Evangeliet, og paa andre 
Sandheder, meer eller mintre færegne for det lutherſte og 
bet chriſtelige Lærebegreb — her var fordrejet, forfaftet eller 
tilintetgjort”. Førend der var indløbet noget Svar, udftædie 
han fine Theſes, mellem hHvilfe den 56de revfer ben nye Tro, 
ber raader i den AltonaersBibels Forklaringer, og han ers 
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flærete ber tillige, at Regjeringen vilde tage ben tilbagg 
igjen. Disſe Ord kom til at Jyde ſom en Spaadom, ba 
nemlig d. 29 Røv. 1847 virlelig udgit et. føl. i 
Overpræſidenten i Altona. om at optjobe for 
Regning Reſtoplaget af den omſtridte Bibeludgave, og 
videre benlægge bet i Glücſtadt til Forvaring. Deue aa 
faldende Skridt fra. Regieringens Side ,… der. atter. 

den famme uklare Vallen fom ved Indforelſen af 
Agende, var dog iffe foranlediget. ved Harms's Theſes, 
man allerede tidligere havde truffet Forberedelſet hertil, ube 
at dette kunde være fommet. til Harms's Kundſtat .— 
Imidlertid havde man glemt Bibeloverfættelfen over be om 
talte Theſes, ber udfom til Reformationsfeften ſammen mel 
Luthers, og vare i fort Tid udbredte over hele Tpdſlland 
„Das find die 95 Theſes over Streitſätze Dr. Luthers, they 
ren Andenfené. Zum beſondern Abdruck beforgt und mi 
andern 9å Sågen als mit einer Ueberſetzung aus Ao 15 
in 1817 begleitet von C. H.⸗ J et djærvt og fjærneful 
Sprog udſlyngede Harms her et aabent Feidebrev mod dar 
herſtende Rationalisme („allerley Irr- und WBirmwifen«), ba 
hidtil altid havde ført det ſiore Ord, og nødt, Modſtaudern 
til at gane forfvarsviig til Verl. Han ſtillede her ven far 
pefte Modfætning mellem Fornuft og Bibel, idet han fæ 
Tangte ubetinget Underkaſtelſe under Bibelens Myndighed, 4 
uden egentlig at beraabe fig paa de ftatsfirfelige Lærdomk 
forſtrifter, de fymbolffe Bøger, gjorde han bet driſtig gig 
dende, at de fornufttroende Præfter fuldlommen  uretmædfg 
havde tilfneget fig deres Stilling og deres Prævifeftole 
Saaledes Thef. 32: „Den faafaldte Fornuftreligion er ent 






"1 Jfr. dunk, Geſchichte der Altonaer Bibelausgabe, 1823. fare 
Meuferungen u. Mitthellungen gu Funk's Geſchichte d. Mit. Bibel. 1683 
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Aleuet for Fornuft eller for Religion eller for begge Dele” ; 
Meſ. 33: „»Den leder til at tage Maanen for Solen» ; 
fef. 36: „Hvem der med fin Fornuft fan fane fat paa 
Neligionens førfte Bogſtav, bet vil fige uhellig”, ham gad 
læg tale medu! Theſ. 67: »Det er en beſynderlig Fordring, 
mi det fiulde fane frit for, at lære en ny Tro fra den Stol, 
ſom den gamle Tro har fat, eller ud af den Mund, fom 
ben gamle Tro foder”; Thef. 68: „Gaa med Herman 
Taſt under Lindetræet, der fan du prædife, naar Du iffe 
kan beholde Din nye Tro for Dig ſelv. Imidlertid har 
man allerede i flere Aar forføgt det paa Prædifeftolen og 
Jelt bar løbet efter dem. De udfaftede Stridsord vafte 
der en overordentlig Bevægelfe; en Paftor Meier i Hages 
bjerg pan Als var den forfte, der gav fin Harme Luft i fol 
minde ſnurrige Avertisſement (Alt. Merkur Nr. 185): 11 Det 
Mufde glæde mig, om det fedrelandſte Publikum vilde bes 
Fvare de 95 Stridéfætninger, Paftor Harms i Kiel har frems 
bat, med en fuldkommen Taushed. Men ffal Sagen offentlig 
Droftes, faa befaler Fornuft, Religion og Sammwittighed mig, 
ogfaa at afgive min Stemme, Den Førfte vil jeg iffe være, 
Den Anden maa jeg være,. Derved blev Dr. Johanſen, 
E Kiel, der fiden (18235) blev Sognepræſt ved Petri Menig» 
Hed i Kjøbenhavn, ten forfte, der tog ſtarpt til Gjenmæle i 
er Prædifen iſte Advent Søndag i Nikolai Kirke, altſaa 
& den ſamme Kirke hvori Harms prædifede, og ſnart deelte 
fig iffe blot Prœſteſtanden men endog hele Befolfningen i to 
Bartier for eller imod Harms. Blandt Slesvigs Præfter 
War ber ogſaa enfelte, der blandede fig i Striden; Paſtor F. 
M. Meier modie efter Løfte med fit Indlæg: „Menſchenver⸗ 
Hand, über und gegen die 95 Thefes deg Herrn Harm”; 
Og han tilligemed en Paftor Asmusſen paa Fohr vare mellem 
Harmo's bittreſte Modſtandere, medens Paftor Reuter i Has 
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vetoft flrev til Forſvar for de om 
Hele horte disſe Jntlæg til de ubetyd 


land, hvor blandt Dantens —* Tbeole 
Ammon, Hoſprerdikant i Dresden iet Flyveſtrift + 
Arznei får vie Glaubensſchwächen ver Zeit væfentfig Hi 
gere Harme? Saminger, hvilfet fremfafvie et Sent 

„An Herrn Dr. Ammon fiber fine Prüfung der Oa 

Såge. Von Dr. Fr. Schleiermacher⸗ — Da 
fan megen Opfigt, meente Reégjeringen iffe af” 
fig ganffe rolig derved. 7 Igiennem Dverfønfif 
ſtatt blev der d. 10 Aug. 1818 afførvret Harms 
ring angaaente enkelte Punfter FT hang Theſes, ſom man 
ſaae for fornærmelige mod Kirkeſtyrelſen; ſaaledes Theft 
og 30, bvori der ſiges: „fordi ber iffe holdes Vagt i væ 
Kirke/; Theſ. 65: „Naar eller Ingen befymrer fig eu 
Lerdommen, faa maa man frygte for at Folfet gier da 
felv” o. a. Harms undlod iffe at give et utforligt Soch 
hvori han uden at nævne noget Navn, vifte, hvorledes tær 
dommen blev forfalffet paa mange Steder ved felvgjorte HØ 
tedjigmug-Forflaringer og andre Skriſter, og maar han fl 
gede over, at der manglede Tilſyn, faa gjaldt denne ale 
iffe Regferingen men de beſtikkede Viſitatorer, ver flet fé 
havre Øie for andet end Kirferegnffaberne o. desl. Ya 
venne Foreftilling indlob ber iffe noget Svar, og parti 
forblev uanfægtet”). Kongen ſtal felv have været imod, af 
ter blev afæffet ham nogen Forklaring, og yttrede, ta Gage 
fom for i Statsraadet: „Vi fane mere at høre em 
ſtjotte om”. Da Forklaringen nu kom, udbrod han derfor! 


") Om Theſes⸗ og Bibelfrlven fee ,Gvang. Kirdjengel tung" 
1829 Øv. 45—48, 58—60. 80-82, 88—91, 
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wfar jeg iffe fagt det iforveien?“ og dermed faldt Sagen 
ken. Man fif Lov til aandelig at udfjæmpe Striden, uten 
at Regjeringen videre blandede fig deri, 

Den Harme'ile Theſesſtrid fik iffe umiddelbart nogen 
Betptelig Indflydelſe paa Danmarf, men for Tytffland var 
Ben fan at fige et afgjorende Hovedſlag, ſom Rationalismen 
Gabte. Det havre viift fig unter denne, at deres Tal var 
Em ringe, der endnu ſom tidligere vilde tale „den ſunde 

Menneſteforſtands Sag⸗, medens alle dygtigere Theologer, 
ſelvs naar te udtalte fig imod Harms, gjorde bet med udtryk⸗ 
: Beligt Forbehold iffe at ville ftilleg paa lige Trin med dem, 
pan befjæmpede. Det var paa det Berliner Univerfitet, ops 

” teltet midt under Krigen 1810, Tet nye Aarhundredes eien⸗ 
Bemmelige Theologi udviklede fig af te Særeforn den nye 

, Philoſophie havre udſtroet, og Dermed er ogſaa dens Chas 
mafteer angiven nemlig fom en mæglende; uten at bryde 
med ben nærmefte Fortids Udvikling, vilte man have fig 
over de forrige Tiders Modfætninger. Mænd ſom Schlei⸗ 
ermader, de Bette, Marheinecke, Neander, ver i 
Berlin kaldtes til Virkſomhed, og nogle Aar fenere (1818) 
Philoſopphen Hegel, hørte til Ten nye Videnſtabeligheds 
wpperfte Talsmand, hvis Opgave let var, hver paa fin 
Maade, af hævde iffe blot Chriſtendommens moralſte Gehalt 
men dens dogmatiffe Ideer, ja netop hævde Tem fom det 
Uantaſtelige og Uforgjængelige ligeoverfor det meer eller 

:— mindre Tilfældige i den biftoriffe Indkledning, hvorunder de 
: før vare fremtraadte. Derfor blev nu, da man havde 
; filfret Ideerne et uantaſteligt State, tet reent Hiſtoriſte givet 
i til Priis for Kritiken med langt ftørre Driftighed end nogens 
"" ute før, og netop Schleiermacher og de Wette bleve Fo⸗ 
p Verne for denne ſonderlemmende Kritif, ter altid mere og 
nere opløfte og forqvafledbe Len virfelige Hiſtorie, til ſamme 
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Tid fom de forefaftebe ben gjængfe moralffe & 
at den med Forſtandens folde Zriol | frænt 
ver ſugede til alle Tider fin Naring af den religiøk 
ſtrede Folelſe. Det hører ille herhen at gaae noiere 
bidfe Mænds Forſtjellighed, men fun i almindelige 
angive Retningen, hvorved bet iffe maa lades uber 
netop denne Retning havde Tiden med fig; ſaavel fra" 
ringens Sire fom iden almindelige Folfeftemning. "RR 
ringerne onſtede tildeels nok at gjenopvæffe ven gamle DD 
dori, forbi det havde viſt ſig, at al Art Heteroboril 
ſmeltede ſammen med politiſt revolutionære Grundſa 
men onſtede tillige, at det maatte ſſee uden at for 
gamle Trætte ved at Tate vet komme til ſtarpe Modſann 
ger, og navnlig onſtede den preusſiſte Regjering at unbgat" 
ben Modfætning, ver i tidligere Tider meer end nogen auden 
havde lammet dens Virklſomhed, den imellem Lutherdom sg 
Calvinisme, hvorfor ogſaa alle be Mend, der ſamledes til 
Berlin, i Reglen maatte hylde og underſtotte de unerente 
Beftræbeljfer. Dog var vet iffe blot Regjeringerne, ter 
vare trættere af be revolutionære Storme, Follkeſtemningen 
var bet iffe mindre, og for trættet til at lave Modſaun 
gerne træde ffarpt frem, greb den med Glæde en Mediatien 
ber lovede at opføfe dem alle i en højere Eenhed. Komm 
mt hertil, at de nævnte Lærde virfelig vare Mænd af fremme 
gende Dygtighed, faa fan man iffe undre fig over, at Ber 
Ting Univerfitet ſnart fom til at udove en lignende Indf⸗ 
delſe paa de proteſtantiſte Hoiſtoler ſom tidligere Halle gr 
fenere Gottingen, ſtjondt netop dets hele meglende Straben 
gior Indflydelſen mindre kjendelig og ioinefaldende. 

Hvad der mellem Danmarks Præfter endnu ſorefandie⸗ 
eller paany vaftes af religiøs chriſtelig Iver ſluttede fig 1 
disſe Mar gjerne til. Bibelfelffaberne, og virtjom Iver for 
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Bibeludbredelſen var den Bei, ad hvilfen man haabede ſikkreſt 

at funne overvinte te forrige Tiders Vantro. Det fjøbens 

" Bavnfle Selftab fremkaldte ſnart Aflæggere eller Filialer i 
Deenſe og Slesvig, ſtiftede efter den virffomme Paſtor Hen⸗ 
derſon's Tilſtyndelſe, ganſte efter famme Plan; man indſtræn⸗ 

r Mede fig iffe til at danne Filialer i Stiftsſtederne, ſtiondt disſe 
i gjerne gave Exemplet, men overalt i Kjobſtederne og felv 
mange Steder paa Landet ifær i Sjælland, dannedes ter ligs 
mente Foreninger, hvor der var Præfter, ſom følte fig drevne 
Bil at virfe for Religiofttetens Væffelfe. Alle disſe ſpredte 
Beftræbelfer, fandt deres Samlingsſted i Kjøbenhavn, hvor 
ornemmelig Prof. Jens Møller var utrættelig i at ans 
Lefale Bibelſelſtabets Plan og Virkſomhed i tet Haab ders 
giennem at fremfalde bedre Tider for Kirke og Chriſten⸗ 
> Bom”). Nogen betydelig aaben Modſtand fandt Selſtabet 
deller iffe. Den Indvending, ber harde meeſt Vægt, at 
Ben antoriferete Dverfættelfe var ulæfelig og uforftaaelig, 

… Men for en Deel afbjulpen, ta den reviderede Udgave 
ef Ny Teft. udfom 1819, firar forfynet med fongelig Ap⸗ 
yrebation, da man fandt bet overflødigt og altfor bekoſteligt 
førft at lade den udkomme paa Prøve. J Almindelighed var 
an ogſaa tilfrevs med Kommisſionens Arbeide; den havde 

:” de lagt an paa at give en ny Fordanſtning, men den havde 
upnaaet hvad ten tilſigtede, at gjøre ten gamle Overfættelfe 
Leſelig og forſtaaelig. Dermed var altfaa det foleligſte 

;… Gan afhjulpet, uden at bog dermed alle Indvendinger vare 
i vifte tilbage. En Søn af Konfesſionarius C. Baftholm, 
— Paſtor H. Baſtholm i Slagelſe, der i disſe Aar havde vuns 
t Retten vis Anſeelſe ſom Redaktor af den Veſt⸗Sjellandſte 
a Svis, erklærede det leilighedsvis ſom fin Overbeviisning, at 


— — 
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Bibelfelffaber vare mere flabelige end gavnlige: thi 
Maade, fom ver mu følges ved at udtele hele Bibeler. il 
blotte Dverfættelfe. og uden veiledende Unmærfninger, er 
deles iffe pasſende til vore, Tiders Beſſtaffenhed · . 
nende loſt benfaftebe Udfald leſtes af og util.i 
men Prof. IJ. Mollers letflydende Pen var altid rede. 
vife dem tilbage i be meeſt bevægelige Talemaaber: v€ 
meget er vift, at Almuen ei vinder fin gamle Tillid til 
belen, fin gamle Kjærlighed. til dens Indhold tilbage, 
fænge cen Stemme efter den anden bæver fig om bens il 
lighed, dens Vidcloftigtighed, og — hvad veed jeg — 
Farlighed. Derfor ſmertede det mig ſaa dybt at fee Dem, 
Hr. Baſtholm, hvid Hjerte flader faa varmt for: Follets Dylpie 
ning og Forævling, tale imod en fri Brug af en Bog, ſom alen 
er iſtand til at bevirke Samtrægtighed imellem Forſtand og 
Hjerte, Cultur og Moralitet, jordiſt Lyffe og himmelſt Solig 
bed*). Ganffe uden Følger bleve disſe Anker dog iffe,  Paftet 
Dr, Rasmus Møller i Kjobelov, titligere bekjendt ſom em lærd 
og ſmagſuld Overfætter af ve latinſſe Klasſikere, der i få 
Diſputats for den theol, Doctorgrad 1815 afhandlede de 
praftiffe Spørgsmaal: „Sorge de ret for Chriftentommegy 
ter ville udeluffe de chriſtelige Dogmer fra Borneundervil 
ningen”, og dermed temmelig beftemt havde erklæret fig fæ 
ben fupranaturaliftiffe Retning, — havde altid med ſardels 
Interesſe fulgt Bibelſelſtabets Virlſomhed. Han føgte at CJ 
hjælpe vet paatalte Savn ved fin „Veiledning til en andægtg 
og forſtandig Læsning af N. T.“ 1822, ver nogle Aar fenem 
blev efterfulgt af en lignende „Veiledning til en andægtig cz 
forſtandig Læsning af Gl. Teſt.“ i to Dele 1826, Det va 
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bøg fornemmelig det gamle Teſtamente Indvendingerne gialdt, 
og her var ten ſtorſte Vanſtelighed at loſe. Theologerne i 
Bibelkommisſionen havde felv ønffet ftrar at fortfætte og bes 
handle det GI. Teft. efter ſamme ØGrundfætminger ſom bet 
mye; ifjær udtalte Prof. J. Moller gjentagne Gange dette 
Duſte, og lod vet iffe blive derved, men for at fremffynde 
og forberede Arbeidet, lagte han ftrar Haand paa Varket, 
og forelagte Publifum ſom Prøve en Overfættelfe af 30ie 
og Ade Bog af Pſalmerne famt af Jobs Bog”). Sagen 
mødte dog mange Betænfeligheder. Det var iffe blot en Pas 
for M. Nafcou, der i et eget lille Sfrift 1817 paany ftærft 
anbefalede at indffrænfe fig til et Udtog; Let var endnu meget 
mere den almindelige Mening, at Lægningen af G. T. let 
Funde nære Overtro og ſtadelige Fordomme blandt Almuen, 
og Song Frederif VI, der felv delte den, nægtede derfor 
Kommisſionen fit Samtyffe til Arbeidets Fortfættelfe **). Bes 
fønterligt fecr det rigtignof ud, at man af den Grund, altfaa 
af Frygt for at Folk ſtulde fane Lyft til at læfe det Gl. Teſt., 
vedblev af uddele dette i den ældre uforftaaelige Overfættelfe. 
— Man hjalp fig altfaa fremdeles ſom man bedſt kunde, 
og de Præfter, ter vilde gjøre Brug af det GI. Teft. i deres 
Prævifener, betjente fig gjerne af ten Michaelis⸗Bechſte rigtige 
nof meget matte Overſcttelſe. Endſtjondt der gif Aar hen 
vilde ifær de tvende Mænd, der havde taget fig ivrigft af Sagen 
uemlig Prof. J. Møller og Stiftsprovi R. Møller, 
nodigt opgive Haabet, og for at fremſtynde Jværffættelfen, 
forføgte den fidfte igjen at begynde paa egen Haand ligefom 
J. Meller tidligere havde gjort, og leverede i det Diemed 





" 8) Theol. Bibl. XVII 1820 €. 59. XIX. 1821 S. 4. 
” 88) J. P. Mynſter, Meddelelfer om mit Levnet. S. 196. 
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en Overfættelfe af Propheten Eſaias ). Da der desua 
intet flete fra bet Offentliges Side, beſlunede begge fg 
ening at afbjæfpe bet foleligſte Savn, ved at udgive Må 
gamle Teſtamentes poetiſte og propbetifte Sfrifter, e 
Grundterten paany overfattev, Denne Dverfættelje, hos 
afte Deel indeholdende be poetiffe Sfrifter, beſorget au 
Moller, udkom 4828, og den og 3vie Deel indebol= 
ve prophetiſte, beførget af R. Møller 1829, holder ſig 
meſt til de Wettes Udgave af bem tybffe Bibel, og ce 
juſt iffe noget ubmærfet grundigt, ſaa dog et meget brun 
Arbeide. Synderlig udbredt blande Menigmand elfer'km 
Lægfolf i Almindelighed er den aldrig bleven, men den 
have mange Præfter brugt den, og ille faa have fort al 
nem den lært at forftane og anvende det gamle Teftanm 
En Mand ver fremfor nogen anden ivrigt virfete« 
Bibeludbredelſen var Bone Fald Rønne, fiden 
Præft i Lyngby ved Kjøbenhavn. Han havde i tidligere 
ganſte talt og virfet paa den ſadvanlige rationaliftiffe W· 
men der var fenere foregaaet en Forandring med ham, 
han offentlig befjendte i Fortalen til en Samling af 
dikener⸗ 1819. Erfaring vifte mig, at mine Tilhe⸗ 
Antal fnarere formindſtedes end forøgedes, ligefom jeg 
de blotte Moral⸗Prodikanters Kirfer at blive ganſte tor= 
ben hadervardige Reinhard, hvis Pradikener jeg læfte— 
flere af Chriſtendommens Mand befjælede Sfribenter 14 
mig til Cftertanfe ... og nu følte jeg mere levende 
uomgjængeligt nodvendigt det er ved alle Leiligheber ac 
ftjærpe den chriſtelige Tro. Ligeſaa utrættelig virfformm 
han tidligere havde været for Landokonomien og Huus 
for Gicoſenes Røgt og Pleie, for Biavlens Fremme, 
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ku det nu for alt, hvad der paa engelſt evangeliſt Viis 
ande tjene til at befordre chriſtelig Opbyggelſe. Han fif et 
Bibelſelſtab oprenet i Lyngby 1817, men iffe tilfreds hermed 
beltæbte han fig tillige for at fane et Traftatfelffab i Gang. 
Doſaa denne Sag havde Prof. J. Møller lagt danſte Præs 
fer Paa Sinte”), og Paſtor Rønne havde i ben Anleduing 
firar ladet en Dyfordring udgaae, ber imidlertid iffe fandt 
| ROEN Indgang. Han var derover nær ved at opgive Pla⸗ 
' Ben, da et Beſog af den fiden faa befjendte franffe Præf 
Bonn fra Paris atter gav ham Mod til at fortfætte, og 
uff ede ham Underſtottelſe fra det engelſte Traktatſelſtab, ſaa 
et ban 1820 fif et lignende oprettet i Lyngby. Han ſtrev nu 
am Dhtfe ſtorre og mindre opbyggelige Fortællinger, meeſt 
Onmveuntelfesbiftorier , og fom Derved til hyppig at benytte 
Efterretninger fra den proteſtantiſte Misſion i Hedningelande. 
Dette bragte ham paa den Tanke ogfaa i ben Henfeente at 
flige vet i England givne Exempel, og han fif 1821 endnu et 
Mis ſions⸗Selſtab oprettet, hvorved han tillige haabede bedſt 
et fremme den indre Misſion. For at opmuntre Folk til 
Deeltagelfe utgav han: » Beretning om Guds Riges Frems 
sang i Verdens forffjellige Egne" hefteviis i fire Bind 1824 
—28, og deels derved deels ved Udſendinge, ber reifte oms 
kring i Landet for at holde Misfionstimer, indſamlede han 
iffe Ubetydelige Bidrag, der idetmindſte for en Deel anvende 
feé fil at underſtotte unge Menneſter paa Misſions⸗Inſtitutet 
: Baſel. De Miéfionstimer, han ſelv holdt Sondag Efter⸗ 
midtag paa forfljellige Steter i Sognet, benyttede han tillige 
m Bibellæsninger, og havte ved den Leilighed ofte den 
Te gt høre, at „Nogle, ſiden det var begyndt, havde fors 
et Krogang og gjort en vardigere Anvendelſe af Hvileda⸗ 
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gene.Meeſt Vanftelighed voldie det ham at fane Xia 
terne i Gang, fljondt ham iffe forfømte noget Middel | 
fane Præfter, Sfolelærere og Andre til at tage fig af de 
fælge dem. — Paa deune Maade virfebe Sonne i 
Aar med ſamme utrættelige! Travlhed, vogne fit Ret 
Bat”, fom ban begyndte 4825 og fortfatte 1 
(1833) aflagde han deels Beretning om ſin 
opmuntrede ban til Deeltagelſe, for paa fin Biis at 
hvad han Tunrve tif Chriſtendommens Befordring» 

Denne Jver for Udbredelſen af gudelig 
egentlig en fremmed Plamming, og fljondt den derfor, 
meget ber end blev talt om den Sag, aldrig blev 
Det brevet med bet Eftertryk ſom andenſteds mavnlig I 
land, hvor den havde bjemme, faa maatte den dog give War 
fterne af den gamle rationaliftiffe Skole Anledning til mange 
haande Betænfeligheder. Prof. I. Møller vogtede fig i bede 
fom i alt hvad ban foretøg fig, ombyggelig for at ſtode M 
gen, men da det virfelig Taae ham paa Hjerte af fremme 
en chriſtelig Religioſitet, faa kunde han dog vanſteligt ganſt 
undgage det. Ved at ſtildre den forrige Menneſtealders i frk 
bifioriff Henſeende meeft fremragende Mænd Balle og Bafir 
holm, lagte han bet tyvelig nok for Dagen, ſtjondt ban ift 
fod det mangle paa Lovtaler over ven fidfte, at det var Biſtch 
Dr. Nifolai Edinger Balles Levnet og Fortjenefter« (Thech 
Bibl. XII, 1817), han dvælede ved med Omhu og Kjærligbet) 
hvorfor ogſaa denne Biographie med et Auhang af „Balles 
Brevverling” er bleven det vardiſuldeſte af alt hvad I 
Møller har ffrevet, Det var mere end man endnu der 
gang funde taale. Havde ber nylig opløftet fig et alminde⸗ 
ligt Sfrig, hvori I. Moller ogſaa blandede fin Stemme, over 
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ben ingenlunde haarde Dom Grundtvig havde udtalt over 
Baſtholm, faa ffrev nu Landsébommer G. L. Baden: „Den 
forevigede Conf. Baſtholms re ſom Menneſte ſom Geſſt⸗ 
lig og ſom Lerd reddet mod Prof. I Mollers Angreb» 
1819, fordi denne havde tilladt fig at ſtille Baftpolm i 
Skygge ved Siden af Balle. Tidens Retning begyndte at 
gane de gamle rationaliſtiſte Præfter imod, hvad de heller 
ifte leilighedsviis undlod at paatale. „Hver Religionens og 
Menneſtehedens Ven — ſtriver Gtiftsprovt H. G. Clau⸗ 
fen”) — maa vel af Hjertet fryde fig, at ben lede Vantro 
mu ſaagodtſom er fortrængt, og at vor Tids Menneſter igjen 
vende tilbage til den religiøfe Tro, erfjende deres Trang til 
ben, og fætte Priis paa den. Men hvad der ingenlunde fan 
billigeé, er, at man vil grunde denne Tro paa dunkle Folel⸗ 
fer og myſtiſte Foreftillinger, og fremme Chriſtendom iffe 
ſaameget ved fornuftig Overbeviisning om dens Bærd ſom 
ved Hjælp af Phantaſi; fhi derved begunſtiges fun Sværmeri, 
Overtro, et fromtladende Væfen, ber har Gudsfrygtigheds 
Skin, men mangler dend Kraft⸗. Biffop Fr. Plum taler i 
en lignende Tone, naar han ved Udgivelſen af »Videnft. 
Forh. ved Fyens Stifts Landemode⸗ 1817 bemærfer i Tilegs 
nelfen til Kongen, at „herved ſtulde ogſaa i de Geiſtliges 
Kreds fiffref arbejdes imod Tidens myftiff poetiffe Aand, 
denne regelløfe Omfværmen i dunkle Ahnelſer og Folelfer, 
ber har bragt Forvirring i Religionélære og Philoſophi, idet 
den forſmagede videnffabelig Dannelſe⸗ Ingen var dog 
forigere i at befjæmpe denne Tidens Retning end ben gamle 
Prof. Claus Fr. Hornemann, og »Advarfel mob 
Phantaſiens Misbrug, hørte til de Indlingeemner, fom han 


S) Bræbifener udgivne med Henſyn til Reformationsfeſten. 1817, 
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ved hver Leilighed foreholdt ——— 
Pligt for en Religionslærer ved Unverſuet 
mere og fjærnere Vedkommende mod ———— 
Lære: fan gielder denne Forphigtelſe Senſcenden 
ſchellingſt myſtiſte Naturphiloſopht holeſte Grab 
indeholder et Sammenſpind af erflæret 
mafferet Atheismus ⸗ 2.7 — «Det jeg beder | 
iagt for, er ſandſelig Adſpredelſe og Øhantafiene 

og den moderne myftifphantaftiffe Naturpbilofoppit 
gunftiger begge Dele, ſom indholler fig i myfiſt 
felige Udtryf, ver ere Tigefan ſadelige + Pbifofopi 
vendige i Poefien%y. Fra ven Tid af begyndte H 
at overfvømme Literaturen med philoſophiſt moralſte ba 
lingér, alademiſte Taler, foruden en Mængde" ſaalaldie For 
flaringer over bet N. T.6 forftjellige Bøger, hvori han vie 
giennemfore hvad han kaldte den »mentalsmoralfte« Cregejt 
hvis Grundfætning var at afvife alt hvad der efter han 
Mening iffe ſtemmede med Chriſtendommens Hovedformadd, 
Forſtandens Oplysning og Villiens Forbedring. Horneman 
havde felv i fine yngre ar, da han endnu gjorde fig Fi" 
og da han blev holdt oppe af hele Tidens Retning, fa 
været en ganffe mivdelmaabig Mand, men mu ba han forb. 
fet og flovet af Aarene, henreven af blind Joren mod Tine, 
aabenlyſt behandlede fine litterere Arbeider ligeſom fine Fort 
lægninger, med den ſtorſte Skijodeslosbed, var bet ligeſen 
en ſtiltiende Overeenskomſt aldrig offennigt at omtale hang 
Arbeider, endſtjondt han ligefuldt beholdt fin akademiſte Læren 
poſt. Forſt da der blandt yngre Mænd hævede fig Skib 


”) E. F. Hornemann, Advarſel mob Phantaſiens Misbrug 1821- 
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mer imod ham, hvad vi fiden ville fomme tilbage til, og 
ravnlig da A. G. Rudelbach i „Theol. Maanedſtr.“ 1825 
udførligt og ſtarpt havde giennemgaaet bang cregetiffe Skrif⸗ 
ter fra de nærmeft foregagende fyv Aar, blev idetmindſte vet 
opnaaet, at Hornemann for Fremtiden holdt inde med fine 
Commentarer. 

Det fan derfor iffe undre og, i disſe Aar at mode Ra⸗ 
tionalismen ti en fanatiff fværmeriff Stiffelje hos yngre 
Mænd, der ganffe ere hildede i denne Tankegang, ffjøndt det 
iffe faameget var mod Tidens Philoſophie ſom mod dens 
Uſcedelighed de optraadte med fværmeriff Hæftighen. Et 
Exempel paa en ſaadan rationaliſtiſt Bodspræedikant var en 
theologiſt Candidat fra Nordflesvig Peter Hanſen Steens 
ſchwang, Der i et lille Skrift „Glæedens Kilde eller en aans 
delig Tale 18157, med en vidtløftig Forerindring, ſamt i 
tvende andre, der aldrig blev tryfte, „Juriſternes Undergang⸗ 
Og »Præftefpeilet,, ſtarpi angreb ben geiftlige Stand. Hvad 
Cærtom han felv førte, fan man fee, naar han opftiller ſom 
een af fine Sætninger: „Igienlosningen beftaaer deri, at vi 
antage Jefu Lære, og renſe 08 fra enhver Synd, den adva⸗ 
ver imod, og udover enhver Dyd, ſom ben opmuntrer til» ; 
men denne rationaliftiffe Grundanſtuelſe var hos ham ſam⸗ 
menfmeltet med en ftræng pietiſtiſt Moral. „Ak, J utro Leie⸗ 
føende! — ſaaledes tiltaler ban Præfterne — hvor uværtige 
betegnes J med Korfets Tegn! Fraſiger Eder Morkhedens 
Øjerninger og værer noget antet end Aagerkarle, Kjobmænd, 
politiſte Kandeſtobere. Gjører Cder iffe til Afguder, ſom 
feer, naar J efter Maaltiderne lade Eders Børn fnæle for 
Cder og taffe Cder, uden at bede eller tænfe paa ham, fom 
har mættet Cder. J Utaknemlige! Giorer iffe Eders Hufe 
til Byens Dandfeffoler, og giver ei be unge Menneffer fans 
ledes aabenbar Veiledning til Synd! Gaaer iffe fra Alter 
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ret til Spillebordet, lober heller iffe fra Huus dk anket i 
Evers Menigheder, for at fyldes med Brænbevtis - da 
andet!“ ofv. Det var hang Henfigt at anlægge en Glske i 
fin Hjemſtavn, efter en ganffe ny Plan, men da Stegferinger 
fonfifferere hang Sfrift, og nægtede ham Tilladelfe ll åt 
anlægge Sfolen, faa vilde han bort fra Fæbdrelfandel, see i 
Sandheden var vennelss, og forføge mellem Afrikas Negere, Ii 
hvad ver blev ham formeent i Danmark. Han vardrche 
paa fin Fod gjennem Europa, og ankom ſyg eg affræftet ål I. 
Conftantinopel, hvor han endte fine Dage i et franff Del i 
tal”). En lignente rationaliſtiſt Smærmer var en an 
theologiſt Candidat, ber er bleven mere -beffendt emb Gices 
ſchwang deels forti han optraadte i Kjøbenhavn deels fæl! I: 
han blandede politiffe Planer med fine religisſe Gværmerig, 
nemlig Dr. phil. Jacob Jacobfen Dampe. J Soræ 
1818 og 19 prædifete han ofte i forffjelige af Sføbernfanei 
Kirker, og hang ftærfe Udtryk, hans eralterede Forn 
ffaffere ham en Mængde Tilhorere. J een af bidfe Talz 
om Ovindekjonnets Fordærvelfe tordnede han ſaaledes må 
Forfæengelighed, Letſindighed og Ufædelighed, og ſtibeche 
disſes ſorgelige Folger med faa grelle Farver, at Graab 9 
Skrig gienlod i den propfulde Kirke, og flere Fruen 
bleve afmægtig baarne ud. En anden af hans Prædiken 
om „Frihedens Overeensſtemmelſe med Cbhriftenbommeni 
Aand» vafte forſt Autoriteternes Opmærffombed, og ſtten 
ben egentlig flet iffe var af politi Indhold, blev ben, da 
han vilde udgive ten i Trpk, iffe alene beſlaglagt, men det 
blev ham forbudt oftere at beftige en Prædikeſtol. Da alfer 
ben Vei var ham fpærret, anmeldte han nogle almeenfaties 
lige Foredrag over ten augsborgſte Confesſion, Bvort han 
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ta vilde vife, at ben ſom et Menneffeværf fra en forfvunten 
Tid iffe længer kunde have nogen bindende Gyldighed. 
„At angribe den augéborgffe Confesfion, mine Venner — ſaa⸗ 
ledes indledede han fit mune — dette er langt fra, eller 
jeg vilde ſnare fige, er tet Modſatte af at angribe den ſande 
Religion, der visſelig maa ſiges at være af guddommelig 
Oprindelſe, baade naar man nævner Sfriften og Fornuften 
fom dens Kilde» — og fluttete fit Foredrag med de Did: 
„Vaagn Mevmenneffe! og fol det ædlere Liv i Dig ſelv! 
Maaffee Gud gav Dig en fundere Fornuft end dem, ſom 
lade haant om Dig. Lad Dig iffe mishandle, iffe ſtamme⸗ 
figen nevtværdige, iffe noget i Samvittighedsſager paa⸗ 
winge!/*) Han fom dog iffe videre end til denne Indled⸗ 
ning, da Cancelliet faa forbød ham iffe alene Fortfættelfen, 
men formeente ham entog uden Lov og Dom at anmelde 
og holde offentlige Foretrag. Da han ſaaledes ved et vils 
faarligt Forbud faae fig berøvet, hvad han ſom Candidat og 
Doctor anfaae for fin lovlige Net , gjorde han Forføg paa 
at fætte en Petition i Gang om en fonftitutionel Forfatning, 
ber fiffrede Borgernes Frihed, og vilte i det Diemed forans 
ſtalie en privat Sammenfomf med fine politiſte Vemer, 
hvis Tal fun var meget ringe, men da blev han paagrebet, 
og en Gag anlagt imod ham, hvorved han 1821 blev domt 
til livsvarigt Fængfel. Han blev forft henſat i Kaftellet, 
ſiden paa Chriftiangø, indtil han efter tyve Aars Forløb atter 
af kongelig Naade blev løsladt 7”). 

Det var iøvrigt fjældent, at Regjeringen ſaaledes ſom 
Tilfældet var med Steenſchwang og Dampe blandede fig i 
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i ben aandelige Gjæring… Det var i umateriel 
meget trange Tider, be Aar ber fulgte efter. Krigen; 
lave Kornpriſer tryllede ille blot Landmanden og i 
ven, men lammede al Virkſomhed, og fremfan y 
Naringsloshed allevegne. Dem geiſtlige Stand. ſem 
nogen anden til at føle Tidens Tryk iſcer paa Landet 
mange mindre Kald var bet neſten umueligt at 
paahvilende Afgifter. J de føregaaende gunſtigere 
disſe bleven betydelig forøgede iſeer be Foranftal 
i ven Tid vare trufne, Opreuelſen af Anusprovſtier 
minarier, havde mebført ille ubetydelige Udgifter for: 
heven. Regjeringen ertjendie, sat ber maatte giores 
ber blev derfor d. 22 Mai 1824 nedſat en Kommisfion, 
ſtaaende af forffjellige Embedsmænd i Regjeringécollegieme 
Etatsraaderne A. S. Ørfted, Lasſen, Collin og Kongelem, 
ver fulde udarbeide en Plan til Forbedring i Geiſtligheden 
Kaar, og ta Sagen var paatrængende, blev-Sommisfionet 
bet følgende Aar færdig med fit Forſlag. Allerede. tidliger 
var der (Ref. 11 Juni 1817) tilftaaet enfelte af de minjie 
Kald færdeles Lettelfe i Sfatter, men nu erholdt alle ( Fro. 
Sept, 1822) en lignende Lettelfe i Sfat af Præftegaardie 
jordene og Tienden efter det nævnte Forſlag. "Fremdeled 1 
blev det beftemt ved Circ. 20 Aug. 1822, at Amts prov⸗ 
ftierne atter ſtulde ophæves, da man formeenie af 
lunne indrette dette Tilſyn paa en mere okonomiſt Maade 
Amtsprovſterne havde nemlig erholdt Lon af em ſarſtilt idet 
Diemed oprettet Fond, og de maatte have det, da be maatte 
holde Kapellan til at beſtyre deres eget Preſteembede. Man 
fandt det nu mere øfonomiff, naar Provſten iffe fif føre 
Diſtrikt, end at han ved Siden deraf ſelv kunde beftyre fit 
Preſteembede, og altſaa iffe behøvede nogen ſarſtilt Lon. 
Endelig blev bet bragt i Forſlag, at Geiſtligheden maatte 
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fritages for Afgifter til Seminariefonden, men forend ben Sag 
blev bragt i Orden, maatte ført Cancelliet underføge som 
iffe famtlige Seminarier ganſte kunde ophaves, 
og Det med Lem tilfigtete Diemed opnages paa anden minbre 
befoftelig Maade.«*) Det var altſaa af okonomiſte Grunde 
denne Forandring deels blev iværffat deels bragt i Forflag, 
ber atter ophevede Foranſtalminger, man tidligere fatte faa 
megen Priis paa, men dette vilte neppe være ffeet, derſom 
Negieringen endnu bedomte dem ganffe paa ſamme Maade 
fom tidligere. Havte det virfelig engang været Henſigten at 
lade Amtsprovſterne afloſe Bifperne, hvad ber rigtignok fun 
flettede fig til Nygter, men hvad dog efter den Tids Tantes 
gang havde Sandſynligheden for fig, faa var denne Plan 
RE vijt fuldkommen eygivet, da iffe blot Münter gjorde fit 
til at hæve den bifpelige Verdighed, men da man overs 
hovedet betragtede ben lirkelige Overlevering med ſtorre Er⸗ 
bedighed. Bedømt fom en reent adminiftrativ Indretning 
havde Amtsprovſti⸗Inddelingen ſtrar viiſt fig uhenfigtømægs 
fg, og allerede førend ten ophævedes, havde man feet fig 
nødt til at afvige fra den ved at anfætte de fleſte Steder to 
efler tre Amtsprovſter i hvert Amt; men derved var bet oms 
talte Lonningsfond endmere befværet, ber tillige maatte af: 
give noget til den 1819 for Als og ERro beffiffeve Biſtop. 
Det var derfor blandt Præjterne et almindeligt Ønffe atter at 
vende tilbage til det Gamle; og dette ffete vel tildeels, men iffe 
ganſte; den geiſtlige Sfifteret forblev nemlig fremdeles hos den 
verdélige Dvrighed, og de nye Diftriftsprovfter, ſom man bes 
gyndte at anfætte efterhaanden ſom Amtsprovſterne traadte 
fra, bleve ligeſom disſe beſtikkede af Regjeringen, og iffe 
valgte af Præfterne. Dermed var altſaa det ſidſte Spor af 
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firfelig Valgret forfonnbet. — Det 
Seminariernes Ophervelſe blev ogſaa offentlig tr: 
blev ver ben Leilighed fra flere Sider anbefalet, 
overlade de vordende —— til Pri 
Sfolelæreres private Forførgy man ai de 
af olonomiſſe Grunde, men ogſaa rl) en men 
mæsfig Foranſtaltning.  Negjeringen gift ben 
Mivvelvei; ben vilde ille opgive Seminarierne, 
indffrænfeve deres Antal, ved at lade nogle af d 
Brahetrolleborg ⸗ Seminarium Fyen) og 
bageblevne med ſtreugere Dlouomi. Desuagtet 
fremdeles Almueſkolen og bens Forbedring af være Gier 
for Regieringens ſtadige Opmerkſomhed, men rigtignok ude 
at Skolen havde Grund til at glæde fig over venne ove 
vættes Kjærlighed. Det var Jnbførelfen af den indbyrded 
Underviisning, fom i disſe Aar (fiven 1819) blev breve. 
meb en Jver og Lidenſtabelighed, ber aldeles qualte hvad 
gott og gavnligt der ellers kunde være ved Methoden.… Def 
var en militær Dresfur man vilde indføre i Skolerne, 9 
Hovedmendene anbefalede Sagen ſom om al fornuftig Under 
viisning forſt kunde begynde, maar man fif Tabellerne vp 
hængte og Viberne i Gang. Desværre lylkedes Planen 
Gjennemførelfe fun altfor fuldſtendig, og under Piberned 
Lyd maatte al livlig Skoleunderviisning forſvinde. 
Medens ven geiftlige Stand i det Hele var fan færkf 
ſom nogenſinde nedſunken i naturaliſtiſt Vantro, begyndte 
Tidens Trang til alvorligere Frombed ſteerkt af rore ſg 
blandt Almuen. Hidtil havde en ſaadan Bevægelfe fun yttcet 
fig i Jylland, og den fortfatte fig ber ſtadig i fin ſeige flaryt 
afflutteve Charafteer; men mu vaagnede ber et lignende Here 
i Fyen, og ber blusſede bet ſtrar ſterkere frem, hvorfor bet 
ogſaa fnart fif fin Stjærsildsprøve at gjennemgaae i 
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Kamp mod den herſtende Vantro. J Egnen omkring Asſens 
sg Faaborg havde ber fra gammel Tid af ſtadig vedligeholdt 
fg nogen religiss Bevægelfe. Hver Sommer pleiede der at 
fomme Misfionærer eller fom de kaldies „Arbeidere/ over 
fa Chriſtiansfeld for at beføge Brødrene, og blandt Fyens 
Bræfter var der endnu hiſt og her enfelte ſom Boeſen i Vis 
gerdlev, Balélev i Haarslev o. A. ber bevarede Forbindels 
- fen med dem. Disfe-Folf, ber her fom andenſteds ſpowiis 
Bafdtes „de Hellige, adſtilte fig fra Andre ved et ftille alvor⸗ 
ligt Beeſen, deres Afſtp for Dandé og SKortfpil, deres 
Aerrlighed til de gamle Pfalmer og de gamle Poftiller af 
:, Galher, H. Muller, fom de brugte i deres Forſamlinger. 
Dieſe bleve holdte i al Stilhed gjerne Søndag Eftermiddag, 
". æg te, ſom deelioge deri, vogtede fig omhyggelig for alt hvad 
der funde væffe Opfigt, hvorfor de ogſaa holdt over ſtadig 
Sirfegang, felv hvor der var vantro og rationaliſtiſte Præfter. 
Imidlertid ſtete der i bette Forhold en mærfelig Forandring, 
der udgik fra Kjerteminde Egnen, og Chriſten Madſen, 
en Huusmand fra Bregnor Mark, blev den egentlige fyenffe 
Ovvæffelfesprætifant. I Kjerteminde havde der i flere Aar 
været holdt en af de omtalte ſmaa ſtille Forfamlinger hos 
en Gnetfer Kling, fom en gammel Sfomagerfvend fra 
Gvendberg, H. Svane foreftod og ledede, og med disſe Folk 
var Chriften Madſen fommen i Berøring, ſom ogfaa tidli⸗ 
gere var en agtet og anfeet Mand der paa Egnen. Hvad 
han havte hørt af Svane, havde ſorſt vakt en alvorlig Bes 
fymring hos ham om hang Sjæls Salighed, og efter en 
vofdfom indre Kamp, fom han endelig til Ro, da bet fores 
fom ham, at Herren felv havde aabenbaret fig for ham i fin 
bidelſes Geſtalt, og givet ham Forvisning om fin Naade⸗ 
fand. Dette ffete d. 28 Jan. 1819, og derfor feirede han 
altib ben Dag fom fin Fodſelsdag. Det rygtedes ſnart, at 
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Chriſten Madſen war gaaet over til 
ſtrommede til af Nyeglerrighed for at høre denne & 
ver aldrig kunde bliveltrætsaf at fale om aandelige ii 
ſom forſtod at ublægge Bibelen trode mogens Præft 
bele Bevægelje han valte havde dog en ſra der 
forſtiellig Charakteer z det kom her ille til at dreie fig: 
Sloleboger men om gudelige Forſamlinger, — um 
gjerne førte Ordet, og ſtildrede med ſolkelig Belt 

Syndens Vederſtyggelighed, Verdens Ugudelighed, o 

ſtore Naade, han felv kivet havde erfaret. J 
vare Forſamlingerne/ Sammenligning med hvad 
blev, fun ſmaa, fun beſogte fra den nermeſte 
desuagtet tiltraf Bevægelfen fig frar Præfters og 9 
Opmarkſombed. Der afgif frar Indberetning til Came 
celliet om denne nye fanatiffe Seft, og den gamle halv fore 
glemte Forordning om gudelige Forfamlinger af 43 Ju: 
1741 blev draget frem, for atter at bringes i Anvendelſe 
Der udgik altſaa en Cancellie ⸗Skrivelſe til Stedets Politiy 
ſom ftrængelig forbød flige Andagtsſorſamlinger, faa af 
Folf nof maatte læfe Bibelen og gudelige Bøger hjemme 
i deres Huſe, men iffe naar ber vare Fremmede tilſtede 
og dermed var Tegnet givet til en Rakle Forſolgelſer 
eller rettere Plagerier mod de Dpvafte, og navnlig mob 
Chriſten Madſen, ber iffe vilde holde op med en Gſer⸗ 
ning, hvortil ban meente at have guddommeligt Kald. Dieſ 
Plagerier hidrorte meeſt fra Folfehobe, der drillede og ſpot 
tede de Hellige overalt hvor de ſamledes, og tillod fig iflg 
ſicelden Voldſomheder imob dem, uden at Ovrigheden harde 
andet Svar, paa de Forurettedes Klage end at be funde holde 
op med Forfamlingerne fax fif be nok Huusfred. Chriſten 
Madſen blev indſtevnet før Herredsthinget i Odenſe, hvor 
man forlangte af ham, at han ſtulde love at holde inde må 
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fne Forſamlinger, og han var nærved at lade fig overtale, 
men efter nogen Betænfning ſvarede han beſtemt Nei, at 
hen iffe funde love det, hvilfet atter blev indberettet til Can⸗ 
celliet. For at blive fri for disſe Fortradigelſer beſluttede 
han at henvende fig med fin Bøn til Landets Dronning, ſom 
San ſtrev, „efterdi her taleg om, at D. M. er en ret Jefu 
Chriſti Elſterinde, fom med Flid ſtraber at befordre den 
Øriftelige Kirkes Vedligeholdelfe,. Han begfærede her Fris 
hed for fig og fine Venner til opbyggelige Sammenkomſter, 
Betmindfie faa megen Frihed fom Frd. 13 Jan. 1744 i 
Grunten tilſtod, og lod derunder tillige indflyde nogle bittre 
ODed mod Præfterne: »Lærerne, ſom fulde vife og et gud⸗ 
ſrpgtigt Levnet, be vifer og at fpille Kort, drikke og dandſe; 
bet gjøre vi, figer de, og hver ſom figer det er Synd, er 
en Pharifæer og en Hykler.“ Dette ſidſte havde Hentydning 
fl en Ylttring, Sognepræften i Kjerteminde, Prof. Andreſen, 
efter Chriſten Madſens og hang Venners Paaſtand, havde 
brugt i en Prædifen, da han ret vilde ivre mod ben nye 
Geft, og Da Dronningen teri ſaae en fornarmelig Beffylds 
ning mod Manden, troede hun iffe at kunne lade bet gaae 
mpaatalt hen. Da det nu til ſamme Tid indberettedes, at 
»Chriſten Madſen vedblev at holde fine Forſamlinger og 
agtede fremdeles at fortfætte dem”, gav Cancelliet Stifts 
amtmanden Ordre til at foranſtalte Action anlagt imod ham, 
mdecls for hang ulovlige Adfærd i foranførte Henſeende, 
deels for de af ham i hang Anføgning til Dvs M. Drons 
ningen fremfatte Beffyloninger mod Sognepræften« , og Ac 
tiøngortren blev udfærdiget d. 10 Jan. 1822. Faa Dage 
efter blev han arrefteret, og tilligemed ham en jyvft Bonde 
fra Skanderborg Egnen, der var kommen over til Fyen for 
at fælge gudelige Bøger, og derhos tale til Opvæffelfe hvor 
ban kom frem. Der blev anlagt Sag imod dem begge, ſom 
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varede i mange Sar, ſaa at Chriften. M 


hvorved ve Tiltalte demies en. YP 
iffe horn i Ure i al bem Tid, men 
Forlod bleve de atter losladie imod. 
begge, den cne i Byen den anden i Jylland, 
BVirffomper. Iſar var Chriſten Mødfen 1 
giennemreine bele Fyen, ſaa at der me: 

hvor ban iffe havde været, og naar ver var g 
tunde ban tale uafladelig · Slundum hændte 
ret talte med Jver og Sæftigbed,…at bang. 
en underlig ryftenbe Besægelje; bet bavde 
og man var iffe Tangt fra at antage netop denne 
vet fiffrefte Tegn paa Aandens Rorelſe. Denne Forviltelji 
blev ofte omtalt med Spot og Latter af bem ber ſtode uden 
for, men den varede heller iffe længe, da bet vifte ſig, dl 
ſaadan Ryften ogſaa funde komme over Foll, om hvem mal 
vidſte at de iffe bleve drevne af fand Gubéfrygt. ål 
flærfere Opvæffelfen udbrette fig, deſto ivrigere bleve Prøv 
fterne i at gjøre Anmeldelſe derom, og Dvrigheden i at im 
ſterpe Forbudet mod de gudelige Forfamlinger , hvad bå 
maatte give Anledning til idelige Trætter og Retéforfølgelje; 
J Ellinge Sogn, Vinding Herred, blev. der; ſaaledes i ger 
aaret 1824 anlagt Sag mod tvende Mænd, Johan Jenjer 
Væver, og Rasmus Otteſen, Ungkarl, men da de vilde gok 
giore af de paatalte Forjamlinger vare lovlige ved at nævnt 
Vidner paa at de overeensſtemmende med Forordningen hav 
været anmeldte for Præften, faa bleve be nævnte Biduti 
bragne med ind under Sagen; bette gientog fig flere. Gang, 


" B. Larfen, Veiledning til Bedommelſe af ,Bellebning til 6 
vømmelfe af Opvakkelſen i vore Dage" Kolding 1854. 6. 41. 
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fas at iilſidſt ti Perſoner vare under Tiltale; men da de deraf 
fønde mærfe, at ethvert Forſvar fra deres Side var frugtes⸗ 
løn, lov de Sagen gane fin Gang, og idomtes da en Penge 
mulft. ”) — J Anledning af denne Proces udtalte Grundi⸗ 
big fin Mening om Sagen, ber i en vig Henſeende for: 
banfede Mange"): „Slige gudelige Forfamlinger ere i mine 
Dine virfelig fun maadelige Surrogater for det firfelige Liv, 
sg fun maatelige Planteffoler for ſand Gudsfrygt, Udmyg⸗ 
hed og Kjærlighed. Kirkehiſtorien har nemlig lært mig, at 
en vis ſygelig Pietigme i flige Forſamlinger ſaare let parrer 
ig med forſtruede Indfald, Ringeagt for Lærerftanten og 
omfter for Sfriften ſelv, og derfor har jeg aldrig tilraadt 
men fnarere fraraadt dem. . . . Men her ev Sporgsmaal 
em hvad vi bør raade Staten til at giore, ſlaae til med 
Gværtet eller fee til med Rolighed! Det Sidfte raader jeg, 
med den fultefte paa hele Menneſtehiſtorien grundede Overs 
beviisning, at det er et Raad ingen Stat nogenſinde vil for⸗ 
kyte at have fulgt.” — Uden juft at hylde venne Betragtning, 
var dog Fyens daværende Gouvernor Prinds Chriſtian 
Frederik kommen til Erkjendelſe om det Urigtige i den hid⸗ 
til fulgte Fremgangsmaade mod de Opvakte, og havte derom 
henventt fig til Cancelliet, hvad ter fremkaldte følgende Cir: 
tulære af 7 Sept. 1824 til Underretning for Stiftets Præs 
fer : Gouvernoren har tilffrevet Cancelliet, at te Mænd og 
Qvinter, ſom deeltage i flige Forſamlinger, upaatvivlelig 
forft og fremmeſt have den gode Henſigt at ſoge Opbyggelſe 
tg forbedre fig, men at Misbrugen, ſom Formanden for 
Ceften, Chriſten Madſen, viſtnok er ſtyldig i, er Proſelyt⸗ 
mageri og Intolerance. Hvorledes disſe ſtadelige Misbrug 
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foreklommes, bor Geififigbeden 
illun ved aandelige Vaaben fam" 
evangeliſt Chriſtendoms Foredrag 
afholdte uden Preſtens Bidende It: 
formeente, men den verdeolige 2 
denne Anledning uden Dpfordring 
vilde det endda fra Regeringens 
Overveielſe, om denne i Forhold 
let fom en retſtaffen og opl Sp 

vernorens Ord folede —— 
„For at bringe disſe fromme og ſedel 
ere noget forſtruede, paa dem rette Vei, É 
Præften iffe fætter fig i for ftært Oppoſttion mod & , 
neſters Foreſtillingemaade, men at han indftrænfer fig til 
med al Sagtmodighed at overbevife dem af Skriften om bel 
fom er Overdrivelſe og Vildfarelſe.“ — Stiftets Biſtop ge 
Plum ledſagede bette Circulære med nogle Ord, hvori fan 
udtalte det Haab, af vingen af de Fjære Brodre vil lade da 
mangle paa den med forſigtig Sfaanfel og Fjærlig Sagtmo 
dighed forbundne Alvor og Aarvaagenhed, hvorved "Sværme 
riets Smitte fan ſtandſes eller dog fan meget muligt gioree 
uſtadeligt.“ ) Dette Circulære blev ille uden Birfningt 
Blandt Stiftets Præfter var Dr. N. Faber i Alleſted ved 
Odenſe ivrigſt i efter Opfordringen at gribe til de aanbelige 
Vaaben ; i „Tolv Pradikener/ , ſom han udgav 1825 Harte 
han fat fig til Formaal at møde Tidens fværmeriffe Fork 
delſer, og tillige føgte han ved Bibellæsninger i Sirferne at 
tilfredsſtille den Trang', ber ellers ſogte fin Nering i gute 
lige Forſamlinger. „Da det fan antages, — ſaaledes ver 
hans Betragtning af Tidens Opgave — at ben bedre Aaud 
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er valt, faa er Veiledning og Belæring det, hvorpaa Præs 
fen bør henlede fin Opmarkſomhed; ved endnu mere at bens 
rive og opflamme Aanden, vilte ben favne ten indre Styrfe, 
øg ben ſande Chriſtendom maatte befindes at have tabt ſaare 
meget”); — Sfjøndt de Procesſer, der allerede vare i Gang 
paa Grund af gudelige Forſamlinger, bleve førte til Ende, 
faa behandledes de Opvafte dog nu med ſtorre Forfigtighed, 
fvorved den religisſe Folfebevægelfe igjen tabte endeel af fin 
ſocermeriſte Hede, til ſamme Tid fom den udbredte fig i videre 
Krede. 

J Kjøbenhavn havde i disſe Aar Dr. J. P. Mynfter 
vundet en Anſeelſe og Hoiagtelſe blandt Landets Geiſtlighed, 
fom i faa gjærende Tider fjælden bliver nogen Præft til 
Deel, og maatte vi tyve Aar titligere nævne H. G. Clauſen 
fom ten Prætifant, ter meeſt tiltalte de dannede Kirfegjæns 
gere, fan var det nu I. P. Mynfter. Hvad der væfentlig 
bidrog til at give ham denne Overvægt, var viſtnok den uts 
mærfede Gunſt han nød fra oven; Biſtop Münter og Grev I. 
G. Moltfe, faalænge ban var formagende Minijter, drog ved 
alle Leiligheder Mynſter frem, og den fidfte gjorde ham 
endog , medens han endnu var Kapellan (1817) til Medlem 
af Univerfitets-Direftionen *); men Mynfter forſtod overalt 
et udfylde fin Plade. Den Klarhed, han havde vundet over 
fig felv og fit Forhold, gav al hang Tale en Sifferhed og 
Værdighed, der indgjod Agtelfe og Erbodighed, og det var 
egentlig denne imponerende Perſonlighed, ter gav hans 
Stemme Vægt. Sine theologiffe Afhandlinger udgav han ſam⸗ 
lede paa Tybfø 1825, men da de her ſtulde bane fig Vei i en 
deſeverden, han iffe perfonlig havde paavirket, fandt de iffe 
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ben Modtagelſe, ban 1 
var ben forfte ber anpriſte 
naar han ved den beilighed 
danſte Videnſtabelighed ſtaa 
ved forſte Dielaſt ude 
Grunden, da alle de på 



















mer ſnarere ligger den deri, 
perſonlig kunde giore fig gjæl va 
Gamling af Prædikener⸗ É, han | — it Bim d 

i Landet ſtrar ovi i 

ben mynſterſte Pradilen, vet kraſtige fl 
fom ban forftod af give Varme og Begeiftring, dén en 
late fig henrive i den Grad, af han glemte, han ſtod fok 
Taler for en blandet Forſamling, maatte tiltale Alle fed” 
dem ber iffe deelte hans religiofe Overbeviigning. "Det var 
hans Opgave af forfvare den bibelfte Chriſteudom uven dt 
bryde med ben rafionaliftiffe Tanlegang, den han ſjalden 
talte fig fan ſtarpt imod ſom han havde gjort + fine omtale 
Prævifener ved Reformationsfeften; ligeſom hos Baſthein 
var Fornuft og Aabenbaring, Lov og Evangelium her fam 
menfoiede, faa at de gienſidig ſuldſteendiggiorte hinanden, J 
netop derved tiltalte han den ſtore Mengde, ber uven nogen 
faft religios Overbeviisning dog følte, at chriſtelig Religh 
fitet horte med til et ordentligt fævelige Liv, medens for 
derimod nof fra deres Side, der nærede em faſtere vel 
gios Overbeviisning, mødte ſmaa Unfægtelfer,” uven at dicſe 
bog traadte aabenlyft frem. Det rørte mig iffe, — ſtrict 
han felv derom — at nogle Halvdannede fandt mine Pr | 
lener utaalelige ; mere ærgrede det mig, naar ſaadanne, der 
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gave fig ud for af være, hvab Iffland falder, »brillante 
Ehriftne= yttrede Tvivl om min Reitroenhed ... Enkelte kom 
sgjaa til mig for at formane mig, og en ellers fornuftig 
Band havde ſagt: „Man veed iffe ret hvad Mynſter troer». 
Denne Mand ſtod unter Indflydelſe af Grundtvig» *). 
Grundtvig havde endelig naaet, hvad han i mange 
Sar forgjæves havde føgt, en faſt Anfættelfe i Hovedſtaden, 
sg det endſtiondt Kjøbenhavns Geiftlighed og navnlig Stifts: 
provi Clauſen ſtadig havde føgt at forhindre det. Hvo 
ber var hans egentlige Modſtandere, blev nemlig iffe ganffe 
fjult for ham: „J Cancelliet maatte jeg beſtandig høre, at 
jeg var en Gværmer, og at jeg iffe maatte gjøre mig mindſte 
Haab om Embede inden Voldene; og af flere lange Sams 
ller meb Cancellipræfidenten Kaas veed jeg, hvorlidet han 
gjorde nøgen Hemmelighed af, at min Uenighed med Kjo⸗ 
havns Geiſtlighed var i hang Dine ingenlunde en politi 
Srøde, men fun en uovervintelig Hindring for den Befor⸗ 
bring jeg attraaede, indtil endelig Majeftæten overhuggede 
den Knude, Cancelliet ei kunde loſe, ved mod min Billie men 
til mit Bedſte at falde mig (1821) til Sognepræjt i Preſts.“ 
Det var imidlertid hans ſtadige Onſte at virfe i Hovedſtaden, 
den By, hvorfra Bantroen udbredte fig i Landet, og hvors 
fra Alt hvad der ſtal udbrede fig i Landet maa udſtromme“, 
tg paa hans indftændige Begjæring blev han da af Kongen 
laldet Aaret efter tilbage ſom Kapellan ved vor Frelfers Kirke. 
„Saa flod jeg Pa fra 1822 ſom Præft t Hovedſtaden, og 
harde da endelig, men vel at mærfe fun ved Majeſtatens 
beſynderlige Naade efter en tolvaarig Kamp vundet den præs 
felige Religionsfrihed, ſom jeg forlangte og gjerne undte 
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Fordan ning af Saro og S 
1818-22, af bet angelſachſiſte Digt, 


— havde ubentvivt væfenttigt (bibraget FL af 
SMajeftætens Frederik VPS | et 


bavde indvortes netfænfet ———— j 
ogſag legemlig følte" fig Deden nærg” uagtet al 

mende Anerfjendelfe, hvormed de Larde hilſede 
fættelfer, faa kunde ban ille doigt 
tiden i bet Hele var aldeles ligegyldig ved Fortidens Stor 
værter, og Ligegyldigheden blev fnart den meeſt ftjærente 
Kulde. Da han eudelig faldtes til Præft, vaftes atter Dy 
ſtandelſesbaabet; ban fom tilbage til Hoverftaden, men nact 
han efter et Mars Forløb ſtulde ſige fig ſelb, hvad Han ik 
havde udrettet med fin Prædifen, da kunde Han fun frofte fg 
med det Bibelſprog, at Guds Ord vender iffe” tomt tilbage, 
for vermed at trodfe Meget, ſom fyntes at vidne om te 
Mobfatte, fyntes at vidne om, at ogſaa hans Vradilun 
gif under i Ligegyldighedens dode Hav. Maaſtee var” 
bette endnu ben haardeſte Prøve jeg har giennemgaach 
— firiver han felv, — jeg arbeidede af alle Kræfter par | 
et Forſvareſtrift for Chriſtendommen, og bet Arbeide vær 
ingenlunde forgjæves, thi det afſlorede Ligegyldigheden med 
ben i mit eget Bryft, men med Formen kunde jeg de 
drig blive tilfreds, thi hvor tørt jeg eud begyndte, bl 
ven dog ſnart faa poetiſt, at jeg fandt den uſtittet til at vife 
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fg paa det dede Hav; ba det omſider lylkedes mig at fane 
den gjennemfigtig , fane jeg med Forffræffelfe, at Livet var 
forfeunbet, men folte tillige med Glade, at jeg var felv ble⸗ 
ven levende igien· Y. Det var Forffjellen mellem Tale og 
Skrift, hinanden modfat fom Liv og Død, der nu gif op for 
ham; det var den Erkjendelſe, fom Ordſproget antyder: den 
græder ei for Guld fom aldrig Guld eiede, at det nemlig 
ilfe funde hjælpe at opgrave Fortidens Guld, i chriſtelig Hen: 
ſeende af Bibelgraven, eller i folfelig af gamle Sagaboger, 
berfom det levende Kildevæld var tilfrusſen. Under Læsnins 
gen af Jrenæué's Bog „Om SKjælternes Gjendrivelſe⸗ blev 
bet ham altid klarere, at al vor Tale om Bibelen, vort Vids 
gedbyrd om ben bibelffe Lærdom havde Herrens egen Gier⸗ 
ning til fin gorudfætning, at han maatte fely være levende 
fifede endnu ſom Lyfet og Livet, ſom bet derfor gjaldt om 
et vife ben til. Hvad der ſaaledes aandelig fysfelfatte ham, 
udtalte ban ogfaa i fine Præedikener, ifær i den han holdt 
iſe Sondag i Advent 1823, hvor „det giennemlynede mig, 
et Natten var forgangen og Dagen kommen nær”, og fiden 
neſten beſtandig ”); han ſogte at ſtildre hvad han i den Tid 
indvortes havde oplevet i et Digt »Nytaars-⸗Morgen“ 1824, 
sg ſtjiondt han gjorde det i dunkle og gaadefulde Syner og 
Billeder, faa bebudede han dog dermed beftemt en ny Retning 
i hele fin aandelige Virkſomhed, endffjøndt det „endnu var 
for tidlig paa Dagen til derom at fige noget Viſt⸗. 
Grundtvigs Intflydelfe i Hovedſtaden var kijendeligſt 
blandt de unge Studerende, og ffjøndt naturligviis Fleertallet 
af disſe følte fig tilfredsſtillede af den vaklende halvt Åriftes 
lige Tale, der fædvanlig førtes, faa fom det dog derved til, 





) Grundtvig, Nytaars⸗Morgen. 1824. Fortale S. XIII. XIV, 
") Grundtvig, Chriſt. Pradikener. III. 
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at Tidens Modfætninger traadte ſtarpt frem fntllek: den 
Vi fee dette paa de tvende omtrent jævnaldrende unge Bed 
Dr. 9. N. Clanſen (. 4793) og Dr. A. G. Rudeb 
bad (f. 1792), der i disſe Aar vel maatte nævnes fom de 
bygtigfte. Begge bavve de gjort Theologien til deres Slods 
opgave, og begge vare ftærkt paavirkede af Tidens hele ild 
vifling, men faaledes at Claufen afgjort heldede til ben tø 
tionaliftiffe Side, medens Rudelbach folte fig Rærke tiltalt dj 
Grundtvig, og ſluttede fig til ham. Det var derfor Claufer, 
ſom væfentlig havde Tidens Retning med fig, og da man m 
i det theologiſte Facultet hoilig trængte til me Sræfter, bla 
han efter en toaarig Udenlandéreiſe 1821 anſat fork fa 
Leftor ſiden ſom Profesſor. Hang Forelæsninger gårde 
ftrar overordentlig Lyffe, fordi han virfelig beſad em Dygtig 
hed og et Talent, man længe havde favnet i Facuheich 
hvorfor han ogſaa fnart drog næften alle yngre Gindereme 
til fig. J hvilfen Retning han lærte, lagde han offentlig for 
Dagen i en lille Afhandling: „Kritik og Fremſtilling af Hær 
derbegrebet“*), Hvori han føgte at benytte Raturphilofophers 
neg Sætning: „Alt er et Under», fffe til at benægte men tå 
at fvæffe Betydningen af te bibelffe Mirakler, ved at forekaſte 
ben ældre firfelige Theori, at den gif ud fra at antage am 
ſtarp Grændfe mellem det Naturlige og bet Overnauurlige, 
iftevetfor at erfjende Mobdfætningen ſom en forſvindende 
Grændfen fom flydende. „Enhver Begivenhed er Gubboms 
mens Virkning, umiddelbart grundet i den guddommelige 
Kraft, men ben vifer fig ſom Naturvirkning, mindelber 
grundet i Gud. J objektiv Betydning er altfan Alt Under 
eller Intet Unter; Froets Opvaagnen til Baarens Liv er et 
Unter ſaavelſon den Dødes Opvaagnen af Graven, Hel 
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mf Legemitler ſaavelſom ved Haandspaalæggelfe, og 
Støttepunft for Begrebet falter hen .... Natus 
Hem af Kræfter er et i Evighed undtommeligt og 
deligt Dyd, og vi beffjæmme os fun, om vi fors 
B til at drage. Grændfelinier hvor der ingen gives”. 
Hætning hertil vilde Clauſen hævde Begrebet i ſubjek⸗ 
fødning, og forftob ba ved et Under: „enhver (relativt) 
Tlig Naturbegivenhed, ſom ved fin uforklarlige Beſtaf⸗ 
Vvæffer Troen paa den virfende Guddomskraft.“ — 
denne Afhandling optraadte A. G. Rudelbach med 
"Bemærkninger om Prof. Clauſens Kritik og Fremſtil⸗ 
af Unbterbegrebet« ”), hvori han fornemmelig gjorde 
mde, at „Chriſtus fo Cefter Clauſens Oyfattelfe) ei 
laae anderledes for og end fom en Magus eller Thau⸗ 
» hvis hele Stræben gif ud paa at fængfle Naturen 
fer til fig», og ſogte at vife, at Underbegrebet paa 
aringens Gebet altid maatte fees i Sammenhæng 
' ftore Grund⸗Under, at Gud er aabenbaret i Kjod: 
Nenneſtet, ſom i Naturen erfjender en Sfranfe for 
jed, er Øjennembrytelfen af denne Sfranfe, eller Nas 
Emancipation ved Menneſteis Søn bet evige ſtore 
fom indbefatter alle Undere i fig». Rudelbachs Be⸗ 
fe var affattet i en beſtemt men iffe nogen ffarp 
Clauſens Svar””) var derimod bittert og fpydigt, og 
ikede fig væfentlig til ten Bemærfning, at „hvor For: 
eden i den chriſtelige Hovedanſtuelſe er faa flor ſom 
. min Nec. og mig, bliver den ſpecielle Drøftelfe fun 
ektiſt Veddeſtrid⸗. Allerede dengang lagde Rudelbach 
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474 Fe Thiſted 
en ualmindelig Lærdom for 
Udvilling ved Citalter af El 
Modſtander Anledniug til den B 
Forſtjellighed vel turde reiſe 
til Chriſtus og Apoſtlene 
mads, — Den hele Strid 
merlſombed, men nogle ne 
ſtandere atter — 

En ung Mand, ber i dioſe Aar opu ober 
fom ivrig orthodor Prædifant, var Jor 
længe han var perſonel Kapellan hos 
Trinitatis (182220). Han havde: aldri 
mere Forhold til Grundwig, men derimod fl 
Prædikener at efterligne Claus Harme's Maneer. 
mærfer bette pan de forte, ffarpe, udfordrende 
udſlyngede fnart mod Samtidens Rationalisme, ſuart 
Vantro og Ligegyldighed i Almindelighed, ligeſom ogſaa 
ben Egenbed gierne at fremſcette Themaets entelte £ 
rimede Stropher; men derhos pleiede Thiſted langt hyppigt 
end Harms at gjennemvæve ſine Prædifener med lyriſte 
brub i velflingende Vers, ber faldt Foli let rene. 
gjorde derfor ſom Præbdifant en ganffe uhørt Lyffe ifær 
ben lavere Borgerftand, og Alle vare enige at anpriſe 
ualmindelige Evner. Til ſamme Tid: begyndte han ogſe 
en litterær Virlſomhed omtrent paa B. F. Rønnes 9 
nemlig at give Overfættelfer eller fri Bearbeidelſer aft! 
Mængte tydffe Opbpggelſesſtrifter. Sine egne Prat 
meddeelte han, foruden andet mere, i »For Chriſtne, et D 
byggelfesffrift» 1823—25; tidligere havde han begyndt A 
dagtstimer, et Ugeblad til ſand Chriſtendoms og Opbyggeh 
ſes Befordring» i 8 Bind 1822—23 — en Dverfættelje df 
bet tøbffe Slunden der Andacht“, ber var ubfommen I 
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rene 1807—13 ligeledes form et Ugeblad, og havde ſtrar 
wi en ganffe overordentlig Lyffe. At han netop valgte 
me Bog, røber juſt iffe noget ſynderligt ſtarpt Blik fra 
iſteds Side, hvilfet heller iffe forblev upaatalt. En ung 
æn C. E. Thurah, Katechet ved Garniſonskirken, ffrev 
„Kjobenhavns Sfilderi” 1822 „Et Par Alvorsord om 
ebladet Andagtstimer“, hvori han erflærede „Stunden der 
dacht⸗ for „en farlig og udriftelig Bog, der ved at lempe 
efter Tidsaanden, ved at fno fig behændigt mellem Løgn 
Sandhed fljuler for te Fleſte Snogen, fom ligger unter 
rædfet=, og fandt det dobbelt betænfeligt netop nu at 
mme med den Bog, »da vi leve i en Tid, ver ſtaaer paa 
mærleligt Bendepunft i det Aandelige, ta bet Gamle 
er fader fig til Sync, vet Nye vafler uftadigtv, Denne 
ſige Indſigelſe mod en almindelig roeft, berømt tydſt Bog, 
fte firar megen Opſigt. Thiſted fvarebe ved at anføre 
deel Vidnesbyrd til Bogens Anbefaling , hvorved han end 
e forfmaacde den gamle rationaliſtiſte Provſt Gutfelds, der 
æde faldt den „det ppperſte Ophyggelſesſtrift, jeg Fjender”, 
; omtalte til Slutning fin Modſtander fom en Mand, »der 
nes at have iffe ilde Lyft til at lægge Brand, til Kjectter⸗ 
let”. J famme Tone blev der raabt om Thurah i alle 
agblade Landet over; en Recenſent i Litteraturtidenden 1823 
x. 35, der talte med megen Berommelſe om Andagtsti⸗ 
erne og deres Overſctter, undlod iffe at indflette ſtarpe 
idehng til „den unge zelotiſte Preſt, der havde udſtedt en 
andbulle imod dem fom en fordærvelig Bog, der præbdifede 
nyt Evangelium, nedtordnede Forfatteren fom en Lognens 
rophet, en Djæveleng Handlanger, en Snog i Grasſet⸗ 
- øg føjede haanlig til at „Fordommelſen blev til Bogens 
vetale, thi den robede i lige Gran Mangel paa fund Tæntfs 
aug, theologiſt Kundſtab og chriſtelig Humanitet · Imod 
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bvad han føntes om den, rafte han ham den, idet han 
8 ſvarede: „Den er taabelig nof, Hr. Profesſor!“ 
2 fornærmelige Yitring bragte Tilhorerne i ſtor Bevæs 
de ündgav en Klage over Thifted til Univerſitetets da⸗ 
DE DRector, fom forſt forlangte Hornemanns Erklæring; 
Me onſtede iffe, at der flulde gjøres videre ved Sas 
"Pa ſtor Thifted er befjendt for at være en bæftig Des 

AF Fornuftens Brug ... Fornuft for mig og for 
" Med inig er for ham Ufornuft ... Som narmeſt 
beraf, forlanger jeg ingen videre Fyldeſtgiorelſe, Hans 
rere følte fig dog iffe dermed tilfredsſtillede, og vilde 
ål Atne Hornemann Opreisning ved at udgive disſe Fors 
ng er i Tryffen”); ſtjondt be heri iffe lod det mangle 
» Nmigrende Pttringer om Tbifteré øvrige Talenter, faa 
et denne fig bog foranlediget til at ſtrive et Forſvarsſtrift, 
tillet »Dr. Hornemann ſom Vranglaærer⸗, ſom Cenſoren 
ennde lade pasſere. Han indſendte det til Cancelliet, i 
laris 1825, ſom atter afæffede Hornemann en nærmere For⸗ 
Ving. Deme afgav ogſaa en ſaadan, fom fun blev tryft 
em Crempylarer, men der faldt ingen videre Refolution, og 
iſted erholdt nogle Maaneder derefter paa Forlangende fit 
muſtript tilbageſendt. J denne fin Forflaring havde Hors 
tann navngivet flere yngre fanatiſte⸗ Præfter, der efter 
6 Mening forførte Folk ved myftiffe Lerdomme, og denne 
imelige Angivelfe forblev ikke Vedkommende ubekjendt. En 
disſe H. Egge, Katechet ved Frederifs tydffe Kirke paa 
iſtianshavn, ſom ogſaa tidligere havde været Øjenftand 
Profesſorens ſpottende Bemærfninger paa hang Forelæde 
ger, udgav derfor paa Tydfi et „Nodvaerge mod Prof. 


) Paſtor Thifted i Regenskirken d. 2 Dec. 1824, molver af Til⸗ 
horere til Forklaring. 


Dr. Hornemann⸗ ber: 











Hornemann war ſordreiet aaledes ſe 


at hans Indlæg si; 
Nodvcerge. Dermed fal en 
lertid var bleven Sognepræft, i 
med havre forladt Kjøbenhavn, var hau 

han endnu i nogle Aar vedblev at ſine 
byzaelſesſtriſer ⸗ 

Endnu maa vi til 

pbiloſophiſt Strid fra disſe Aar, ille ſordi dem fil 
tydning, men fordi det var Litteraturens meeſt hadrede Mad 
fom ber toge til Gjenmæle mod materialiſtiſt ande forat 
telſe. En medicinſt Profesfor F. G. Heow itz havde dl 
Underſogelſe Om Af ſindighed og Tilre anelighe 
et Bidrag til Pſychologien og Retélæren« *) jffe blot føgt 
befvare Sporgsmaalet om, hvorvidt den Afſindige kunde gid 
juridiſt anfvarlig for fine. Handlinger, men ogſaa indladt, 
paa Det reent metapbyfifte Gebeet, hvorvidt der overbord 
funde være Tale om Menueſtets Frihed og Anſvarlighed, 
fom her til det Refultat, at alle Menneſtets Handling 
Grunden udfprang af de naturlige Anlæg. og termedsaf 
Naturnodvendighed. „Forf. frygter iffe at erflære ſig 
Tilhænger af ten gamle Anffuelfe om en evig Nevvendig 
og et uvoffeligt Fatum; han tvivler ingenlunde paa, at de 
Ertiendelſe atter vil blive herſtende i Verden; han ved 
dens tilſyneladende farlige Følger forfvinde ved nærmere 
tragtning, og han fjender ingen Sandhed faa velgiorende 


) 9. Egge, Rechtſertigung des Waltherdowhſchen Liedes etc, 1 
) Juridift Tidoſtriſt VII 1 efte. 1824. 
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ige og forbedre Menneffet ſom den, ber underkaſter 
lets hele Veſen de evige Naturlove⸗. Udgiveren af 
beſtr. Etatsraad A. S. Orſted ledſagede ſtrar disſe 
Paaſtande med nogle Bemarkninger, der endnu mere 
des af J. P. Mynfter, i en anonym Recenſion 
turtfdenten for 1824 (Nr. 23. 24. 26), meten$ 
j. C. Sibbern underkaſtede Howitz's Afhandling 
rlig Droftelſe i „Jur. Tidéſt. IX. 1. Det var i 
ig ilke Nodvendigheden, Modſtanderne vilde benægte, 
ik denne opfattes ſom et ſtyrende Forſyn, der ikle 
men netop virfer igjennem den menneſtelige Frihed, 
witz's Lære gif væfenilig ud paa at „alt hvad ber er 
flet, og af Menneſtet befluttes og virkes, har fin 
ige Aarſag i hang legemlige Organiſation og de Ind⸗ 
n giores paa ham udenfra“. Det var derfor med 
san behandlede fine Modſtandere ſom Indifferentiſter, 
hævde Menneffet et ubundet Valg; bette havde Dr⸗ 
r fremhævet i fine Bemerkninger: „Vor Frihed er 
m med et Balg mellem forffjellige Love, i hvis Tjes 
funne træbe; men til dens Veſen hører tffe denne 
ed til at afvige fra Guds, eller om man vil, Sade⸗ 
3 Lov; det er Indffrænming i Menneſtets Fornuft 
me Frihed) der gjør, at han iffe altid følger Lovene 
hoiere Tilværelfe,. Sibbern anerkjendte i Mods 
til hin Nat u rnodvendighed en hoiere Forn ufts 
ghed, der chriſtelig opfattes ſom Naade og Naade⸗ 

„Hvor tet Fornuftige ſtal viſe fig ſom Fornuft 
e iffe inſtinktmesſig men ved fin Fornuftighed, 
T indtræde en Bevidſthed om det Fornuftige, 
en Handlen efter denne Indfigt, der altfaa 
e ud fra en Selobeſtemmelſe⸗. Howitz beraabte fig 
mmelsmænd for fin Anſtuelſe paa Spinoza, Lode 






















til hans Fjender var — overfladiſt, fr 
fin Recenſion fornemmelig ſogte sat oplyſe. 
ledes fra forſtjellige Sider var reiſt em | Indſigelſe 
Howitz's Paaſtande, vide ham dog iffe træde tilbage, 

udgav / Determinismen eller Hume modKant, et 
Forſvar 1824, ber var en Doerſettelſe af den er 
Sfeptifers Afbandling: Of liberty and necessity. 
af en ubførlig — enke —— 
Orſted ſtrev fom Soar berpaa 3 i” 
Anledning af Hr. Prof. Hewitz's "nye ENS 
Mynfter ſvarede atter med en anonym Recenfion i rate | 
tidenden (1825 Nr. 1, 2, 3), og begge disſe Svar ereafi 

fattede i en langt ſtarpere, langt mere forfaftende Tone dt 
ve førfte Indlæg, Howitz afgav endnu et Ultimatum 
gaaende Determinismen og Etatsraad Orſteds fortfatte 
mærfninger« 1825, hvori han blev ved fin. Paaſtand at: 
negte Forſtjellen mellem Natur⸗ og Fornufmodvend 
ſom hans Modſtandere havde gjort gialdende: „D 
men fan optages i alle Syftemer; man fan forreſten 

med Hobbes eller Spinoza, med Lode eller med. Leil 
med Auguftin eller systome de la nature, væfentlig er 
fun cen Determinisme, ſaavelſom der fun er eet Ka 
princip», — Den hele Strid havde forſaavidt en tilfælvig € 
vafteer fom tet var tilfældigt, at Howitz + fin omtviftere ML 
handling fom ind paa dette Emnez men væfentlig er de É. 
hele phyſiologiſte Betragtning, hvoraf det var fremgaaet, 
Dialeftif nemlig, hvorved. Grænbferne forſoinde og dermed 
væfentlige Forftjellighever i Tilværelfen, 





Fjerde Affnit. 


(1825—1886). 


Kirkekampen. 





A. det var blevet bedre, markeligt bedre i kirkelig Hen⸗ 
kende ſiden Aarhundredets Begyndelfe, var et Ord man nu 
gjentog fra alle Sider. „At befjæmpe Vantroen, — ſtrev 
ta Unavngiven 1824*) — medens den offentlig hyldedes 
sg ophoiedes, egnede fig den bjærve Chriſtendomslerer; nu 
ft veife fig imod den, kunne vi efterhaanden overlade den 
hore Dob af tjenftagtige Mander, der altid hengive fig i 
Døgnets Sold, fordi Laurbærrene vindes let i dets Tjenefte ; 
Men at væbne fig til ven fværere Kamp mod be myſtiſt 
bjøglende Sfiffelfer af Fordomme, Overtro og alffeng Ans 
lægtighets-Spil, ſom begunſtiges ved Aandernes Øjæring, 
dg frue med at forfogle det nys gjenføbte Liv, fynes at være 
Thriſtendommens Opfordring til fine Lærere, hvis Sag det 
r at flue ind i Fremtiden og med Sindighed og Kraft at 
lyre den vaflende Hob, førend Faren bliver fynlig for Alle 
ig Enhver⸗. Ytringer ſom denne, der tydeligt nof røber fit 
tefpring, og fom fandt Bifald mange Stever, ere charakteri⸗ 
fffe- for Datidens Stilling. Ogſaa Rationalismen havde 
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udtalt fig beftemt imod vet Had og Foragt for Bæn 
Chriſtendom, ſom Revolutions⸗Aarene aabenlyſt bar ti 
men nu da bet var forftummef, meente man, at dermed 
troen var overvundet, og bet gjaldt da kun om, af 4 
beller ifte gif forvidt paa den anden Side. 

Ogſaa Grundtvig ndrommede, at uStirfejagerne få 
himmelvidt forſtjellige fra Stillingen 4810», men hver 
funde han føle fig faa tilfreds ved Tilſtanden eller finde i 
figterne faa gladelige. 4Jeg lærte daglig at indſee, bål 
jeg ſmertelig følte, at uden al Kirketugt er fels Præfeftili 
gen i Hovedſtaden, hvor den ellers ſormedelſt Sognebat 
dets Losning har ſtore Fortrin, dog næften utaalelig og h 
frugtbar; thi hvem fan bøg i Længden holde ud at & 
aabenbare Spottere og aabenbare Laſtefulde til Alters, 
tage Troeslofte, hvor man veed der er ingen Tro, og 
give Vielſen ſelv det mindſte chriſtelige Sfin, hvor Ægte 
bet er aabenbar uchriſteligt, og hvorledes ſtulde unter di 
Omftændighever Begrebet om Menighed fom et helligt 9:1 
ralſt Samfund i det Hele blive meer end en tom Sfyg 
Det var da min fulde og fafte Overbeviisning, at ku 
Troesfornægterne ei bringes celler nodes til at fraſtille 
Sognebaandet løsnes over hele Riget, Enhver have Lov 
at communicere og lade confirmere, hvor han vilde, 
Wgteffabetg borgerlige Gyldighed ſtilles fra den firfeli 
kunde dette iffe ffee, da maatte de ægte Chriſtne og hvem 
vilde gjælde for det, ſtilles fra Statslirken *). Tilfreds fi 
Grundtvig fig altſaa iffe ved Præfteftilingen i Statskirl 
og det blev ham paa den Maade altid tydeligere, at 
maatte fomme til et Brud mellem ve forſtjellige Retning 
endſtjondt han tidligere »havde fværmet for den danffe St 
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kø", Og enden helt haabede paa, at Troeseenheden maatte 
mat bevares, ſaafremt Statskirken kunde fane en troesenig 
g reitroende Geiſtlighed. De ſyenſte Preſters Klagemaal 
WT de gudelige Forſamlinger, havde bragt ham til » atter at 
fin længe henlagte Præftepen« 1), for at overtyde alle 
NR, at „ſtulde Gognepræfterne i Danmark udgiore et Læres 
Rſerlaug, hvis Arbeide Menighederne ei maatte underſtaage 
B at vrage, da maatte de nodvendig være orthodoxe Præfter 
Loven. Det forefom ham heller iffe faa urimeligt at 
Ue fligt, naar man fane hen til Mynſters Virkſomhed ſom 
x⁊difant, J. Moller's ſom Docent ved Univerſitetet, hoilke 
ge ſyntes at bebude „en ſaadan Reſtauration efter Tidens 
ighed⸗; men naar han faae, at den unge Prof. H. N. 
uſens Indflydelſe paa Studenterne, og altſaa paa de vor: 
e Præjter, »langt overgif den Birfning, nogen theologiſt 
fesſor i Mands Minde havde haft», faa forfvandt hos 
: uDaabet om den danſte Statsfirfes Gjenfødelfe uden 
gmisſe⸗. 
Mismodig over denne Sagernes Stilling var det 
ndtvigs Agt ganffe at fordybe fig i fit egentlige Fag, 
bens Sprog og Hiftorie, da tvende af hang yngre Vens 
Dr. A. G. Rudelbad og Adjunkt Jac. Chr. Linds 
g (f. 1797) henvendte fig til ham for at begjære hang 
Bagelfe i Udgivelſen af et „Theologiſt Maanedsffrift», 
x nogen Betænfning raadede han heller til at forffaffe fig 
Mynſters Medvirfning, ta hang Navn rimeligviis vilde | 
e til ſtorre Anbefaling for Mange, og Diemedet derved 
re opnages, nemlig at famle alle afgjort Æriftelige Rets 
jer i Statskirken for i Forening at modarbeide rationaliſtiſt 
tro; men det flete iffe, og Grundtvig blev i Forening 
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* coſteiſ 
med Dr. Rudelbach Medudgiver. Sin |Betænfelighed vd 
Tvivl, om han after ofjentlig ſtulde optræde fom 
Kirkeſagen, udtalte han i de Ord, ver indledede 
ſtriftet i Januar 1825: 


Skal jeg tie, eller ſtal jeg tale! 
Sfal jeg fvæfe Ordet i mit Bryft, 
Eller ſtal, paa Nordens Kirfe-Svale 
End jeg laaue vet min Stjalderoſt: 
Frit forkynde, hoad mit Die fluer, 
Hvad der fvæver over Kirlens Buer, 
Hvad der ftiger af dens Klippegrav! 














— et Spørgsmaal, fom da gif over i de veemobigt 
ftende Toner: 


Stille, ſtille, Zions Dottre ſmaa! 
Greder ei faa ſtride bittre Taarer! 
Brider dog Smaa⸗Handerne ei faa! 
Ligner dog ei Verdens usle Daarer! 
Mindes dog, til Troſt i bange Kaar: 
Lægedom har Gud for alle Saar! 


Leilighedsviis udtalte han fig her om Datidens fi 
Tilftand paa følgende Maade: „Saalidet jeg har Lyft til 
negte, hvad ber er mig en fjær Tanfe, at det mu er 
bedre end ved bet nittende Aarhundredes Begyndelſe, er 
bog langtfra af deres Mening, fom troe, vi fun have 
Levning af bet attende Aarhundredes Bantro og Ug— 
hed at befjæmpe, ber fnart deels ved Døden deels ved: 
belſelſtaber og andet fligt vil kunne udryddes. J mine 
var bet attende Aarhundredes Oplysning fun Udbrud aff 
Gift, ver gjennem lange Tider havde ſamlet fig, og mt 
ſider klarede fig i Chriſtenheden, faa paa dens Udryddelſe 
iffe at tænfe; det Hoieſte vi tør haabe, er, med Guds Hich 
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e dens Udbredelſe og redde dem, der faa at fige 
ere fmittede deraf. Sandelig hvem der med Efter⸗ 
r betragtet Folfene, hvor der hverfen var for megen 
', Forſtand eller Lægning, og hvor man neppe fan 
bet af Tidens Strøm, og fane bog, hvor ligegyldig 
tandeligt, hvor vantro i Grunden man var, han vil 
e med mig, at der giores Forplanterne af det attende 
redes Oplysning formegen re eller formegen 
taar det alt anfeeg for deres Værk, faa, naar ogſaa 
irkſomhed med alle fine Følger fan udſlettes, vilde 
1 have Ugudelighed nok at førge over, finde en dødes 
dom, ulægelig for Mange, fordi de iffe vil helbres 

Det var ikke den ſtrenge ftatsfirfelige Livloshed 
lyttende Aarhundrede, der forefvævebe Grundtvig ſom 
ne Tid, hvor mange Gange det end fra alle Sider 
m forefaftet; men det var levende Chriſtendom han 
: for, hvad ber fun fan væffes ved en oprigtig og 
Tilſlutten til Herren, ſom han til alle Tider i fine 
[fer er nærværende i fin Menighed. Dr. Rudel— 
wr felv i den Tid Grundtvig nævnedes ſom Medud⸗ 
aa betragtes form Maanedſtriftets egentlig anfvarlige 
„ udtalte fig ogfaa ét fit Indledningsord beſtemt polemiſt 
eng rationaliftiffe Theologie. „Netop deri beſtaaer 
eben, at vi ville tilegne og alt det, hvori Chriſten⸗ 
har afpræget fin hiſtoriſte Charafteer: netop dette er 
xbeviigning, at fun hiſtoriſt beffuet fan Chriſtendom⸗ 
le Betydning fatteg. Ingenlunde fan det da være 
ning at give Slip paa noget af det, fom har beſtaaet 
ve gjennem Aarhundreder, ſom et dygtigt Materiale 
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til af opføre ben ærværdige, chriſtelige Troes 
Men med den Baglaft, hvormed Vantroen gjorde far 
flot, kunne vi nu rigtignol ei befatte os: vi falde der | 
hoved Mundanisme, verdélig Stræben. og Id, hvad 
ben fan i Philoſophi eller Philologi indbildte fig at have h 
Grundſtenen til Skriftens Fortollning, og dermed) fundet d 
rette Proveſteen for alt chriſteligt og borgerligt Liv⸗ ). 1 
var ſaaledes ben hiſt o ri ſt e Chriſtendom, man vilde forid 
imod hvad ber kaldte fig: den philoſophiſte d. v. f: eft 
Forſog paa at conftruere fig Chriſtendommen paa te 
Haand efter hvad man kaldte rimeligt og fornuftigt. 
varede heller iffe længe, forend disſe almindelige Grum 
ninger fif en Anvendelſe ved Bedommelſen af et enfelt $ 
hvorved de erholdt en ſtorre Beſtemthed. 

Prof. Dr. H. N. Clauſens førfte theologiſte Ho 
værf: »Catholicismens og Proteſtantism 
Kirkeforfatning, Lære og Ritus«, der udkom i E 
meren 1825, har faaet faa ſtor Betydning i den danſte 
kes Hiſtorie, at vi maa dvæle lidt ved at betragte dets A 
og Plan. Det var Forfatterens Ønffe at virfe reformal 
i alle de angivne Retninger, faavel med Henfyn til Så 
Forfatning fom dens Lære og Ritué, og disſe hans Fo 
flutteve fig med Henfyn til Lære og Ritus noie til, hvat 
ofte havde været paa Bane i den ſidſte Menneſtealder. £ 
Forfatningen angif, faa førte han her Ordet for Kirkens 
ftænbige Organiſation, og fandt denne Stræben begrun 
hele Tidens Udvikling. „Der er intet glædeligere Vidne 
Tidsalderens Retning til det Gode, og ingen fiffrere Be 
for en bedre Fremtid, end den firfelige Sands, fom beg 
at vaagne i Europas proteftantiffe Lande. Uveiret, for 


") Theol. Naanedeſt. I, Fortale. S. 8. 


8* Om Katholicisme og Proteftantisme. 487 





Mang harde rafet mod Troens Helligdom, maatte fun for: 
—* Folelſen for det frelſte Klenodies Verd; ydre Trængsler 
WM darer fom endnu til, ſom vendte Sindet indad og opad, 
% Juteresſen for Religionen maatte fnart overføres paa Kir⸗ 
in og dens Anliggender, og frembringe en Stræben efter en 
kire lirkelig Organiſation..... Reformations⸗Jubilcet 1817 
je et Billede af en ſynlig kirkelig Eenhed, af et aandeligt 
dNederſtabs⸗Samfund, ſom man forgjæves ſogte rundt om i 
dadene; Billedet indtog og henrev ved fin Skjonhed; en 
ligies Begeiſtring meddeelte fig fra Land til Land; og ſelv 
ſom hidtil havde glemt Kirkens Tilværelfe over Statens, 
atte for et Dieblik føle og befjende fig fom Medlemmer 
et kirkeligt Samfund. Onſtet opſtod, at faftholde det 
ane Billede, at realifere i Rummet, hvad et flygtigt Tids: 
nent havde opſtillet for Piet, ved atter at knytte de los⸗ 
e Samfunds⸗Baaud; fra Cabinetterne udgik Udkaſt til en 
mbret eller rettere fornyet Kirke⸗Organiſation; og neppe 

noget Foretagende i hoiere Grad haft den offentlige 
mme for fig ...... Ere nu end disſe lyſere Glimt hid⸗ 
il partielle, og have be end at fjæmpe med mange Taas 
og Sfygger, ere de dog altid Forbud paa den opgaaende 
ſom omſider vil feire. Til denne Udfigt henvender Kirkens 
: fig med Tro og Haab, og fortrøfter fig tilden Tid, da man 
vil afvije eller tro at afvæbne hver Tale om Kirkens Rets 
eder med den gamle Snak om ſtjulte hierarkiſte Henfig⸗ 
). Det var førfte Gang, at Fordringen om Kirkens ſelv⸗ 
Ddige Organiſation paa den Maade var gjort gjældende, 
ad en anden Vei havde man ogſaa nof tidligere fræbt 
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mod ſamme Maal, naar der frævedes en tidsfom 
arbeidelſe af de gamle kirkelige Straffelove, eller rn 
lig Stiftsprovt H. G. Clauſen frævebe Indfore 
ftrængt firfeligt Politie. Men ffulle flige Organifa 
virkelig være Firfelige, faa kommer det dog forft o 
an paa, at det er de Chriftneé, de troende Chriſ 
fund der organiſeres; men da det nu netop var De 
den fom til at dreie fig, hvad der er det Grundch 
altſaa det egentlig Samfund⸗Stiftende, faa kunde S 
let om dets videre Organiſation heller iffe komme 
tale. — Sporgsmaalet om det Grundériftelige n 
nemmelig blive afhandlet i Værfets anden Hor 
„Kirkeleren“, og her udtalte Prof. Claufen fig h 
i den ſtarpeſte Modfætning til den Retning, der r 
til Orde i „Theol. Maanedsſtrift⸗, naar han forkla 
det mellem Katholicisme og Proteſtantisme faalede 
hviler paa et hiſtoriſt Grundlag, denne paa fri Tc 
hiin vil ad den hijtoriffe Vei godtgjøre fin Adkomſt 
navnet, medens denne vil ad philoſophiſt Vet g; 
Chriſtelighed ved at vife fin Fornuftighed. Derfor 
ftrar i Fortalen (S. VIII) om den proteftantiffi 
„ſom den der hverken ftaner eller falder med hiſtori 
byrd”, eller fom det hedder S. 69: „Proteſtantism 
Hovedgrundfærtninger ere: at ingen Autoritet un 
hellige Skrift fan gjælde for Chriſtne ſom ubetin 
filde, og at intet kirkeligt Samfund fan ifølge Ar 
andre biftoriffe Grunde opſtille fig fom den far 
Her nævnes altjaa dog ben hellige Skrift ſom bi 
toritet, faa at der dog ogſaa i Proteſtantismen bli 
vortes hiſtoriſt Holdepunkt — og det fremhæver € 
blot her men ved mange Leiligheder, hvorfor han o 
vil hævde fig Navnet «Skrifttheolog/. „Kun cen g 
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maade er den ſande — figer han &. 381 — den fom ud⸗ 
gaaer fra Skriftens Fortollning og derefter bringer dens 
Lære i Samklang med Fornuftens Udſagn“. Allerede dette 
Tillæg vifer imidlertid, at han iffe vil lade Skriftens Autori⸗ 
tet gfælde ubetinget, men Fun forfaavidt han finder dens Ind⸗ 
hold fornuftigt og rimeligt, og udtaler fig om denne Be⸗ 
greendsning meget udførligt: „Naar vt betragte den hele 
- Øfonomi af vor hellige Skrift, betænfe, at intet Ord er os 
= Umiddelbart overleveret af Jeſus felv, heller intet Ord er bes 
— føglet med hang hoieſte Autoritet; at Jefu Taler og Bedrif— 
» fer iffe i nogen fortløbende fuldftændig Beretning ere os op⸗ 
— føgnede; ... at den langt overvejende dogmatiſte Deel af vore 
=— fellige Bøger har den af Apoſtlene til Forfatter, ſom iffe med 
=— fgne Dine havde feet eller med egne Øren hørt fin Lærer og 
= Mefter; naar vi betænfe, at det Dogmatiffe og Moralſte, 
r bet Egentlige og det Allegoriſt⸗Uegentlige, det Bogftavelige 
: og det Billedlige , det Almeengyldige, det Lofale og Tempo⸗ 
velle, det Chriftelige og det Jodiſke heelt igjennem er blandet 
med hinanden; at Apoſtlernes Individualitet umiskjendeligt 
Øinner igjennem ved Behandlingen af de chriſtelige Dogmer, 
øg allerede giver og Billedet paa den theologiſte Forſtjellig⸗ 
hed, ſom fiden har charakteriſeret den chriſtelige Kirfe ..…. — 
da paawinger fig en Sandhed, ſom aabner os dybe BUE i 
Guds Huusholdning i fin Kirke .... Sfriften er beregnet 
pan Vasner, fom have og bruge Fornuftens Lys: ved biftos 
riſt Kritik flal dens Wgthed beviſes, ved philoſophiſt Kritik 
dens Indhold prøves, og førft ved dens videnſtabelige Behand⸗ 
ling kommer Eenhed og Holdning, Lys og Klarhed i Lerens 
Mangfoldighed” (S. 308 — 10). Hvorledes Forfatteren, ſtot⸗ 
tet til disſe Grundfætninger, udviklede den proteftantiffe Kirke⸗ 
lære, vil der fenere blive Leilighed til nærmere at omtale; 
men foreløbig holde vi og til Forudſomingerne felv, ba det 
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var bem, der nævineft og ftærfeft bleve Gjenſtand for Angeb. 
Af praktiſt Betydning vare te forfaavidt ſom ber masille 
blive Sporgsmaal om hvorvidt disſe Grundſeeminger flems 
mede med danſte Præfterg Forpligtelfe til de ſymbolſte Des 
ger. Dette havde nemlig Prof. Clauſen giort til Gienſta 
for en udførlig Underſogelſe, og meente, at Vanfkeligheder 
løftes bedft, naar man ret betragtede Embedseden felv. , Mes 
ningen fan iffe være den, at Alt hvad der findes i de fon 
bolffe Bøger ffal antages for den rene himmelffe Lære , men 
alene denne, at denne Lære iffe er forfeilet eller forvanffet 
beri, uten at der bog tilføieg noget Vink om de Punkter, fon 
Symbolerne fortrinlig ſtulde beagtes, eller om Manden hor 
paa, Principet hvorefter de ſtulle benyttes for at udſinde den 
rene Lære; det mangler paa en noiagtigere Betegnelje af 
Proteſtantismens og Symbolernes Mand og Tendenis; 4 
Formularens Indhold er alene en tautologiff og vag $æ 
pligtelſe til at foredrage den gudbummnelige Lære i dens Heer 
her. Derimod ſynes Eden at ville blive betydningsfub 4 
henſigtsmœsſig, naar den Geiſtlige derveb aflagde den Troe⸗ 
bekjendelſe: „at den hellige Skrift er den ene guddommeligt 
Troesnorm, at dette Proteſtantismens Princip er det sene fane 
klirkelige Princip, og at den proteftantiffe Kirke er dette Ri— 
cip tro, naar den forfafter Gætningen om Retfærbdiggjø 
relfen ved Gjerningernes udvortes Legalitet, og Læren om 
be fyv Sacramenter““. (S. 336 fg.). Varkets tredie Hove 
deel handler om „Kirkeritus“, hvormed de ofte omtalte Fer⸗ 
flag til Ritualets Reviſion atter bleve bragte paa Bane, men 
derom vil der ligeledes ſiden blive Leilighed at tale. 

Faa Uger efter at Bogen var udkommen, udgen 
Grundtvig „Kirkens Gjenmæle, hvori ban allerede 
i Fortalen ligefrem erflærer: „Jeg træter opmod dens For⸗ 
fatter iffe ſom Recenſent men ſom lirkelig Modſtander, thi 
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San har i denne Bog ſtillet fig i Spidſen for alle den chriſtne 
Airkes Fjender og Guds Ords Foragtere i Landet» (S. D; 
ødet er altſaa her Præften, ber ſom Lærer i den chriſtelige 
Kirke figter den theologiſte Profesfor, ſom Præftelærer i 
Kirkeſtolen, og paaftaaer, at fom ærlig Mand maa han ens 
ten gjøre den chriſtelige Kirke hoitidelig Afbigt for fin uchri⸗ 
ſtelige og forargelige Lærdom, eller nedlægge fit Embede 
sg aflægge fit Chriftne Navn... og vil han ingen af Des 
lene, da erklærer jeg ham paa den enejte ægte, hiſtoriſt⸗ chri⸗ 
felige Kirfes Vegne for en falſt Lærer”. (S. IV) For at 
godigjøre fin Net til en faa alvorlig Sigtelfe, var det, at 
Grundtvig her, i Movdfætning til Clauſens ufiffre og ſpevende 
Theorier om Proteſtantisme, lagde hele Vægten paa, at Chris 
flendommen er Noget, ſom man enten fan antage eller fors 
laſte, men hvis Exiſtents man iffe fan drage i Tvivl; at 
Chriſti Kirke er en Kiendsgjerning, ſom iffe førft 
ſtal blive til ved Theologernes Theorier. „Vi vil iffe tviftes 
— det er i Korthed Øjenmæletg Hovedtanke — med Prof. 
om den curioſe Materie, hvad Navnet Kirfe over Hovedet 
betyder, ... naar han fun vil indrømme 08, at den chriſtelige 
gr et Troesſamfund med en Troesbekjendelſe, ſom den fores 
lægger alle dem, der vil indlemmes i den, indlemmer dem 
fun ved Daaben og Nadveren i fig, naar de tilegne fig Be⸗ 
tiendelſen, og anſee dem ſom Frafaldne, naar de ſiden vrage 
Troen eller vægre fig ved Bekjendelſen, erflærer bem for 
falffe Chriſtne d. e. Kjættere” (S. 8). „Efterat Prof. Claus 
fen har ledſaget Catholicismen, og dermed efter hang egen 
Forklaring, den hiſtoriſt chriſtelige, altſaa den eneſte ægte ris 
ſtelige til fit Hvileſted, forer han noget Splinternyt paa Bane, 
fom han behager at falde flet hen den proteſtantiſte (Mods 
ſigelſens) Kirke/ (S. 13). „Viſtnok læfer man, at bet ſtrevne 
Ord er den enefte Form, hvori Læren har vedligeholdt fig i 
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beviislig Integritet . .. faa det er os ben enefte af Gu 
givne Kundſtabs Kilde og Troes Regel, det er Proteſtaniis⸗ 
mens egentlige Palladium ... viſtnok læfer man alt bette; … 
men vi behøve blot at vende Blad, faa hører vi, at Protss 
ſtanten fan iffe dølge det for fig ſelv, at Gjentagelſer, ber 
fynes at funne være undgaaede, er ligeſaa hyppige fom Huk 


— —⸗ 


lev, der ſynes at burde være udfyldte, at Skriften tier, hwer | 
man helſt lyttede til dens Tale, at den taler dumfelt og ubes 


ftemt, hvor Diet begfærligt føger et ledende Lys⸗ (6. 15) 
„Jeg feer jo nok, Prof. Clauſen vil fun have Chriſtus gjort 
til et guddommeligt Navn paa fin egen Fornuft, og Bibelen 
til et Skyggebillede af bang egne kloge Tanker, men det ct 
jo aabenbart fun at narres med Chrifus, med Bibelen og 
ben hele chriſtne Menighed... faa meget er da viſt, at Prof. 
Clauſens Chriſtendom er aldeles falſt, hans protefantik 
Kirke et Afgudstempel, hvor man vitterlig forfønder Lage 
fom Sandhed” (S. 21). — Det Eiendommelige i den Maade, 
hvorpaa Grundtvig her fører fin Klage frem, er altſaa dei, 
at han for forſte Gang beraaber fig par Troeébefjendelje 
ved Daaben fom alle Chriftnes fælles Mærfe, ſom BVilfaarei 
for vort Chriftens Navn og vor Chriſten⸗Ret, ligefan bø 
dende for den Lærde fom for Menigmand; ligefom ha 
ogfaa i Fortalen tilfaaer, at han „forſt nylig ev formen il 
Erkjendelſe af, hvad der er den chriſtelige Kirkes uforanderlige 
og urolfelige Grundvold⸗ (S. vi). Men derved fam 
Anklagen ogſaa en ganſte færegen Braad, ba Sagen iſſe 


blot bliver en theologiſt Meningsſtrid, men derimod Sporgt⸗ 


maal om Antagelſen af den chriſtelige Grundbefjendelfe, hoi 
Forkaſtelſe er Udelukkelſe af de Chriſtnes Samfund. „Jez 
veed meget godt, — ſaaledes ſluttede Grundtvig fit Forord — 
at man vil ffrige Af og Vee over mit Kjættermageri, ſom man 
falder enhver Proteſt Kirfen gior mod fine falſte Denner, 
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men feg veed ogſaa, man ſtal nodes til at indrømme, at det 
Slags Kjætter-Mageri har man iffe feet for nylig, vel iffe 
fiden den Bog, hvoraf jeg har lært det, det er Ireneus vels 
fignede Bog til Kirkens Forſvar, ſom egentlig forſt nu fan 
forftaaes og benyttes” (S. IX). Der er altfaa i den Maade, 
worpaa det Grund - Chriftelige her hævdes, noget afvigende 
fa Reformatorernes, hvilfet (Grundtvig ogſaa indrømmer, 
men paaftaaer tillige, at denne Uenighed mellem ham og Lus 
ther er fun tilſyneladende, ligeſaa tilfyneladende. ſom Enighe⸗ 
den mellem Clauſen og Luther, naar begge paaberaabe ſig 
den hellige Sfrift ſom eneſte Regel. „Vi maae nødvendig 
indromme, at alle Reformatorerne ſaae feil ad den chriſtelige 
»KAirkes oprindelige Sfiffelfe, og lagde vitterlig eller uvitterlig 
Grunden til det ny eregetiffe Pavedom, under hvilfet den 
chriſtne Menighed fuffer, og ſom alle chriſtelige Boglærde 
maa forene fig om i Bund og Grund at sdelægge, da det 
er kommen faa vidt, at ſelv ben yngſte Profesfor paa vor 
Hoiſtole vil fom summus Theologus være Menighedens eres 
getiffe Pave, paa hvis Bud den hiſtoriſt chriſtelige Kirke ſtal 
nedrives og en ny bygges af lutter theologiſt Maculatur ... 
Men naar vi Sandbeden til re have indrømmet en Feils 
tagelfe, der ved Udgangen af Pavedommets Mørfe, af det 
aandelige Ægypten var ſaare undſtyldelig, da ſtille vi ved His 
ſtoriens Lys, fom fun Morkets Børn foragte, Morten Luther 
fra dem, der ei ville eneg med ham, ... og ſee Forſtjellen 
mellem den lutherffe og claufenffe Tale om Skriften ſom 
enefte Kundſtabs⸗Kilde og Troes Regel. Luther forudfatte, 
at det N. T. var ægte, Terten fiffer, og de Ord, der til⸗ 
ffrives Sønnen og den Hellig Aand, et virfeligt med fig felv 
enigt Guds Ord, og fandt da i det Hiftoriffe en fiffer Regel 
til at fortolfe det Dogmatiffe efter; Clauſen derimod paaſtaaer, 
Bogens Wgthed er tvivlſom, Texten ufiffer, ben evangeliſte 


KU DSE JLEREEE 


— 


494 Grundtvig, Kirfens Gjenmæle. [3 


Oiſtorie aldeles upaalidelig· ofø. (6. 31: føj mr Da 
altſaa Hovedanfen, Kirlens Gjenmæle mbleler,; ane må 
Slutningen er ber tilſoiet en Proteſt imod ben Saade, fun 
paa Clauſen omtaler Embeds⸗Eden, hvori Erunderig foer ud 
ligefrem Angreb paa alle ærlige banffe Præfer og pan der 
Hirfelige Lovgivning vi underfafe 26", og dat-han prateferi 
herimod, foier han til, at «Prof. maa tiſtrive fig ſeld dx 
ubehagelige Følger en ſaadan Strid muelig fan hare⸗. Sen 
afvifte her beftemt den Beffyldning at Edens Ded flufde sæm 
ufiffre og indholdsloſe, ligefom han bittert forfaftede den 
Eedsformular, Prof. Clauſen foreflog. Naar vi 
os til — ſtriver han S. 38 — ærlig, af al Magt, med 
Flid at indprænte vore Tilhorere den himmeiſte 
Propheternes og Apoſtlernes Striſter og i vere 
Bøger, da love vi aabenbart "at forkynde alt hvad der i: 
nævnte Sfrifter udgiver fig for himmelſt gudbemmelig 
bom fom en faadan, og mene vi noget andet dermed, de 
vet jefuitift Forbeholdenhed ... Betragte vi berimed ben 
Eed, Prof. foreflaaer, ba er det viſmnok, at den san møl 
luffe hver Chriſten af Læreftanden, thi maaſtee fan dem 
af Hedninger, fom have en hellig Skrift, af Jøder ag 
fer, men aldrig af Chriſtne, medmindee de Chuifine 
tage det ligeſaa let med Ord og Bogſtaver form: 
thi da fan man gjøre hvad Eed bet ſtal værer. 

Kirlens Gjenmæle gjorde firer da den udiom, form re 
var at vente, en uhørt Opſigt, fan at der i Løbet. af otie Dags 
blev tryft tre Oplag, og i alle Kredfe var Glanfens Beg 
og Grundtvigs Gjenmæle Emnet for Gamtelen… Mast 
man betænfer, hvor enevælbig og uanfægtet SMatisnaliden 
eller fuldlommen religios Ligegyldighed havde: henflet sm 
Ræffe af Har, fan man iffe være i Totol sm, Al: ollie 
Side det langt overvejende Flertal fluttede flige. æg Jun.elke 
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ige lod der et Sfrig af Harme og Forbittrelfe over det 
tiſſe Angreb, der vilde forſoge paa til Trods for Tidens 
ysning atter at bringe den gamle AandssTrældom tilbage. 
m at give fig Tid, eller uden at have Evne til, ret at fætte 
ind i Sagens Sammenhæng, føgte man at bringe den 
under det Synspunkt, hvorfra man for Tiden gjerne ops 
er alle aandelige Rorelſer, og fom har noget træffende 
en overfladiff Betragtning , nemlig Synspunktet af det 
sfervative og Liberale, og Claufen blev da Frihedens 
Fjæmper, der hævdede Videnſtabens Fremſtridt imod fors 
ede Fordomme. Det funve iffe komme Prof. Claufen 
ntet, at hans Bog vilde møde Modſigelſe, og han havde 
vrede i Fortalen ladet fig forlpde med, hvorledes han i faa 
d vilde forholte fig: Det vil, fom jeg haaber, iffe blive 
kydet eller udlagt fom Indrommelſe og Samtyffe fra min 
de, om jeg ved en Bog, fom indeholder Stof og berfor 
give Anledning til Strid og Controvers uden Ende, overs 
er fil den felv at føre fit Forfvar imod foreſtagende Kris 
r og Angreb, faalænge Taushed nogenlunde fan beſtaae 
> bet, jeg ſtylder Sandheden og mig ſelv. Hyvor chriſte⸗ 
videnſtabelig Aand er forviift fra den theologiſte Polemik 
bet hadefulde og hovmodige Sind rafer frem med æres 
mdende , fordommende Ord, ber bliver det desuden Fors 
efte af ſand Chriſtendom og Humanitet at tie, for iffe at 
rage til at forøge Forargelſens Bederftyggelighed .... Thi 
heller iffe mit Sfrift vil kunne gjøre Regning paa lutter 
xilige og redelige Modſtandere, at det af Flere vil blive 
tydet og fordrejet, af En og Anden endog forfjettret og 
fhematiferet, det har jeg allerede under Udarbeidelſen ofte 
ittet fige mig ſelv.“) Grundtvigs Gjenmæle indeholdt 
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ben ſtarpeſte Anklage, ber funde føres mod en offentlig ( 
Lærer, men Anflagen var affattet fom et Indlæg for ' 
bens Domſtol og iffe for nogen verdslig Ret; ben ut 
et Spørgsmaal til Prof. Clauſen, iffe om hvorvidt det 
mede med Kongens og Landets Lov, men derimod, 
ledes han kunde forfvare vet for Gud og fin S 
tighed at føre ſaadan Lærdom. Clauſen fvaret 
i ſamme Tone; han pegede paa fin Beftalling og 
giceldte hiint Spørgsmaal med et ander: hvorledes 
turde tale ſaaledes til en kongelig anſat Profesfor. 
maa Det indrømmes, at Grundtvigs Angreb var af 
dan Art, at det, ſelv om det iffe var tilfigtet, Dog maatt 
et borgerligt Selvforfvar nødvendigt, men Clauſen 
umueligt have indffrænfet fig til denne Tilflugt, derſt 
iffe trygt kunde ftole paa, at ethvert Forſog paa at | 
orthodore Chriſtendoms Sag, ifær i en ſaadan Tone, rv 
rede domfeldt af den almindelige Stemning i Kiobe 
uden at tvænge til nogen pderligere Gjendrivelſe. 
ville folge Sagens Gang Skridt for Skridt. 

gaa Dagen efter at Grundtvig havde ubflynget 
deſtrift, indryffere Claufen i Adresſeaviſen af 10 Sep 
Anledning af „Kirkens Gjenmæle” flylder jeg Publik 
gende Crflæring: at jeg med Henfyn til de i dett 
fremførte injurierende Beffyldninger allerede har gj 
fornodne Skridt for i Overeensſtemmelſe med min C 
pligt at forfølge Sagen paa Rettens Vei; at jeg 
anden Forfatter end Paſtor Grundtvig vilde anfee de 
bent at gjøre offentlig opmærffom paa de mangfoldig 
tydninger og Fordreielſer af mine Udtryk, ſom iff 
blive Gienſtand for juridiſt Tiltale, men at jeg mo 
Mand finter tet tilſtrækkeligt at henviſe til Fortalen 
angrebne Bog. Om bet juridiſte Udfald af Sagen 
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enlige i fin Tid blive underrettet». Grundtvig fvarede 
ban i en anden Crffæring i Adresſeaviſen af 12 Sept., 
ri han udtalte fin Forundring over det Forſparsmiddel, 
uſen havde grebet til, tilbageviſte den haanlige Maade, 
maa han havde omtalt ham, og ſluttede med te Ord: 
vrigt være Sagen Gud befalet, og det endelige Udfald, 
ſikkert iffe behøver at fundgjøres i Adresſeaviſen, maa 
bre om Sagen er Guds eller min egen; men ſtjondt jeg 
tr at vite, at Danſte Lov maa frifjende mig, vuffer jeg 
flet iffe derpaa, da det i en Sag, hvor man, ffal flage 
Btreg over fin Perſonlighed, med Alt hvad Verden falder 
e og Lyffe, fun vil fige lidt, hvad bet juridiffe Udfald 
Dieblikket bliver.  Ifær mellem den ſtuderende Ungdom 
e Striden den meeft levende Deeltagelfe. I te ſamme 
je famlede fig 88 Studenter og Candidater med C. H. 
by i Spidſen for i en Addresſe af 11 Sept. at bringe 
fesfor Clauſen Forfiffringen om bereg Hoiagtelſe og Hen⸗ 
nhed. „Med den meeſt levende Uvillie og Smerte have 
æft De bittre og frænfente Beffyldninger, ſom Hr. Paſtor 
mdtvig har ladet fig henrive til .... vi ere overbevifte 
at naar Grundtvig i hele Kirkens Navn forfjættrer Dem, 
r han denne Anmasfelfe fun med faa Individer, hvis 
n ingenlunde er ten almindelige Kirkes ..... vi onſte, 
dimlen vil forlene Dem Kraft og Sagtmod til at beſtaae 
n af Dem iffe fremfaldte Striny”"), Denne Addresſe 
tryft, og afgav i Forening med en Mængde anonyme 
ubetydelige Flyveffrifter og Avisartifler et utvetydigt 
nesbyrd om den herſtende Stemning, ta alle omtrent 
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den ſtarpeſte Anllage, der lunde fores mod en offeutlig.a 
Lærer, men Anklagen var affattet fom et Indlag for 4 
dens Domſtol og iffe for nogen verdslig Rets ben inbel 
et Sporgsmaal til Prof. Clauſen, iffe om hvorvidt bet f 
mede med Kongens og Landets Low,… men berimod, å 
leves han kunde forfvare bet for. Gud. og fin Sa 
tighed at føre ſaadan Lardom. Clauſen fvarede 
i ſamme Tone; han pegede paa ſin Beſtalling og 4 
gjælvte bint Spørgsmaal med et andet» hvorledes N 
turde tale ſaaledes til em fongelig anfat Proſesſor. Bi 
maa Det indrømmes, at Grundtvigs Angreb var af em 
dan Art, at det, ſelv om bet iffe var tilfigtet, dog maatte g 
et borgerligt Selvforfvar nødvendigt, men Clanfen h 
umueligt have indffrænfet fig til denne Tilflugt, derſom 
iffe trygt kunde ftole paa, at ethvert Forſog paa at tale 
orthodoxe Chriſtendoms Sag, ifær i en ſaadan Tone, var: 
rede domfældt af den almintelige Stemning i Kiobenh 
uden at trænge til nogen yderligere Gjendrivelſe. Do 
ville følge Sagens Gang Sfridt for Skridt. 

Faa Dagen efter at Grundtvig havde udſlynget ſu 
veffrift, indryflede Clauſen i Adresſeaviſen af 10 Sept.: 
Anledning af „Kirkens Gjenmæle” fylder jeg Publifum 
gende Erflæring: at jeg med Henſyn til de i vette € 
fremførte injurierende Beſtyldninger allerede har gjort 
fornøvne Sfridt for i Overeensſtemmelſe med min Cul 
pligt at forfølge Sagen paa Rettens Vei; at jeg vet 
anden Forfatter end Paftor Grundtvig vilde anfee det fi 
Vent at gjøre offentlig opmærffom paa de mangfolbige ! 
tydninger og Fordreielſer af mine Udtryk, ſom iffe | 
blive Gienſtand for juridiſt Tiltale, men at jeg mod! 
Mand finder bet tilftræffeligt at henviſe til Fortalen af 
angrebne Bog. , Om bet juridiſte Udfald af Sagen ſic 
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Menilige i fin Tid blive underrettets. Grundtvig fvarede 
rpaa i en anden Erklæering i Adresſeaviſen af 12 Sept., 
ori han udtalte fin Forundring over det Forfvarsmidtel, 
auſen havde grebet til, tilbageviſte den haanlige Maade, 
worpaa han havde omtalt ham, og ſluttede med te Ord: 
dovrigt være Sagen Gud befalet, og det endelige Udfald, 
r ſikkert iffe behøver at kundgjores i Adresſeaviſen, maa 
gjøre om Sagen er Guds eller min egen; men ſtjondt jeg 
ber at vide, at Danffe Lov maa frifjente mig, vuffer jeg 
ig flet iffe derpaa, da det i en Sag, Hvor man, ffal ſlaae 
Streg over fin Perfonlighed, med Alt hvad Verden falder 
fre og lyffe, fun vil fige lidt, hvad vet juridiſte Udfald 
E SDiecbliffet bliver.  Jfær mellem den ſtuderende Ungdom 
ie Striden den meeft levende Deeltagelfe. J Te ſamme 
lage ſamlede fig 88 Studenter og Candidater mer C. H. 
blby i Spidfen for i en Addresſe af 11 Sept. at bringe 
rofesſor Clauſen Forfiffringen om deres Hoiagtelſe og Dens 
venhed. „Med den meeft levente Uvillie og Smerte have 
læft de bittre og frænfente Beffyldninger, ſom Hr. Paſtor 
rundwig har ladet fig henrive til .... vi ere overbevifte 
R, at naar Grundtvig i hele Kirkens Navn forfjættrer Dem, 
fer han venne Anmasſelſe fun med faa Individer, hvis 
sm ingenlunde er Ten almintelige Kirkes ..... vi onſte, 
Himlen vil forlene Dem Kraft og Sagtmod til at beſtaae 
ben af Den iffe fremkaldte Strid“*). Denne Addresſe 
v tryft, og afgav i Forening med en Mængde anonyme 
tr ubetydelige Flyveffrifter og Avidartifler et utvetydigt 
dnesbyrd om ben herffente Stemning, ta alle omtrent 
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talte i ſamme Tone, m 
mete af Haan og "Spot ovei 
Hidtil har vi kun talt om de Gu 
Prof. Clauſen gif udg fin omſtridte 
venbigt, forend vi” fortfætte, af gi 
Lærdom, ber ber blev. fremfat ſom prol 
Enhver Udvifling af den religiofe Livsanſtuelſe 3 
væfentlig fil at brøfie Spørgsmaalet! om Synd" og” | 
ning, og bet er derfor mod bette Punft, vi mage rette v 
merlſomhed, for at gribe bet Eiendommelige i Clanfen 
fattelfe, Gjøre vi nu dette, da ville vi her omtrent 
Den reent rationaliftiffe Tanfegang, fæbvanilig Tøfelig 
i Firfelige Udtryk og Vendinger, undertiden dog med fi 
Ubdfald mod disſe. Den reent rationaliftiffe Tanlegang 
ethvert Menneſte ved fine gode og dydige Gjerninger 
fortjene fin Saligbed, vedfjender Clauſen fig ber i G 
ogſaa, dog med den Forffjel, at han lægger Bægt paa Si 
faget, bvoraf Gierningerne udſpringe, og ved at kalde bel! 
dige Sindelag »Tro», fan han paa fin Biis tilegne fig & 
ningen, at vet er Troen, ſom retfærbiggjør. Denne 
gang forubfætter, at Synden i Verden iffe er noget Fra 
hvorved Menneſtet har forbrudt fig imod Gud, men 
Sfrøbelighed, ber ligger i Menneſtenaturen, og Clauſen fi 
forfaavidt indromme nogen Plads for den guddommelige Ma 
fom bet altid maa tilftaaes, af ben menneſtelige Stral 
bliver uſuldlommen, faa at ben guddommelige Retfærbig 
maa tage Billien i Gjerningernes Sted. Forſaavidt 
Ptof. Clauſen føgte at bringe Rationalismen i en na 
Forftaaelfe med ben firfelige Lærdom, og altſaa paa 
Maade føgte at mægle mellem be ſtarpe Modfætninger, 
man ogfaa hos ham ſpore en Indvirkning af de ſenere 
Retning i Theologien. Blandt Datidens Theologer nævn 
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n gjerne Schleiermacher med færdeles Xrbodighed, men 
dens tenne gaaer ud fra bet fromme Gemyts intre Cr: 
fæger i tet firfelige Samfundsliv, ſom Betingelfe og For: 
ætning for Sfriftens rette Forſtagelſe, faa nævner Claufen 
mFornuften⸗, og kommer derved til at ftaae den gamle 
nionaliſsme langt nærmere. Vi ville nu ſamle de adſpredte 
Eder i Bogen, hvori Prof. Clauſen udtaler fin Opfattelſe: 
EB udlede ten moralffe Syndighed af en enfelt primitiv 
md, er en aabenbar petitio principii; thi omvendt forude 
ber enhver ſyndig Handling en almindelig Receptivitet for 
sØnte, og dens Grund maa altjan ſoges i en fores 
bende Zvervægt af Sandfeligheten vover Fornuften. 
ne Strid, fom tager fin Begyndelſe med Menneſtets forfte 
efaft og gientager fig i ethvert Individ, er at anſee ſom 
t fuccesfive Udvikling af det Gode, ſaaledes ſom den maa 
gane hos entelige Fornuftvægner; Sandſelighedens Over— 
if er en nodvendig Folge af Menneſtets oprindelige Fors 
lb fil Den ytre Verden, altfaa i og for fig felv iffe et 
mflig Onde, men et indffrænfet, ufuldſtendigt Gode; ſelv 
i Kamp, hvori Fornuften buffev under, og ſom med Hen— 
EB til det handlende Subjeft er Synd, fan i den fuldftæntige 
Bæmenfæng viſe fig fom ct Moment i denne Udvikling. 
» Medens Menneffet ſaaledes ved fin Naturs Iudifræns 
ed hindres fra at være hvad han vilte være, er Vet ders 
i Ænhverå egen Efterladenhed, ſom hindrer ham fra at 
'e, hvad han funde og burde være” (S. 523)... Dog — 
fø Len reneſte er ureen, ten ſtarkeſte ſtrobelig, vg Det, 
? ene fan forvisje tet menneffelige Hjerte om Gude Vel: 
ag, er Tillid og Tro paa den uendelige Miſſundhed, ſom 
"fade Den fvage Dyd finte Naade for fine Dine; venne 


mygheds⸗Charakteer, ſom heraf bliver Folgen, begrunder 
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ven væfentlige Forſtſel mellem den phifofø: 
Dyb» (S. 405). Forſoning forubfætte: 
Breve og Havnelpſt bos bet holeſte Veſen, 
af fremmed Fortjeneſte bliver eenstydigt med | 
... Spndonilgivelſe lader fig fffe tænfe efter 
Begreb om Gud og den moralffe Verdens⸗Orden fi 
delbar Følge af nogen fremmed Fortjeneſte, uden 
Omvendelſe af det paagſeldende Intivid ... « i 
fafte, levende og inderlige Dverbeviisning om ben gu 
melige Kjærlighed i Jeſu Sendelſe, om den guddom 
Viisdom i hang Lære, ben guddommelige Hvibet I 
Perſon; — gjermemtrængt af ben bliver Sindet et 1 
for Chriſtendommens høie forædlende og begeiſtrende 
en Kilde til hver chriſtelig Dyd, og i bette Sind ale 
Handlingernes rene Udſpring, har den Hellige fin Velit 
(S. 409). „Hvor Talen er om Retfærdiggjørelfe for! 
før Hjertefjenderen, fom feer Frugten i Spiren, ſom gjet 
fluer Troens Beſtaffenhed uden at kunne modtage Bil 
af Tidens Løb, er bet vift anſtodeligt at adſtille Trøt 
Øjerninger, hvoraf bens Egthed flal fjendes … 1 
med Henſyn til Gjerninger er det altſaa, at Menneſtet 
retfærdigt for Gud ved Troen, og den fande driftelig! 
pus er den, at vi retfærdiggjøres ved Troen formedelſ 
ninger d. e. ved ben Tro, fom giver Kraft fil at mi 
Gode“ (S. 448). »£Ligefom derfor ben katholſte Sir 
ved at losrive Gjerningerne fra Troens Grund fon 
phariſciſt Legalitets-Aand, faa vil den proteſtantiſte, ſon 
Forſonings⸗Troen til Reifcerdiggiorelſens eneſte Betis 
føre til et ufrugtbart Bigotteriv (S. 426). 

Det var denne Site af Prof. Clauſens Bærf, for 
A. G. Rudelb ach underkaſtede en grundig og flan 
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lſe), og kom derved til at levere det theologiſt videns 
e Supplement til „Kirkens Gjenmæle”. Den var 
an paa kritiſt af gjennemgaae hele bet vidtløftige Værf, 
ben blev iffe fuldfort, og Rudelbach kom fun til at afs 


hæle, hvad ber ogſaa udgior de dogmatiffe Hovedpunkter: 
en om Arveſynd og Forlosning 2) om Retfærdiggios 

, ro og gode ØGjerninger, hvori tillige var indbefattet 
om ten menneſtelige Fribed og Guds Naate. An: 


be Prof. Clauſens hele aandelige Retning udtaler ban 
paa følgende Maade: „Vi ville ingenlunde fige, at 
har eft af ben uyeſte Naturphiloſophies ægte Kilde, 
tifegnet fig dens Lerdomme ſom integrerente Deel af 
eologi, men vi funne iffe nægte ham Deel i ten 
ſubſta ntiations⸗ Akt, hvorved Naturphiloſophien har for: 
Diei al poſitiv Sandhed til en ideal Anſtuelſe, faa Ele⸗ 
e, hvori al Viden incorporerer fig ſom i fit rette 
kød og Biin, fun unter Form af ccitentjer bliver tilbage. 
Disſe højere Regioner, hvor naturligviis Chriſtendommen 
i Fijtoriff betinget og fremtrævente i Tiden efter Gude 
Raatflutning iffe har hjemme, gjælter af Hiſtorie fun 
en lav og foraytelig Empiri, ter maa underkaſtes Ideen 
Kat blive et Led af Erkjendelſen; ethvert Dogme fun fom 
Dundfald af den hoiere idealſte Sandhed, der ingen anden 
b erfjender end Individets abſolute Begriben; (Il S. 88 
k. Det var altſaa den virkelige hiſtoriſte Chriſtendom, Rus 
bad) vilde forſvare imod Clauſens idealiſtiſte Straben, 
5 ved at fordybe fig i Guds evige Uforanderlighed kom til 
fornægte Chriſtendommens egentlige Hjerteliv, Naadens 
benbaring i Tiden og Forlosningens Hemmelighed. J 
EN . 
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Modſetning til Clan 
ham bliver bet egentlig” afgjørende, 
Sfriftens og Symbolernes Autorilet, 
hævver, idet han tillige vil eftervife den 
i den bele bibelſte Tanfegang. Reſultatet af I 
derſogelſe angaaende Lerens egentlige Hovebpunfter 
fatter han paa følgende Maade: Det er viift, 
Clauſens Lære om Arveſpuden og Forlosniugen 
diametralt modſat den proteſtantiſte Kirles Beljend 
ſtridende mod den deri indeholdte ſunde Lærdom, 1 
bovedet uchriſtelig, hvis ellers Chriſti og Apo 
vige Udſagn ſtal gielde for Norm for den chriſtelige Tr 
Lægges hertil, at netop disſe Artiller udgjøre Fundem 
for al Chriſtentro, faa Fan vel neppe nogen chriſtelig 5 
løg forarge og om vi med Melanchton flutte: «Hus d 
uvidende (hvor meget mere, hvo ber lærer vrangt) om 
Hovedſtykker: Syndens Magt, Loven og Naaden 
Denne Sammenhæng hele Forføsningsværfet) ham i 
jeg iffe, hvorledes. jeg ſtal falde en Chriften; fhi net 
disſe Artifler fjendes Chriſtus rettelig / /. (am S. 195) 

Ogſaa udenfor Grundtvigs nærmefte Kreds 
flere Præfter, der aabent udtalte fig imod Prof: 
men Ingen gjorde bet ſtarpere og beftemtere end Pro 
Engelbreth i fit lille Sfrift Dr. Morten Lutfik 
Forfvar i Anledning af Prof. Clauſens Beftyfoninger 
ham 1825. Her blev altſaa en ny Side draget frem 
Maade nemlig hvorpaa Clauſen omtalte og bedømte & 
men dog vil den let viſe fig i Sammenheng med 
tidligere ſagt. Naar Chriſtendommens Velſignelſe fa 
ſtager i at befordre en fædelig Vandel ved Formaning 
Eremplets Magt, faa fan ber umuelig tillægges Herrend' 
ftiftelfer nogen virfelig aandelig Betydning uden form 2 
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indbilleder, og var nu Prof. Clauſen ſaaledes inte i ben 
fe zwinglianſte Tanfegang , faa bedømte ban ogſaa Sacras 
entſtriden i Reformationsaarene paa ſamme Maade. Naar 
vingli, Calvin og alle be Andre pan denne Side tvis 
deg med Luther og hang Venner om Nadveren, fan var 
i for Tem fun en Meningsſtrid om en enkelt Lærdom, hvori 
nef vilde gjøre deres Bedſte for at overbeviſe Modſtan⸗ 
me, men lykkedes det iffe, fan kunde gjerne Enhver beholde 
Mening cm vette Punkt; naar Luther derimod Holt 
artt paa Chriſti virfelige Nærværelfe i Nadveren, faa var 
i for ham iffe nogen enkelt Lærefætning, men Betingelfen 
cs Øbrittentommens levende Nærværelfe 1 Tiden, faa at 
xncegtelſen heraf overſtar Chriſtendommens Livsrod, og 
rfor fjæmpete han for den med hele Troens Ild og Kraft. 
roen paa Herrens virfelige Nærværelje i Nadveren var for 
uber en Salighedsſag, for Zwingli og Calvin fun ct vis 
mffabeligt Problem, og man fan terfor iffe undre fig over, 
disſe fandt Luthers Heftighed og Stivfind i dette Styffe 
inſte utaalelig, faa lidt fom at Prof. Clauſen ganffe deelte 
n ſamme Anfluelje, og bedømte hang Færd ved denne 
ilighed pan følgende Maade: „Den ſmaalige rabbinſte 
ogſtavklogt i Skriftens Behandling, den uophorlige trættende 
jentagelje af Bevifer, ber dreie fig om petitio principii, 
n blinde Jvren mod Fornuftens Brug, den bejtantige Mis⸗ 
ſtaagelſe og Fordreielſe af Modſtandernes Grunde, det fys 
ohantiſte Confeqventsmageri ere ftaaente Charafteertræf i 
lutherſte, bugenhagenſte, weſtphalſke Stridsſtrifter, imedens 
oingli og Oecolampadius, Calvin og Petrns Nartyr af— 
nge os ufrivillig Agtelſe for ten ægte videnſtabelige Aand, 
12 Sindighed og Grundighed, den Friber og Klarbed, fom 
mærfer deres Polemik (S. 166 fgd.). Unægtelig er bet 
haard Dom, udtalt af en Larer ved en lutherſt Hoiſtole, 
















dem til Gienſtand for em ſtarp Vebommel 
han ligeſom fammenfatter i Fortalen: Hvad 
Hr. Dry og Prof. Clauſen veed jeg ff, thi 
antydet i hans Værk, men at bet er ben bifte 
Luther troede paa og befjendte, tvivler jeg paa; Heller: 
jeg, hvorledes han tænfer fig Guds Naade i Forbindelſe 
Fremtræden paa Jorden 3 hvad derimod Jeſu Dødes 
Kraft angaaer, da forfafter han ben paa den 
Maade, og fom en Følge deraf, tillige ven Tutberffe£ 
ven bellige Nadver, om Syndsforladelſen i Daaben og't 
Grund, Læren om Arveſynden, hvilfe alle hos Luther fla 
i ben noieſte Forbindelfe med Læren om Jeſu Dods & 
Idet Hr. Dr. og Prof. Clauſen tager Hjertet ud af 
aandelige Liv, ja idet han betragter deünes Tro paa € 
Ord fom en Daarlighed, en blind Tro, ligeſom aftapiet 
Blodet af hang aandelige Legeme — faa maa bette Luthe 
aandelige Legeme d. e. hans Lære ligge for ham ſom det 
mishandlet og hæsligt, ſom han vender fig fra med Mi 
delighed. Dreven af denne er han bleven parti og b 
dømmende mod den redelige, gudfrygtige og djærve Sti 
mand i Guds Kirfe, Morten Luther, (S. XIIT fg). 
Det vilde føre for vidt, og være uden ſynderlig Ju 
esſe, færffilt at omtale alle de Flyveffrifter, der ved der 
Leilighed fom for en Dag, da ve flefte af dem fun gient 
hvad ber allerede tidligere var behandlet, Men mærfeligt ti 
bet, at der iffe var en eneſte Præft eller nogenlunde aft 
Theolog i Landet, fom følte fig dreven til aabent at tagt 
Parti for Claufen, medens ber ſtadig kom flere til, ſom wW 
talte fig imod ham, og Vet uagtet den af ham forfægtet 
Betragtning viſtnok ifær mellem de ældre Præfter havt 
mange Venner. Prof. Clauſen ſelv værdigeve aldrig ſin 
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Modſtandere noget Svar, men forholdt fig ganffe taus under 
- Be mangfoltige Angreb. For rigtig at bedomme Forholdet 
Aaae vi anvente paa Denne Strid det ſamme ſom uylig blev 
agt om Sacramentftriden i Reformationsgarene, at hvad ber 
fra den ene Side betragtedes fom et vitenffabeligt Problem, 
funde være interesſant nærmere at drøfte, det ſamme be- 
tedes fra ben anden Site fom en Salighedsſag, der blev 
bet og droftet med religios Iver og Litenffabelighed. For 
f. Claufen var ſaaledes ogſaa det Hele en Meningsſtrid, 
han vel nof kunde tænfe ja endog ventede Modſigelſe, 
fun denne fremfom i frængt videnſtabelig Form; d. v. 
fom en anden Mening ved Siden af bang, fan at begge 
fom Meninger vare ligeberettigeve og lige chriſtelige; men 
uforflarlig var for ham ben religioſe Lidenſtabelighed, 
Boab enten han modte den i Hiſtorien ſom hos Luther, eller 
i Svet fom hos Grundtvig, en Lidenſtabelighed, der talte ſom 
R — bet gjaldt en evig Saligheds Forliis i en Sag, ver for ham 
2 é det hoieſte var et interesſant kritiſt eregetiff Problem. Naar 















„uchriſtelig⸗, faa var det altid hang Svar, at Indvendingen 
var „uvidenſtabelig⸗; „fuldkommen Mangel paa videnffabelig 
Stringents⸗ var det Baudsord, hvormed ban vijte den fra 
fig. Paa den Maade var det han tog Sagen, bengang han 
endelig fandt en pasſende Leilighed til Gjenmæle nemlig mod 
Stiftsprooſt Dr. Rasmus Moller paa Lolland, der ogs 
faa var optraatt mellem hang Modſtandere. I en Afhand: 
ling om „Rationalisme i dens Forhold til Bibelen og Protes 
ſtantismen⸗ (Nyt theol. Bibl. IX. Dec, 1825) havde nemlig 
R. Møller indladt fig paa at drofte Clauſens theologiffe 
Grundfætninger, hans ſaakaldte Sfriftprincip , og var derved 
fommet til det Reſultat, „at Proteſtantisme og herſtende Ra: 
tionalisme paa ingen Maade kunne beftaae ved Siden af hins 


i derfor Modſtanderne forefaftede ham, at hans Lærdom var 
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anden (S. 290). Deute gav Cauſen 
et /Sendebrev til Stiftsprovft Dr, Moller⸗ (Nyt theol 

X. Juli 1826), hvori han talfer Forf. mom ubfrier. ham 
Den tvungne, unaturlige Tausheds Tilſtand, hvori 
befundet fig”. · Her føgte han tillige at gjøre rede for, 
ber havde paalagt ham denne Taushed, og omtaler. flere. 
fine Modſtandere, bøg uden at nævne Grundtvig! eller Hi 
delbachs Recenfion; han omtaler et lille ubetydeligt Striftej 
Præften I. Hornſyld Aden livligt meddelende godn 
ding, ſom efter gammel Preſte-Praris udſtriver endeel 6 
tringer af min Bog, udrevne af deres Forbindelſe-, has 
taler Provſt Engelbreth, „der er traadt frem i et andet 
ſtyme med fit Feideſtriſt, hvis blotte Titel røber den velo⸗ 
lærte, verdensfloge Polemiker,“ men afvifte ham iøvrigt med 
ben Bemærfning, at han maatte beklage, „derſom han mob em 
Angriber af den Art behøvede at retfærdiggjøre ſig.“ R 
Møller havde i nysnævnte Afhandling fremſat fine Indven⸗ 
binger paa følgende Maade: „Derſom vi fige til Chrifne: 
Bel ſynes iffe et Ord i den hellige Skrift beſeglet ved Jeſu 
hoieſte Autoritet — vel har den langt overvejende døgmatife 
Deel af vore hellige Sfrifter den af Apoſtlene til Forfatter; 
fom iffe med egne Dine har feet, iffe med egne Øren hørt 
fin Lærer og Mefter — vel give Apoſtlene os i Behandlin⸗ 
gen af de chriſtelige Dogmer allerede Billedet af den theos 
logiſte Forſtjellighed, ſom ſiden har charakteriſeret den chriſte⸗ 
lige Kirke oſo., men alligevel ſtal I betragte den hellige 
Sfrift fom eneſte Norm for Eders Tro .... monne be da 
ville mene, at vi talede for Alvor eller at vi breve Gjæf med 
bem? mon de nogenſinde ville funne forene en ſaadan Anftus 
elfe af den hellige Sfrift med Tro paa dens guddommelige 
Herkomſt? Mei! bliver bet tviolfomt om Paulus har opfats 


Mm tet Jefu Lære i dens gthed og Reenhed, fan han da ille 
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maaffee have givet os et urigtigt Begreb om Henfigten af 
Sefu Dod? fan han da iffe have overdrevet fine Foreſtillin⸗ 

ger om Jeſu Perſons Høihed 2 oſv. (S. 237 fag). Denne 
Maade at fremfætte fine Indvendinger pan, ſom Spørgsmaal 
henvendte til menige Chriſtne, greb Prof. Clauſen firar, og 
erflærede den for „aldeles illegal i Videnſtabens Republik, 
hvor ingen Jury af agtdare Borgermand fan erkjendes ſom 
competent Dommer⸗Autoritet⸗ (Nyt theol. Bibl. X S. 276), 
og under denne ſtarpe Kritik over Maaden, hvorpaa Indven⸗ 
dingerne vare fremſatte, undlod han aldeles at indlade ſig paa 
Sagen ſelv. Imod denne Afviigning tog ſaavel Provſt Ens 
gelbreth til Gienmele (Nyt Theol. Bibl, XII 1827) ſom 
Stiftéprovft R. Moller (Smſtds XI), hvilfe Indlæg atter afs 
nødte Claufen et Svar, men uden at funne bringe ham til 
at forandre Stridsmaaden. Med Henſyn til de af Engelbreth 
paaanfede haarde Udtryk om Luther, indrommede han, at „Ord 
ſom „ſykophantiſt Conſeqwentsmageri“ „uforſonligt Had, ſagde 
mere end de burde og mere end han vilde ſige“ (Nyt theol. 
Bibl. XIII 1828); men med denne Indrommelſe meente han 
ogſaa fuldftændig at have afvæbnet Indſigelſen, og gif derpaa 
atter over til fit Yntlingsemne „at fremftille Hovedtrækkene 
af den endnu i vore Dage ſtedſe faftitanente Typus for 
ten theologiſte Polemik, fom 1 intet væfentligt afviger fra ben, 
ber i Middelalderen udrettede fan ftore Ting, og intet væs 
fentligt har tilfælleg mev den ſande videnſkabelige 
Polemibk«. 

Denne literære Feide har ført os nogle Aar frem i Tiden, 
men vi vende atter tilbage til Stridens Hovedemne, Forholdet 
mellem Grundtvig og Clauſen, der for Dieblikket blev fulgt 
med ben meeft fpæntte Opmarkſomhed. IJ Kjøbenhavn mere 
end noget andetftedg havre Clauſen Stemningen afgjort for 
fig, ifær du en Mand, om hvem man mindſt ffulde have 
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ventet bet, ben Mand, der hidtil var optraadt ſom firfelig 
Chriſtendoms Talsmand i Kjøbenhavn, ta J. P. Mynfter 
temmelig utvetydig traadte over til Clauſens Sire. Efier fin 
færvanlige Maade at komme frem met hyad han offentlig 
havde at ſige, behandlede han bette Emne i en Prætifen 
„Om den chriſtelige Viisdom« paa tyvende Son: 
tag efter Trinitatis over Dagens Epiſtel Cph. 5, 15—21, 
og uttalte fig ber faa tyveligt, at Ingen kunde misforttaae 
ham, com Grundtvigs og om Clauſens Færd. „Naar vi ſtulle 
handle — ſaaledes faldt hang Ord — ſtulle vi jo dog iffe 
fare frem iblinde, ikke iilſomt følge vort fvage, vort faa ofte 
bedragne Hiertes Tilſtyndelſer, men vi ffulle ſtjonne hvad der 
er Herrens Villie, og vi ſtulle kjobe den beleilige Tid; og 
hvorledes kunne vi dette, derſom Gud ikke giver og Forſtand, 
eller derſom vi ikke bruge, hvad Gud giver? Derſom Du 
ikke vil Lette, hvor ſonderrevet vil da bit Veſen, hvor ſorge⸗ 
lig, hvor fordervelig vil da ofte tin Idret være! Da vil 
Du idag med Hæftighed antage , hvad Du imorgen vil fore 
fafte, Ta vil Du itag paaftaae, hvad Du imorgen vil falte 
tilbage, idag foretage, hvad Du imorgen vil fortryde, Du vil 
giore alt til ben übeleilige Tit paa den übeleilige Maade; 
og ſaaledes vil Du give iffe blot Dig ſelvs, men det Hellige, 
Du vil forſvare, til Spot for Daarer og Ildeſindede. Thi 
fantelig ! ligeſom ſaadanne Menneffer 1 ethvert Forhold fun 
afſtedkomme Forſtyrrelſe, ſaaledes blive de ogſaa ofte, om end 
imod Vidende og Billie, Chriſti Korſes Fjenter; de give en 
Forargelſe, fom de iffe igjen funne læge, de væffe en Tyve: 
tragt, ſom be iffe igjen kunne ſtille“ — Det var altfaa om 
Grundtvig; om Claufen hed vet derimod: „See Veien til 
Sandhedens Erkjendelſe, til Troens Eenhed er lang og van: 
ſtelig, og vi ſtode alle an i mange Ting; later og hjælpes 
ad, at vi funne komme altid videre, og naar Nogen tilbyder 
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s Roget, ſom ffulde tjene og til Fremgang i Erkjendelſe i 
Biisdom, da later og prøve Alt og beholde det Gode, men 
fly tet Onde unter alle Skikkelſer⸗ ) — Otte Dage efter 
holdt Grundtvig en Prædifen om, „den driftelige 
Ramp= ligeledes over Dagens Epiſtel Eph. 6, 10—17, der 
iſer i Begyndelſen indeholdt beſtemte Hentydninger til den 
mynfterffe. „Brodre, vi have Kamp; faa figer Apoſtelen til 
fre Medchriſtne, og formaner tem paa det Alvorligſte 
hl at fare i Harniſt, faa at te i Guds fulde Ruſtning kunne 
mode Fienden. Brodre, vi have Kamp! dette maa da, Chriftne 
Venner, være det ſtore Alvors Ord, hvormed vi tiltale hvers 
andre, ſaaſandt vi ellers vil bevare Broderffabet med Apo⸗ 
ſtelen. Lad ta fun Verdens Præfter og Propheter raabe: 
Bretre, vi vil have Fred, Berdeng Fred, hvad bet faa end 
fal koſte! Lad dem fun hoſte Verdens Priis for Mildhed 
og Sagtmodighed, for Viisdom og Kjærlighed! fad dem fun 
hellige og velfigne Verdens Had og Forbittrelſe imod 08, 
fordi vi fom Frelferen vidne cm ten, at dens Øjerninger 
" feonte! Rolig og frimodig fige vi da: Brodre, vi maae 
og vi vil have Kamp i Herrens Navn, vi vil det viſtnok iffe, 
fordi Kampen er behagelig, et fordi vi faties den hoie Viis— 
dom, at det er langt mageligere, medens Fjenten rajer, at 
ſidde med Hænterne i Skjodet, end i aaben Mark at gane 
ham paa Klingen; nei visfelig, ei derfor vil vi have Kamp, 
men forbi vi fee af Herrens Ord, og af Chriſten⸗Folkets ſtore 
Levnetslob, at Kampen er uundgaaelig, naar vi iffe ſom Krp⸗ 
ere vil rømme fra Sandheds, for vor Herres Jeſu Chriſti 
og hans Korſes Banner: +). 
Dette Ordſtifte fra Pradikeſtolene, ver ſaaledes fulgte 
— — — 


. P. Mynſter, Den chriſtelige Viisdom. 1825. S. 8 og 15. 
. F. S. Grundtvig, Den chriſtelige Kamp 1825. S. 3 —5. 














Slag i Slag mellem. be tt 
firfelige Udvikling i Landet, var Gu 
Betydning end man maaſtee el 
Mynſter iffe onſtede noget aabenn Brud 
tunde iffe være Grunttvig ubelſendez d 
viiſt under fin præftelige Virlſomhed i Kiol 
han viiſt ſoin Medlem af Univerfitets = D men 
ſom faadan havde væfenlig Andeel i Prof. Claufens 3 
telje; men et andet Sporgomaal var, naar bet var lomm 
fil et aabent Brud, om han faa bøg ille afgjort og be 
vilde flutte fig til den lirlelige Side, hvor. meget" 
mueligviis misbilligede Grundtvigs Optreden. De. 
fler behovede fun — ſtrev denne nogle Aar fenere”) — få 
for at have givet mig det offentlige Vink om, at han vie 
behandle Prof. Clauſen ſom en vildfarende Broder, og mig 
fom en af Chrifti Korſes Fjender, blot et ſaadant offentlig 
Vink derom ſom det, alle Læfere har fundet i hans Pradifen 
om ben chriſtelige Viisdom, faa vilde jeg ſtrar fljonnet, af 
en Friftad i Jérael tjente baade mig og mine bedſt, faalænge 7 
ven Ypperfte-Præft levede, og den danſte Statslirke kunde da 
neppe være mig fan dyrebar, at jeg for deus Shyld vilde 
opoffre min borgerlige Rolighed, Nei, bet vilde jeg have 
forlovet, og Dr. Mynſter har vift erfaret, at det er gaatt 
Mange af vore fælleds Læfere, ſom ei er faa, omtrent liger 
ban, og desaarſag proteſterer jeg for Hiſtoriens Domſtol mod 
enhver Bedommelſe af »Kirfens Gjenmæle«, ſom gaaer ud 
fra den Forudfætning, at jeg ſtulde tænft, Dr. Mynſter, ned 
det gjaldt, vilde hellere have Kirke-Samfund med Prof 
Clauſen end med mig; thi under den Forudſcetuing, kunde 
„Kirkens Gjenmæle” nok være ærligt meent, men neppe fr 
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Bendes for en Ubeſindighed, der lidet pasſede fig for en Mand 
i mine Mar og af min dyrekjobte Erfaring». Mynſters Ans 
ſeelſe var faa ſtor, at man allerete dengang fan betragte 
Bam ſom Statéfirfeng aandelige Overhoved; mange ifær af 
Be hoiere ſtaaende Embedsmand i Hovedſtaden hørte til hang 
Menighed, og en Kiendelſe af ham var derfor i flige Sager 
af overordentligt Vægt ſaavel i Regjeringscollegierne ſom i 
Domſtolene. Havde Mynfter forenet fin Stemme, om iffe 
med Grundtvig, faa dog med Engelbreth, R. Moller eller 
andre Præfter af ten ældre Skole, faa vilde uten al Tvivl 
Bationalismen i Larerſtanden ſtatskirkelig været fnæffet; men 
ax la han bred Staven over Grundtvig og undſtyldte Claus 
fn, nu blev Stillingen en ganffe anden, og Grundtvigs Løfen 
Blev fra ten Tid: en Opgivelſe af Statsfirfen. Tidligere havre 
han tænft fig jom en rimelig Udgang af Striden, at Claus 
fen var bleven forflyttet til Yet philoſophiſte Facultet, „hvor 
Gamborgs Katheder ordentlig fynted at vente paa ham» ; 
men ſtulde Clauſen vedblive at fane ſom Lærer i Kirfes 
flolen, anſaae ban fuldſtendig Religionsfrihed fom den enefte 
Udvei, hvad han ogſaa udtalte fort efter i ſine „Sporgsmaal 
fil Danmarks Lovkyndige/: „Jeg har altid omhyggelig ftvæbt 
tt viſe, at den Kirfetvang og tet Tungebaand man gjerne 
ville indbilde Folk jeg pyntede, netop er hvad jeg onſlede afs 
fafjet, og vet maa derfor være mit Spørgsmaal til de Lov. 
fytige, om ve iffe tro fom jeg, at en Religions⸗Frihed oms 
frent fom den engelffe, fun lidt videre uüdſtrakt og lidt bedre 
erduet, lod fig forene med Konge⸗Loven, og vilde fom et 
. aft Sonoffer bilægge en Trætte, ber, om den end iffe er 
farlig for Staten, dog er ſtadelig“*). 


— 





1) Grundtvig, Vigtige Sporgsmaal til Danmarks Lovkyndige 1826 
E. 38. 
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viltighebslodhebd, der aflagde Even, uagtet han, idet han 
kens Bekjendelſesboger gienfandt te væfentlige Troes⸗ 
eder, bog iffe i ſamme kunde erfjente et i alle Dele 
fot Udtryk for Len guddommelige Sandhed⸗. ) Imod 
Indlæg fra Juriſternes Side ffrev J. Chr. Lindberg 
kift: Hovad er Chriſtendom i Danmarka«, hvori 
orſt giennemgik Paulſens Bog og ifær dennes Betragt⸗ 
maade af Biſpernes Hyrdebrey fra 18317 ſom en aus 
RE Fortolfning af hele den ældre Lovgivning. Denne 
ung havde en anonym Recenfent af Paulſens Sfrift i 
ift Litteraturtitente: 1826 ganffe givet fit Samtyffe, idet 
ubog erflærede: at Hprdebrevet „i Grunden ophæver 
fore Lovgivnings Beftemmelfer om en firfelig Lerenorm 
ziden af ten chriſtelige Religions Hovedkilde, idet den 
ſamme en Udtydning, der er aldeles modſat hine Be⸗ 
telfers hele Aand og hiſtoriſt visſe Henſigt.“ Denne 
je Paaſtand giorde netop Lindberg Seiren let; blev det 
g indrømmet , at Hoprdebrevet var „aldeles modſat de 
Beſtemmelſers hele Aand og hiſtoriſt visſe Henſigt“, faa 
bet en Selvfølge, at en Erklæring af en faa tvivlſom 
igbed fom et bifpeligt Hyrdebrev derved maatte doms 
fig felv; medens Paulſen havde udtryft fig med ſtorre 
ztighed, og fun villet bruge Hyrdebrevet i Forening med 
erſteude Praris fom en authentiſt Fortolkning af hvad 
fer hans Mening var ufiffert og tvivlfomt i ve ældre 
mmelfer. Imod Orſteds Paaftand bemarkede Lindberg: 
mdt jeg ingenlunde vil nægte, at ter i den augsb. 
fan gjøres Forffjel mellem vigtigere og mindre vigtige, 
fligere og mindre væfentlige Sætninger, og mener at 
fø antyder denne Forffjel ved te Udtryf: damnare, 





urid. Tidg. XI I, S. 243. 
33 





















514 De fymbolffe Bøger Gyſdighed. [3 


rejicere og improbare fordomme, forfafte og forfage, fonten 
bruger om forſtjellige Arter af vildfarende Lærbømne,! 
jeg dog nægte, at den indeholder noget Uvæjentligt … 
Fordi iffe alt i Bibelen er himmelſt Lære, deraf fan. matt 
genlunde flutte, at der i Symbolet ſtulde indeholdet 
ſom iffe er himmelſt Lære ... Naar Kirken afgiver fin 
befjendelfe, erflærer den, hville Gætninger ben reg 
Chriſtendommens væfentlige Sætninger, fun bem 
i fin Troesbefjentelfe, ſom altfaa i Korthed meddeler 
indholdet af de Chriftnes Tro, fremſtiller 
af den himmelffe Lære, fom er udviflet i Bibelen" (6. 
—5). — Lindberg behandlede Spørgémaalet om 
nes Gyldighed i Danmark ganſte i Almindelighed, men 
Formodning laae nær, at Ørfte d havde ffrevet fin 
ling med færligt Henfyn til ten Retéfag, ſom dengang 
vede for Domftolene, naar man mob Slutningen af 
Styffe Tæfte ſom veltes Reſultat: „J Almindelighed 
vel De der have Tiljyn med Læreembedets Forelſe, 
ber have af domme i de deraf opſtagede Sager, 
boielige til ten mildeſte og Fjærligfte Forklaring af 
ber taaler en ſaadan, og indffrænfe Forfølgelfe og 
melfe for Vranglære inten de fnevreft mulige 
Det var fra venne Site Grundtvig fornemmelig 
gen i fine „Vigtige Sporgsmaal til Danmarks 
1826, foranledigede ved, at „Orſted, ſom beffæder et 
vigtigſte juritiffe Embeder i Landet, og beklader 
vor juridiſte Literatur et Heifæde, der lettelig kunde 
Stemme til et Orakelſprog, iffe har taget i 
tivlig og faa lydelig at yttre fin Partiſthed for min 
part.“ Han gjorde ber forſt opmærffom paa, at 
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kt i denne Sag iffe dreiede fig om de ſymbolſte Bogers 
ghed, da det iffe var ham, der havde anflaget fin Mods 
ex for Retten, wertimod forfiffredbe han: Jeg gjorde alt 
Kl at undgaae Rettergang om Religionen, ſom altid er 
tiglig Sag, og maa, under en faadan religisg Gjæring 
den nærværende, tit mishage Regieringen⸗; nu da han 
Rø var ben Anklagede, faa var Sporgsmaalet nærmeft 
hvorvidt han havde juridiſt Net til at gjøre hvad han 
de gjort, og derom udtalte han fig her ſaaledes: „Min 
idſceining er, at Angreb paa falſt Lærdom er Prefſtens 
edͤpligt. Ingen Præft i Danmark fan tiltræde fit Em⸗ 
„uden forſt efter Ritualet høititelig at fværge, at han 
Mot felv vil fly og fly (fagere et detestari) falſt Lær: 
men ogſaa af alle Kræfter (pro virili) angribe og bes 
' den (impugnare), og heller lavde fit Liv end at give 
og fanatiffe Gætninger (dogmata) fit Samtykke .... 
den med falſt Lerdom er altfaa Præftens Pligt, og da 
ken nu iffe engang har denne Forpligtelſe tilfælles med 
ſeologiffe Profedforer eller andre Neligions-Lærere, faa 
Kampen mod falff Lærdom udeluffende hang Embedspligt.“ 
var derfor i denne Sag hang forfte Spørgsmaal til de 
mbdige: , Kan en Embedsmand for fin Embedspligt ſtœv⸗ 
ſom Injuriant?“ — J det antet Styffe, hvormed Sr: 
affluttede hiin Afhandling, bemærfede denne med Henſyn 
Brundtvigs Yttringer: „Han ſyntes at antage, at jeg har 
! afgive et Botum i den Injurieſag mellem Or. Prof. 
fen og ham, ber for Tiden ftaaer for Retten .... men 
side have fundet tet hoiſt upasſende, at indlade mig paa 
pecielle Spørgsmaal, hvorom hang Forfvar i hiin Sag 
r fig, og ſom altrig forhen har været fat i Bevægelfe». ”) 
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vat Perſon, men fun Regieringen til Anſvar. Det var, hang 2 
ogſaa Ørfted havde bemærfet, en ny oa elenbammeligjkr > aa 
fattelſe af Forholdet, og unægtelig havde han ber 
Preeſteedens Ord, der i den omhandlede Pesjut «fer la, 
lyder ſaaledes: »Tertio serio et sancte t55E0) — 
tum velim fugere et detestari docdtrinam verbo de 
adversam, sed etiam velim eandem pro virili impug 
sangvinem potius fusurus, quam dogmeta falsa et 
approbaturus. Det funte imidlertid pad ben sanbkt 
neppe ointvivleg, at Retten iffe vilde fjende benne DE 
for gyldig efter den fædvanlige juridiſte at 
Lovens Ord, iffe fom de lyde, men fom mammen 
og burde have lydt under andre Tider og anbre fol 
I fin Fortølfning af den anførte Sceming (Embed 
Hofs og Stads⸗Retten til bet Refultat, at Præften ml 
henvende fig flriftlig til de overordnede Mutoritefer, 
i Embeds Medfør vilde paatale falſt Lærdom; fre: 
han offentlig ſom Forfatter imod en tryft Bog, fat 
han iffe flyde fig ind under fin Cmbebs sr Cen, men 
ſom privat Mand fane til Anſvar for Domftolene 15 
rimelig man end maaſtee vil finde denne Dyfattelje ali 
holdet i og for fig, fan er bet vig, at der Fntet var FLER 
Ord ſom funde give den Medhold, og at ethvert Foret 
paa nødvendig maatte misfyffes, Naar ber fnaledes | 
migferne fornemmelig lægges Vægt paa, mat ber! pat 
Tid, Præfte-Cven blev foreffreven, formedelft Gi 
Tettelig kunde ubfomme noget Sfrift her i Landet; fe 
holdt Lærbomme, ber afveeg fra dem," Præften efte: 
ſtulde haandhœve⸗ og fremdeles vat del ligger I Sagens 
tur, at bet ef funde giores Medlemmerne af en faa! 
Stand til udvortes Kaldspligt at optræbe fom Forfatter 71 
Varler mod falſt Lærdom” — da er bette Raifonnemené 792, 
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ſom Lovfortolfning aabenbar pderſt ſoagt. Naar der 
Bagt paa Cenſurens Ophavelſe, faa kunde deraf 
Ungt ſtorre Foie drages den Slutning, at hiin Præfters 
orpligtelſe derved havde faaet en langt ſtorre Betyds 
end at den derved ſtulde være gjort overflødig. Naar 
mdeles hedder, at hele Præfteftanden umuligt fan have 
aſdspligt at optræde ſom Forfattere, da var bet heller 
aſtaaet, men fun fagt, at Eden aldeles intet indeholdt 
'aaden, hvorpaa Præften ffulde opfylde denne Pligt at 
falſt Lerdom, og at han altſaa, naar han ellers følte 
[ det, ogſaa funde gjøre det ved at optræte fom For⸗ 
Den 10 April 1826 afgav Hof⸗ og Stadsretten fin 

fe, der lød paa, at den af Indſtevnte Grundtvig ned⸗ 
Jaaftand om nærværende Sags Afviisning, Fan ikke 
Medhold«; og denne Kjendelfe blev af ftørfte Be⸗ 
„da Grundtvig ftrar efter fandt fig beføiet til at ned⸗ 
fit Embede i Statskirken, fom han iffe troede længer 
fre at funne bekllede. Dette Skridt var Mange paa⸗ 
e, og det blev ftrar meget forfljellig bedømt. Jørgen 
, der altid var meget raſt til at udtale fin Dom, ſtrev 
„Grundtvig forefom os aldrig ftørre end da han 

i Sfranfen mod Clauſen, men heller aldrig mindre 
han nedlagde fit præftelige Embede, fordi han fulde 

en Injurieproces·*). Han betragtede nemlig dette 

Unddragelſe fra Kampen, fom en Romning fra Kors 

inner, endſtjondt Grundtvigs fenere Forhold nokſom 
i det ingenlunde var hang Mening. Han havde fom 
ſom Præft i Jeſu Chriſti Kirke, nedlagt ſin Ind⸗ 
nod Prof. Clauſen, men meente dermed tillige at ſpl⸗ 
e en ſtatskirkelig Embedspligt. Da nu den afgivne 
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Kjendelſe vifte, at Retten vilde behandle den hele 
en privat Sag, ber var Statslirken ſom ſaadan 
ligegyldig, anſaae han bet for! fin Pligt at opgive 
tirlelige Embedoſtilling, for ſom fri Præft at ſtride ben 
lige Strid. „Naar vinille vil bryte overivært med 
fen, — ſtrev Grundwwig ført efter — da er vi nedt 
beſtride det Antichriſtelige i den, men vi ſtal dog 
Flid viſe, at vet hverken er af Herſleſpge eller for Kj: 
dernes Skyld, faa vi iffe alene ouſte Antichriſten 
Religionsfribed, men overlader ham, hvis 
tillader, gjerne hele Statsfiefen, naar vi blot man 
til at gane ud og bygge udset lille chriſteligt Bedehuus⸗ 

J ve Dage Grundwvig nedlagde fit Embede, 
der overalt i Danmark en Jubelfeft, henlagt til: Pintfedaget 
1826, nemlig Chriſte nd om mens tufindaarige Jubeh 
feft i Danmart. Én populær Fortælling »Dm Køng park) 
Klafs Daab, et Skrift for den danſte Borger og Bonde, ur 
givet ifølge Kgl. Befaling» af Biffop Münter, fulde gien 
Menigmand befjendt med Feſtens Anledning, men. faavel 
venne lille Bog, fom den Samling af Præbdifener« deri 
ven Anledning blev udgivet af Kjøbenhavns Geiſtlighed, tjent 
fun til at vife Tidens aandelige Armod midt under ben yde 
Pomp. Glæden over at »Jefu blive Lære fra den Tidui 
havde formildet Hedningernes vilde og raa Sæber« dæmpe 
ved den Betragtning, at /Chriſtendommen ſom Ansgar forkyudt 
ven, fun var inbffrænfet og ufulbfommen«, og be Fleſte ventie 
heller med Stiftsprovſt H. G. Clauſen Bliffet mod de Fommerte 
Aarhundreder, „da Jeſu Lære vil erkjendes i ſin ſimple elftværtigt 
Stjonhed, da man vil ophøre at ſtride om Lærefætninger, der fint 
beroe paa Menneffetant og Mistydning af Skriftens Ord, da 
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xnuftig chriſtelig Tro vil blive herſtende· Ogfaa ved denne 
eilighed var det Grundtvig, ſom reneſt forſtod at udtale de 
priftelige Toner, der gjennem Aarhundreder havde rørt fig i 
folkehjertet; hvad han fornemmelig vifte ved mellem ,,Pfals 
ner til Jubelfeſten/ atter at opfriffe den ældgamle Dagvife: 
Den fignebe Dag, fom vi nu fee, Af Havet til os op: 
lomme”, opfriffet fom en Taffefang for det Aandens Lys, 
om nu i tufind Aar havte ffinnet over Danmark. — Ved 
amme Jubelfeſt havde atter famtlige Biſtopper udſtedt et 
Pyrdebrev ÆEnpistola encyclica ad Clerum, jussu et 
mæpio Regio, forfattet af Fr. Muͤnter, medunt erſtrevet af 
General⸗Superintendent Adler, af Biffop Fr. Plum i Fyen, 
P. O. Boiſen i Lolland, J. Blod i Viborg, A. Birch i 
Marhuus, L. D. Kofoed i Ribe, R. Janſen i Aalborg, St. 
Tetens paa Als. Brevet indeholder Betragtninger over de 
henrundne tufind ar, ſamt en Sfiltring af den Begivenhed, 
ber havde foranlediget Feſten; det dvæler ved Klager over Kir⸗ 
kens Tilſtand og udtaler følgende Dom over Datidens Kirke⸗ 
ſtrid. „Under de theologiffe Meningers Trætte høres ber i 
den evangeliffe Kirke iffe fjælden Stemmer, ſom helſt maatte 
ke ſtille. Paa den ene Side dadler man dem, fom holde 
aft ved gamle Theologers og Lærebøger Meninger og 
Bætninger ivrigere end Modſtanderne fynes om; paa ben 
inden Side blive de, ſom i Skriftens Fortolkning og Dogs 
nernes Udvikling gage af fra de vante Veie, ſtjondt de 
volde Chriſti Navn i re, angrebne med Haansord og In⸗ 
serier, fom om de vare ben hellige Religion Fjender, og 
demplede fom vantro og ugudelige; ja de ſamme Folk uds 
jale itfe fjælden en almindelig Fordommelſes⸗Dom over. det 
attende Aarhundredes Theologer, fom om de alle nedbrød 
Chriſti Lærdom, ſom om der iffe mellem dem kunde nævnes 
udmærfete Lærere og Befjendere .... Dog ogſaa bisfe gif 
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ventet det, ben Mand, ber hidtil var optraadt ſom firfelig 
Chriſtendoms Talsmand i Kjøbenhavn, va J. P. Mønter 
temmelig utvetydig traadte over til Clauſens Side. Gjier fin 
ſadvanlige Maade at lomme frem med hvad han offentlig 
havde at fige, behandlede ban. dette Emne i en Præbdifen 
„Om ven driftelige Viisdom- paa tyvende Son⸗ 
dag efter Trinitatis over Dagens Épiftel Eph. 5, 15—21, 
og udtalte fig ber faa tydeligt, at Ingen funde misforftane 
ham, om Grundtvigs og om Clauſens Færd, „Naar vi ſtulle 
handle — ſaaledes faldt hans Ord — flulle vi jø bog ille 
fare frem iblinde, iffe iilfomt følge vort fvage, vort fan ofte 
bedragne Hijertes Tilſtyndelſer, men vi ſtulle ſtjonne hvad ber 
er Herrens Billie, og vi ſtulle fjøbe ven beleilige Tid; og 
hvorledes funne vi dette, derſom Gud iffe giver og Forftand, 
eller derſom vi iffe bruge, hvad Gud giver ? Derfom De 
iffe vil dette, hvor ſonderrevet vil da dit Vaſen, hvor ſorge⸗ 
lig, hvor fordærvelig vil da ofte din Idræt være! Da vil 
Du idag med Hæftighed antage , hvad Du imorgen vil for 
fafte, ta vil Du idag paaftaae, hvad Du imorgen vil kalde 
tilbage, idag foretage, hvad Du imorgen vil fortryde, Du vil 
gjøre alt til den ubeleilige Tid pag den ubeleilige Maade; 
og ſaaledes vil Du give iffe blot Dig ſelv, men det Hellige, 
Du vil forfvare , til Spot for Daarer og Ildeſindede. Thi 
fandelig ! ligeſom ſaadanne Menneſter i ethvert Forhold fun 
afſtedkomme Forftyrrelfe, ſaaledes blive de ogſaa ofte, om end 
imod Vidende og Villie, Chrifti Korfes Fjender; de give em 
Forargelſe, fom de iffe igjen funne læge, de væffe en Tve⸗ 
bragt, fom be iffe igjen kunne flille…. — Det var altſaa one 
Grundtvig ; om Claufen hed bet derimod: „See Veien til 
Sandhedens Erkjendelſe, til Troens Eenhed er lang og vane 
ſtelig, og vi ſtode alle an i mange Ting; Taber os hjælpes 
ad, af vi lunne lomme altid videre, og naar Nogen tilbyder 
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os Noget, ſom ffulde tjene og til Fremgang i Erkjendelſe i 
Biisdom, da later og prøve Alt og beholde det Gode, men 
ſty vet Onde under alle Skikkelſer⸗ ) — Otte Dage efter 
holdt Grundtvig en Prædifen om, „den chriſtelige 
Kamp— ligeledes over Dagens Epiſtel Eph. 6, 10—17, ter 
ifær i Begyndelſen indeholdt beſtemte Hentydninger til den 
mynfterffe. Brødre, vi have Kamp; faa ſiger Apoſtelen til 
fine Medchriſtne, og formaner dem paa det Alvorligſte 
til at fare i Harniſt, faa at dei Guds fulde Ruſtning kunne 
mode Fjenden. Brodre, vi have Kamp! dette maa da, Chriſtue 
Venner, være bet ftore Alvors Ord, hvormed vi tiltale hver⸗ 
andre, ſaaſandt vi ellerg vil bevare Broderffabet med Apo⸗ 
felen. Lad ta fun Verdens Præjter og Propheter raabe: 
Brodre, vi vil have Fred, Verdens Fred, hvad bet faa end 
ffal fofte! Lad dem fun hoſte Verdens Priis for Mildhed 
og Sagtmodighed, for Viisdom og Kjærligber! fad dem fun 
hellige og velfigne Verdens Had og Forbittrelfe imod 08, 
fordi vi ſom Frelſeren vidne om ten, at dens ØGjerninger 
ere onde! Rolig og frimodig fige vi da: Brødre, vi maae 
og vi vil have Kamp i Herrens Navn, vi vil det viſtnok iffe, 
fordi Kampen er behagelig, ei fordi vi fattes den høie Viiss 
dom, at Det er langt mageligere, medens Fjenten rafer, at 
ſidde med Hænterne i Skjodet, end i aaben Mark at gane 
jam paa Klingen; nei visfelig, ci derfor vil vi have Kamp, 
Men fordi vi fee af Herrens Ord, og af Chriſten⸗Folkets ſtore 
kevnetslob, at Kampen er uundgaaelig, naar vi iffe ſom Krys 
flere vil rømme fra Sandheds, for vor Herres Jeſu Chriſti 
og hans Korſes Banner» +). 
Dette Ordſtifte fra Prædifeftolene, ver ſaaledes fulgte 
— — — 


3J. P. Mynfter, Den chriſtelige Viisdom. 1825. S. 8 og 15. 
"IR. F. S. Grundtvig, Den chriſtelige Kamp 1825. S. 3—53. 
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ben chriſtelige Kirkes Fjender og Guds Ords Foragiere i 
Landet⸗; „at bang proteſtantiſte Kirke er et Afgudstenrpele 8, 
desl., ſtulde demmes ſom Injuriant og Sreftjænder. So 
gaaende Beſtyldningen for falſt Lærdom, da beraqbte fan få 
paa, hvad man feer af Præmisferne til Dommen: „at be 
famme Lære (han førte) i det Væfentlige, efter hvad de 
under Sagen er oplyft, iffe blot hyldes af Landets sverfe 
geiftlige Embedsmeend, men endog udtryffelig har været 
fremfat i bet af Rigets ſamtlige Biſtopper til alle Lande 
Præſter udſtedte Hyrdebrev, der førend deis Bekjendizgiereſſe, 
har været forelagt Hang Majeſtet, ſom berefter har tilløt, 
at vet, ſaaledes ſom bet var affattet, maatte uddeles blast 
Geiſtligheden/“. Grundtvig befvarede aldeles fffe Clauſen 
Indleg, men nedlagde paany Paaftanten om Gagens 
viisning, ſtottet til, at der, efterat hiin Kfendelfe var affagt, 
var meddeelt ham „Afſted i Naade. Retten kunde imblerd 
heller ilke gaae ind herpaa, da Sagen efter dens Formening 
var reent privat, og altſaa iffe angik Grundwigs Forhold for 
Embedsmand men fun fom Forfatter. Grundtvig lod afsjer 
Clauſens Indlæg ubeſparet. „Havde det været mig om dl 
giore at blive frifjendt — ſaaledes udtalte han fig nogle An 
fenere om fin Betragtning af Sagen — da formoder je, 
det vilde lykkedes mig, naar jeg vilde paatage mig at bevik, 
de ſaakaldte fornærmelige Udladelſer var, juridiſt talt, væ 
begrundet i Profesſorens Udladelſe om den danfe Staup 
kes Lerdom og Forfatning, hvis Tjenere vi begge føle 
være, men herom var det mig flet iffe at gjere, og da ht 
efter min Anſtuelſe flet iffe funde undlades, naar jeg vil 
beholde mit Embede, faa nedlagde jeg dette, og læfte fm 
iffe engang Modpartens Indlæg, enbfige at jeg ſtulde har 
befvaret det, eller engang tilladt mine Venner at gjøre de 
for mig. ...… Min Hovedtanke var imidlertid fun den, al 
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jeg aldrig havde tænft paa at formindſte Prof. Clauſens 
borgerlige Agtelfe, men fun hang firfelige re og 
Agtelſe, faa jeg funde under den gale Vending, Sagen 
havde faget, ei gjøre noget bedre end lave Profesſoren vinte, 
og faa fee til hvad han dermed i Grunden havde vundet» *). 
Retten gif i fin Bedommelſe ud fra at Sagen var en almin⸗ 
belig Presſeſag: »Her er iffe Spørgsmaal om Indſtævntes 
Ret til at fremftaae ſom Modſtander af ten Lære, ſom Cis 
tanten i fit Sfrift havde fremfat, hvortil Enhver, endog 
uden ved Embedséeed at være paalagt ſaadant, maatte være 
berettiget; men Sporgsmaalet gaaer alene ud paa, om han 
ved at beftride Citantens Lerdomme, har betjent fig af util⸗ 
børlige og fornærmelige Udladelfer mod denne“. Retten tog 


derfor aldeles intet Henſyn til de ældre ſtatskirkelige Beſtem⸗ 


(ml 


IL .x 


Te »HÅ 


melfer, men holdt fig alene til Presſeforordningen af 27 
Sept. 1799, der tillader fri Discusſion i tryfte Sfrifier om 
religioſe Gjenſtande, naar disſe blot iffe gane ud paa at 
nedbryde Læren om Guté Tilværelfe og ben mennneffelige 
Sjcels Udodelighed, og Skribenten føvrigt iffe tillader fig 
at „laſte og forhaane“ den chriſtelige Lære. J Henhold her⸗ 
til maatte Retten anſee Citantens Paaſtand for velgrundet, at 
be mob denne brugte fornærmelige Udladelſer erflæretes 
„dode og magtesloſe,“ men af Henfyn til, nat Indflævntes 
Angreb iffun hidrører fra Jver for tet, ſom han anfeer for 
bet Rette, at det iffe har været hang Tanke at ville frænfe 
Citantens borgerlige re eller bedomme hang Sindelag og 
Henſigt⸗ — faa beſtemtes Straffen til en Mulft af 100 Rbd. 
ſamt Procesſens Omfoftninger. Denne Dom blev affagt d. 
30 Oct. 1826. Dens fvarefte Følge var, af Grundtvig ders 


” N. F. S. Grundtvig, Om den Clauſenſte Injurieſag, 1831. S. 
10 fg. 
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Sagen var altfaa kommen umt 
ling, og fljondt bet rigiignot var i of. 


ved reiſe uoverſtigelige Sfranfer for Tidens frem 
Oplysning. Den førfte Juriſt, ber Titerært bragte S 
maalet paa Bane, var Prof. Paulfen i Kiel, i — 
Sfrift »Betragtninger over den dauſte Kirles fømboli 
ger fra ben Firferetlige Synspunfi« ; han føgte heri 
giore, at tet ſtred mod Proteftantismens Princip at 
ufravigelige Lerdomsſorſtrifter, ſamt at dette Princip ogfandl 
Praris var anerfjentt i den vanffe Kirfe, i hvillen Heuſe 
ban fornemmelig beraabte fig paa Biſpernes Hyrdebrev fr 
1817 fom en authentiſt Fortolfning af ve danffe Praſters 
Læreres Forpligtelfe. Det famme Spørgsmaal behandlett 
Etats raad Ørfted i fin befjendte Afhandling: «Be 
ben danſte Kirkeforfatning en omgribende Forandring” ), 
rigtignok efter Titelen lod formode en mere omfattende Un 
derſogelſe, men ſom dog vaſentlig dreiede ſig om det ſammen 
om de ſymbolſte Bogers retslige Gyldighed. Han kunde illt 
være enig med Paulſen i, at den blotte Prarig kunde afgine; 
en beſtemt Regel, men fandt i ſelve Edens Ord bet retij 
Udgangspunkt for dens Forftaaelje, og kom derved til vet Ke⸗ 
fultat, at „det vilde være ſtammeligt Spilfægteri, derſom Rø, 
gen vilde tillade fig at fværge denne Eed uden Dverbevüd⸗ 
ning om, at der faavel i Sfriften fom i de ſymbolſte Bøger; 
fandtes en himmelſt Lære ... men paa den anden Side vide 
det være hoiſt uretfærdigt, om man vilde beſtylde den fær 


) Juribig Tidſtrift XU. 1 og 2. 
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itigbedslødhed, der aflagde Eden, uagtet han, idet ban 
ESirfens Bekjendelſesboger gienſandt de veſentlige Troess 
heder, tog iffe i ſamme kunde erfjente et i alle Dele 
et Udtryk for den guddommelige Sandhed.) Imod 
Waſe Indlæg fra Juriſternes Side ſtrev J. Chr. Lindberg 
ER Skrift: „Hvad er Chriſtendom i Danmark⸗, hvori 
len forſt giennemgik Paulſens Bog og ifær dennes Betragt: 
jningsmaabde af Biſpernes Hyrdebrey fra 1817 ſom en aus 
tig Fortolfning af hele den ældre Lovgivning. Denne 

i ing bavde en anonym Recenſent af Paulſens Sfrift é 
Danſt Litteraturtidende⸗ 1826 ganſle givet fit Samtyffe, idet 
Hen endog erklærede: at Hyrdebrevet „i Grunden ophæver 
Hiken ældre Lovgivnings Beſtemmelſer om en firfelig Lerenorm 
ed Siden af den chriſtelige Religions Hovedkilde, idet den 
ſamme en Udiydning, der er aldeles modſat hine Ves 
elſers hele Aand og hiſtoriſt visſe Henſigt.“ Denne 
ge Paaſtand gjorte netop Lindberg Seiren let; blev det 
lig indrømmet , at Hprdebrevet var „aldeles modſat de 
Beſtemmelſers hele Aand og hiftoriff visſe Henſigt“, faa 
det en Selvfølge, at en Erflæring af en faa tvivlſom 
hed fom ct biſpeligt Hyrdebrev derved maatte dom⸗ 
fig felv; medens Paulſen havde udtryft fig med ſtorre 
tighed, og fun villet bruge Hyrdebrevet i Forening med 
herſteude Praxis fom en authentiſt Fortolfning af hvad 
efter hang Mening var ufiffert og tvivlſomt i ve æfdre 
melfer. Imod Orſteds Paaſtand bemærfede Lindberg: 
dt jeg ingenlunde vil nægte, at ter i den augsb. 
. fan giores Forffjel mellem vigtigere og mindre vigtige, 
igere og mindre væfentlige Sætninger, og mener af 
ſelo antyder denne Forffjel ved be Udtryf: damnare, 
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ved i Henhold til ſamme Forordnings $ 20 miſtede fin Skri⸗ 
vefrihed og var hjemfalden Cenſuren. 

Ingen af Parterne kunde egentlig finde fig tilfredoſil⸗ 
leve ved denne Kjendelſe. Rigtignok havde Clauſen vundel, 
men det var for ham en ſaare ringe Eresopreisning, at 
hang Modſtander, der havde fremført en ſaadan Inflage 
imod ham, var bleven demt i en lille Mullt, forti del 
iffe kunde ſiges om ham, ber var anfat fom Lærer i Stald 
firfen, at ban „laſtede og haanede“ den chriſtelige Lære. 
Grundtvig, ter fra førft af havde erflæret Injurieſagen for 
et ftort Misgreb, kunde fra fin Site iffe ønffe dens Fork 
fættelfe og derſor kom Sagen aldrig for Hoieſteret. Kon 
efter at Sagens Udfald var bleven bekiendt, udgav Lindberg 
en „Bedommelſe af Rettens &jendelfe og Domi 
Grundtvigs Sag», der' i høi Grad maatte vælfe almindelig 
Opmarkſomhed, ta en af Reitens Aefedforer N. M. Spar 
det benyttete denne Leilighed til at afgive fin Erflæring om 
Sagen, ſtilet ſom Brev til Forf.: „At den af Clauſen mø 
Grunttvig anlagte Sag iffe blev afviiſt, gjorde mig meget 
ondt, iffe fordi jeg troede, at Grundtvig kunde dømmes i 
nogen Straf for te af Clauſen paaanfere Udladelſer, eller 
disſe anſees at qvalificere fig til Mortification, men fordi jeg 
deels fantt, at det var Uret, at en Præft flulde udholde en 
Injurieproces for hvad han havte foretaget fig til Opfpl⸗ 
delſe af fin Embedspligt; deels frygtede for, at Afoiisningés 
Paaſtandens Forfaftelfe ſtulde bevæge Grundwig til at refigs 
nere: noget han, fom vi veed, ogſaa virfelig har gjort. Thi 
ffjøntt jeg iffe tør misbillige dette hang Skridt, fan feg dog 
forfiffre, at jeg blev inderlig bedrøvet derover, fom vel iffe 
vil undre Nogen, naar jeg lægger til, at jeg ordentligviig 
hørte ham prædife hver Søndag og Helligdag, og havde 
ingen florre Glæde end den jeg følte ved at høre fam. 
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Wen var jeg migfornøiet med Kjendelſen, hvorved Sagen 
blev tillagt Fremme, da fan De nok begribe, at jeg endnu 
mintre fan være enig i ten i Sagen affagte endelige Dom, 
ved hvilfen Udladelſer, fom efter min Overbeviisning ere 
brugte med fuldefte Fole, mortificeres, og Grundtvig mule⸗ 
teres for et Forhold, fom jeg iffe fan andet end falde ulaftes 
ligt, ja endog finder at være i hoi Grad yriigværdigt. 
Denne Dom giorde et ſaadant Indtryk paa mig, at jeg, 
fom Medlem af ten Ret, der havde affagt den, ſtrar følte 
Trang til offentlig at yitre, at jeg ingen Deel havde i dens. 
Det omtalte lille Sfrift beſad ganſte den Skarphed og Klar: 
hed, ten henſynsloſe Driftighed, men ogſaa den tirrende Bits 
terhed, der charakteriſerer Lind bergs Polemik, og eftervijte 
ſlagende bet fuldkommen Holdningsloſe i Sagens Behand⸗ 
ling. Hans Angreb mod Dommens Pramisſſer rettede fig 
fornemmelig mod to Punfter: „Hvorledes Vet er muligt for 
den refp. Net at undgane Hovedſagen, at bedomme Prof. 
Clauſens Lære, naar ben vil bedømme de mod Prof. Clauſen 
i Anledning af bang Lære brugte Udladelſer, bliver vanffeligt 
at begribe, men er dog Rettens beftemt erklærede Mening. …. 
Naar aliſaa den reſp. Net iffe vil indlade fig pan at bes 
domme om Prof. Clauſens Lærbomine ere falffe, faa begris 
ber Ingen, hvorledes den fan bedomme om han er en falſt 
Lærer eller iffe; naar den refp. Net iffe vil indlade fig paa 
at prove hang Tale om Guds Ord, faa begriber Ingen, 
hvorledes den fan bedomme, om han i fin Bog er fremtraadt 
fon en Guds Ords Foragter eller ikke/ ofo. Dette var det 
føre Punkt, Lindberg dvælede ved, og det andet løb ud paa 
det ſamme, at nemlig en Underføgelfe om felve Lerdommen 
var aldeles uundgaaelig. „Ogſaa har den reſp. Ret aldeles 
iffe taget Denfyn til det Standpunkt, hvorfra Paſtor Grundi⸗ 
vig har bedomt Prof. Claufens Lære ..… Af hang Ord er 
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bet flart nof, at ber i den hele Strid ille bliver 
om Prof. Clauſen har haft Net til at tryffe fit Skrift, mf 
alene om han ſom theologiſt Profesſor, ſom PræftesLærer. 
Kirfe-Sfolen, bar Ret til at føre ſaadan Lærdom ſom han har 
gjort. Der maa altſaa unter Sagens Behandling før Rete 
ten ſporges: iffe om Prof. Clauſen har ſom Sfribent om 
traadt Tryffefrihedé-Fororbningen, men om han ſom theol, 
Prof. har lart forfvarligt« ofv. Den Maade hvorpaa Rigen 
famtlige Biffopper i Premisſerne vare blandede ind i Sa— 
gen, undgik heller iffe Lindbergs ſtarbe Paatale: „Under ben 
Forudfætning — at det er eller bliver oplyſt, at Landen 
famtlige Biſtopper i vet Væfentlige dele Mening med Prof, 
Clauſen — gjør jeg ten Erflæring om Landets famtlige ved⸗ 
Fommende Biffopper, at de ere falffe Lærere, og fan under 
ingen Omſtandigheder tage den tilbagen%) — Disſe Dø 
bragte Biffop Münter ſaaledes i Harniff, at han angav Linds 
bergs Sfrift for Cancelliet, og gav derved Anledning til at 
ter under 27 Dec. 1826 blev meddeelt faavel denne fom 
Spandet i Kongens Navn en Jrettefættelfe for deres Frem 
gangsmaade, hvori tet før Lindbergs Vedkommende hed: 
„Vi have iffe fundet bet aldeles nødvendigt at drage ham 
til Anſvar for Domſtolene; derimod ville Bi, at vor Dirch 
tion for Univerfitetet og te lærde Skoler, tilfjendegiver ham 
Vort allerhoieſte Mishag med haus Fremgangsmaade i bet 
Hele, ſamt beiyder ham, at han, hvis han oftere ſtulde gjøre 
fig ffyltig i en lige Adfærd, maa vente, at alvorligere om 
holdsregler ville blive tagne imod ham». Prof. Clauſen, 
hvem Sagen nærmeft angif, henvendte fig til Univerſiteis⸗ 
Direftionen og Cancelliet med cen Forefpørgfel om han pas 


) 3. C. Lintberg. Den Føl. Lauds-Overtets famt Hof: og Stabe⸗ 
rets Kiendelſe og Dom. 1826 &. 80 og 84 fb, 91. 
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db af fit Embedsforhold fulde fagføge Lindberg, „ſom 
ver i &lyveffrifter med en Myndighedstone, ſom hos en 
Candidat er uden Mage i vor Literatur, at overøfe 
ned de grovefte Beſtyldninger⸗, og Asſesſor Spandet, 
erffærer de grundwigſte Udladelſer, ſom ved Rettens 
ere morlificerede, for brugte med fuldeſte Foie/ Da 
lliet overlod det til hang egen Beſluming, noiedes han 
t offentliggjere faavel fin Foreſporgſel ſom Cancelliets 
ledſaget af følgende Erklering: „Naar jeg har feet 
dninger, hvis Fornæermelighed fun oppeiedes af deres 
lighed, iffe forelægges Regjeringen til lovmœsſig Un⸗ 
elſe, iffe fremfættes i videnſtabelige Tidsſtrifter til 
ig Drøftelfe, men udſpredes i Flyveffrifter, der iffe 
forfeile Adgangen til den blandede Mængte; naar jeg 
e ulige Kamp, overvældet af Manges forenede Angreb, 
t fra Dag til Dag — ba var det vift iffe, fordi jeg ſmig⸗ 
nig med det daarlige Haab, at denne Tale overalt og 
leblitfet ſtulde forfeile den tilfigtede Birfning — men jeg 
- fordi jeg iffe funde overvinde mig til at tale, hvor de 
Betingelſer fattedeg til en værdig Strid i Sandhedens 
te: gjenfidig Tillid til hinandens Retſindighed ..... En 
Scene af Morkets Aarhundreder fan blive gjentaget i 
Dage, men dens Virfning bliver iffe den ſamme ſom 
rdum var, og hvor fre Aarhundreder have fjæmpet for 
ber arbeider den religioſe Underkuelſes Mand visſelig 
ves“.*) Ogſaa Paſtor S eerup i Gjerding folte fig 
n Leilighed dreven til „at forene fin Stemme med de 
ige Dommeres i at misbillige Grundtvigs Fremgangs⸗ 
n3 han gjorde Dette i en temmelig tom deklamatoriſt 
men dog paa en ſaadan Maade, at Grundtvig neppe 
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maaſtee i enfelte Dele af fra den vante Bei mødet 
ſtulde være Grunden til, at ogſaa de rammes É 
Lynſtraale? .... — Sfjondt rigtignok. Religionen. ſeld er 

Chriſtnes fælles Eiendom, fan forftaner det fig dog af 
felv, at iffe Enhver fan have en Mening om enhver 
Derfor er det en Selvfolge, at Foli enten flet ille 
theologiſte Tviftigheder,. eller, maar de ſoge at ſorſtaae bem 
tage Ordene i em ganſte auden Mening end den hvori 
ſagte. Deraf opſtaae de Forſamlinger, Separa! 
Selter, der iffe ſjalden blive ſarlige for Samfundet. 
dog de Menneſter vilde betænfe bet, ſom i ſmaa Heil 
paa et Par Sider eller Blade, ſom Folf kunne lobe 
nem, der iffe pleie at læfe ſtorre Bøger, angribe deres Mode 
ſtandere og ſoge at vinde Folf for deres Meninger. — IAlt 
ſjelden foregive disſe Menneffer, at de drevne af derct 
Samvittighed tale Guds og Sandhedens Sag, og maaftee 
troe de det ogſaa felv; men ſadvanlig tale de kun efter bede 
Evne deres egen Sag. Det er nemlig Menneffer, ſom jage 
efter Folfegunft, ſom føge en ſmudſig Binding: og derſor ville 
føre fig Mængdens Uvidenhed til Nytte; det er Mennefter; 
ſom bige efter en rigtignok ublodig Martyrfrone, og hvem 
man med Tertullian, ſtjondt rigtignof i en anden Mening, lan 
falve viffesæriftelige Martyrer».  Derfom de alene ſoge 
Sandheden, faa lav bem holde op med at forvirre Mang⸗ 
ben med allehaande Flyveffrifter; men er det dem virkelig 
faa meget om Sagen at gjøre, faa lab bem betjene fig af 
anbre Midler, ber lettelig maatte" frembyde fig i wibdenffabes 
lige Sfrifter, for at møde dem, ber efter deres Mening ner 
bryde den ſande Tro, og ſaaledes lette deres Hjerte N 
Det var altſaa Bifpernes Ord, og Ingen kunde væres 


?) Epistola encyclica ad Clerum "1826. S. 41. 48. 
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ivl om hvad ber ſigtedes til. Behovede Tonen, den voldſomt 
rmende Tone i „Kirkens Gjenmæle» en Reifardiggiorelſe, 
t funde den iffe faag nogen fuldftæntigere end ved Biſpernes 
mbdebrev, thi fandelig det maatte være kommet vidt i Dan: 
mf, naar famtlige Biffopper turde vove offentlig uden videre 
ſtemple be Mænd, der talte Kirkens og Kirfelærens Sag, 
n cereloſe Styverfængere! Rigtignok hørte Biſperne felv 
be Gamle, ter netop vare komne frem og holdtes oppe af 
mionalismen, men de vilde dog neppe have vovet at tale i 
gg Tone, derſom de ilke vare visfe paa at have Stemnin: 
n for fig, og var Stemningen en ſaadan, faa maatte der i 
andhed djærve Slag til for at trænge igjennem. Bil man 
pe, at Bifperne aldeles iffe udtalte nogen Dom over Sagen 
fo men fun over Maaden, hvorpaa den forfvaredes, da er 
it aabenbart, at de aldrig hinde have uttalt fig i ven Tone 
ver Forſparsmaaden, derſom det iffe var Sagen ſelv det 
jaldi, ſtjondt de manglede Mod til aabent at udtale det. 
laar de fornemmelig forekaſtede disſe Menneffer, at de ſtrev 
raa Flyveffrifter og iffe mødte deres Modſtandere paa 
ſidenſtabens Enemarker, faa bevifte be derved netop felv, 
d aldeles at lade det videnffabelige Angreb i „Theolo⸗ 
ſt Maanedsftrift/ uændfet, at det fun var de ſtarpe Flyves 
mfter, der føjendt mod deres Villie afnødte bem Opmaerk⸗ 
med. | 

For Dieblikket blev dette Hyrdebrev eller dog den Stem⸗ 
ng blandt Landets øverfte Geiſtlige, der udtalte fig igjennem 
t, iffe uden Indflydelfe paa den Injurieſag, der nu 
æ optaget til Behandling , efterat Paaſtanden om Afſpiis⸗ 
ng, Ørundtvig havde nedlagt, var fjendt ugyldig. Prof. 
lauſens Indlæg gif ud paa, at Forfatteren af „Kirkens 
jenmcele“ paa Grund af flige ærefrænfende Udladelſer ſom: 
„han (Clauſen) i fin Bog har ftillet fig i Spidſen for alle 
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ben chriſtelige Kirles Fijender og Guds Droé Foragtere i 
Lantetv; vat bané proteftantiffe Kirle er et AUfgubstempel« a 
deol., fulde dommes ſom Snjuriant og Greſticender. Ana 
gaaende Beſtyldningen for falſt Lardom, da beraabte han fig 
paa, hvad man feer af Preemisſerne til Dommen: mat ber 
famme Lære (han førte) i det'Væfentlige, efter hvad Kal 
under Sagen er oplyſt, iffe blot hyldes af Landets vere 
geiftlige Cmbedsmænd, men endog ubtryffelig bar været 
fremfat i vet af Rigets famtlige Biſtopper til alle Vandel 
Præfter udſtedte Hyrdebrev, der førend bets Befjendigjørelfe; 
har været forelagt Hans Majeſtet, ſom berefter har tillatt; 
at Det, ſaaledes ſom bet var affattet, maatte uddeles blank 
Geiſtligheden/ Grundtvig befvarede aldeles iffe Claufend 
Indlag, men nedlagde paany Paaſtanden om Sagens Af 
viisning, ftøttet til, at der, efterat hiin Kjendelſe var affagt, 
var meddeelt ham Afſted i Naade». Retten kunde imidlend 
heller iffe gaae ind herpaa, da Sagen efter dens Formeniag 
var reent privat, og altſaa iffe angif Grundtvigs Forhold fom 
Embedsmand men fun fom Forfatter. Grundtvig Tod altſaa 
Clauſens Indlæg ubefvaret. „Havde det været mig om at 
giore at blive frifjendt — ſaaledes udtalte han fig nogle Hor 
fenere om fin Betragtning af Sagen — va formoder jeg, 
Det vilde lykledes mig, naar jeg vilde paatage mig at beviſe, 
de ſaakaldte fornærmelige Udladelſer var, juridiſt talt, ver 
begrundet i Profesſorens Udladelſe om den danſte Statslir⸗ 
les Lerdom og Forfatning, hvis Tjenere vi begge ſtulde 
være, men herom var det mig flet iffe at gjøre, og da det 
efter min Anftuelfe flet iffe kunde undlades, naar jeg vide 
beholde mit Embede, faa nedlagde jeg dette, og læfte ſiden 
iffe engang Modpartens Indlæg, endſige at jeg ſtulde have 
befvaret det, eller engang tilladt mine Venner at gjøre det 
for mig. ...…. Min Hovedtanfe var imidlertid fun den, at 
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jeg aldrig havde tænft paa at formindffe Prof. Clauſens 
borgerlige Agtelfe, men fun bang kirkelige %re og 
Ugtelfe, faa jeg funde under den gale Vending, Sagen 
havde taget, ei gjøre noget bedre end late Profesſoren vinde, 
og faa fee til hvad han dermed i Grunden havde vundet, *). 
Retten gif i fin Bedommelſe ud fra at Sagen var en almins 
delig Presſeſag: »Her er iffe Spørgsmaal om Indftævntes 
Met til at fremftaae ſom Modſtander af ten Lære, ſom Cis 
fanten i fir Sfrift havde fremſat, hvortil Enhver, endog 
uden ved Embedseed af være paalagt ſaadant, maatte være 
berettiget; men Sporgsmaalet gaaer alene ud paa, om han 
ved at beftride Citantens Lerdomme, har betjent fig af util⸗ 
berlige og fornærmelige Udladelfer mod denne“. Retten tog 
derfor aldeles intet Henſyn til de ældre ſtatskirkelige Beftems 
melfer, men holdt fig alene til Presſeforordningen af 27 
Sept. 1799, ber tillader fri Discusſion i tryfte Sfrifier om 
religioſe Gjenſtande, naar disſe blot iffe gane ud paa at 
nedbryde Læren om Guds Tilværelfe og den mennneffelige 
Cjæls Udodelighed, og Sfribenten iøvrigt iffe tillader fig 
at nlafte og forhaane” den chriſtelige Lære. J Henhold her: 
til maatte Retten anſee Citantens Paaſtand for velgrundet, at 
de mod denne brugte fornærmelige Udladelſer erklaredes 
„dode og magtesloſe,“ men af Henſyn til, sat Indftævntes 
Angreb iffun hidrører fra Jver for tet, ſom han anfeer for 
det Rette, at det iffe har været hang Tanfe at ville frænfe 
Citantens borgerlige re eller bedømme hang Sindelag og 
Henfigt⸗ — faa beſtemtes Straffen til en Multe af 100 Rbd. 
famt Procesſens Omfoftninger. Denne Dom blev affagt d. 
% Oct. 1826. Dens fvarefte Følge var, af Grundivig ders 





) RR. F. S. Grundtvig, Om ben Clauſenſte Injurieſag, 1831. S. 
10 fg. 
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ved i Henbold til famme Forordning $ 20 miſtede mee 
veſrihed og var hiemfalden Ceuſuren. 

Jugen af Parterne lunde egentlig "finde ſig FR 
leve ved denne Kiendelſe. Rigtignok bavde Clauſen vunbel; 
men Vet var før ham en faare ringe SÉresopreigning, af 
bang Modſtander, ber havde fremført en ſaadan Anflagt 
imod ham, var bleven tomt f en lille Mullt,  forti de 
iffe funde ſiges om ham, ber: var anfat ſom Lærer i Sian 
tirlen, at ban „aſtede og haanede⸗ ben chriſtelige Lars 
Grundtvig, ver fra forſt af havde erflæret Injurie ſagen far 
et ſtort Misgreb, kunde fra fin Side ille onſte dens Hori 
fættelfe og derſor kom Sagen aldrig for Hoieſteret. Ken 
efter at Sagens Udſfald var bleven befjendt, udgav Lindberg 
en „Bedommelſe af Rettens Kiendelſe og Domi 
Grundwigs Sag», ver'i høi Grad maatte væffe almindelig 
Opmerlſomhed, da en af Rettens Asſesſorer N. M. Spar 
Det benyttede denne Leilighed til at afgive fin Erklæring & 
Sagen, ſtilet fom Brev til Forf.: „At den af Clauſen må 
Grundtvig anlagte Sag iffe blev afviiſt, giorde mig meget 
ondt, iffe fordi jeg troede, at Grundtvig hunde dømmes 
nøgen Straf for de af Clauſen paaankede Udladelſer, elle 
disſe anſees at qualificere fig til Mortification, men fordi ja 
deels ſandt, at tet var Uret, at en Præft fulde udholde e 
Injurieproces for hvad han havde foretaget fig til Opføl 
velfe af fin Embedspligt; deels frygtede for, at Afoiisningi 
Paaſtandens Forfaftelfe ſtulde bevæge Grundwig til at ref 
nere: noget han, ſom vi veed, ogſaa virfelig har gjort. I! 
ſtjondt jeg iffe tor misbillige bette hang Skridt, fan jeg de 
forfiffre, at jeg blev inderlig bedrøvet derover, ſom vel if 
vil undre Nogen, naar jeg lægger til, at jeg ordentligvi 
hørte ham præbife hver Søndag og Helligdag, og havt 
ingen ſtorre Glade end den jeg følte ved at høre hau 
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erdeles Grad henlede Opmarkſomheden paa Ritualet, og vi 
imme derved til at omtale den rituelle Site af Striden. 
igeſiden C. Baftholn forſt havde banet Rationalismen Vei 
ben danſte Kirke, havde SØnffer og Forſlag til Ritualets 
jorandring, fom vi have feet, idelig været paa Bane, og 
Høndt de iffe havde formaaet at ændre Lovgivningen ,. faa 
ſavde derved bog den Bedtægt vundet Hævd at tilſtaae Præs 
terne Frihed i den Henfeende. Da Prof. Clauſen i fit 
te omtalte Værk atter bragte Forflag om Ritualforandringer 
aa Bane, funde ban Derfor anbefale dem paa følgende 
Baade: ,, Naar det i en Kirke er kommen faa vidt, at vel 
jeppe en eneſte Geiſtlig holder fig de foreſtrevne liturgiffe 
formularer aldeles efterrettelig, og at de derimod i Alminde⸗ 
ighed blive betragtede ſom Themata, der bør varieres ved 
Ideladelfe, Tilfætning og Forandring, faalænge indtil de ere 
wagte i fuldkommen Overeensſtemmelſe med den individuelle 
jogmatiffe Anftuelfe, da vilde det være underligt at forlange 
løget andet og flærfere Beviis for en virfelig og grundet 
rang til væfentlig Forbedring i den Henfeende 
ig bliver denne Vilkaarlighed tillige fra hoiere Stadier igno⸗ 
eret, Da maa deri fees en formelig Erkjendelſe af denne 
trang, ..... hvilfen Liberalitet maa paaffjønnes fom et Be⸗ 
iis paa Agtelfe for Samvittighedsfrihed⸗.) Den driſtige 
Saaftand, at neppe en eneſte Præft fulgte Ritualet, fremfaldte 
judſigelſe fra flere Sider, og da Sagen ſaaledes paany var 
ragt paa Bane, gav dette udenwivl Anledning til, at Revis 
ſons⸗Commisſionen, der var bleven nedfat 1813, og hvis 
Medlemmer dengang vare Stiftsprovſt H. G. Clauſen, Provſt 
1. K. Holm og Etatsraad Orſted, atter lod høre fra fig, 
kjondt man i mange Aar iffe havde ſporet dens Tilvarelſe. 


%) 9. N. Clauſen, Om Catholicisme og Proteſtantisme. S. 833. 
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bet flart not, at ber i ben 


alene om * ſom theologiſt 
Kirle⸗Slolen, bar Ret til at for: 
gjort. Der maa aliſaa 
ten fpørges : itfe om Prof. El 




















Prof. har lært forjvarligt« oſo. X 
famtlige Biſtopper i Premisſerne vare | 
gen, undgit heller iffer Lindbergs: ffarpe P 
Forudfætning — at bet er eller bliver 
famtlige Biffopper i vet Væjentlige dele Mer 
Clauſen — gjør jeg ven Erflæring om Landets famtlige' å 
Fommende Biſtopper, at de ere falffe Lærere, og fan unter” 
ingen Omftændigbever tage den tilbager%) — Disje DM 
bragte Biffop Münter ſaaledes i Harniff, at han angav tålt 
bergs Sfrift for Caucelliet, og gav derved Anledning til 
ver under 27 Dec. 1826-blev meddeelt ſaavel denne ſon 
Spandet i Kongens Navn en Jrettefættelfe for deres Frem 
gangsmaade, hvori tet for Lindbergs Vedkommende beds 
„Vi have iffe fundet det aldeles nødvendigt at drage bur 
til Anſvar for Domftolene; derimod ville Vi, at vor Dirch 
tion for Univerfitetet og de færde Sloler, tilfjendegiver haut" 
Bort allerhoieſte Mishag med hans Fremgangsmaade i bel 
Hele, famt betyder ham, af han, hvis han oftere ſtulde giote 
fig ſtyldig i en lige Adfærd, maa vente, at alvorligere For 
holdsregler ville blive tagne imod ham. Prof. Clauſen, 
hvem Sagen nærmeft angif, henvendte fig til Univerſuen⸗ 
Direltionen og Cancelliet med en Forefpørgfel om pan pat 


") 3. G. Lintberg. Den kul. Lands-Overtels ſamt Hof: og Slate 
reis Kiendelſe og Dom, 1826 S. 80-04 84 fyre 91 
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bvæle ved Ubeiydeligheder ſom Tiltalen til Fadderne, og gaae 
Bit hen over det Væfentlige, Forandringer i „Formularernes 
religioſe Indhold», uden at angive anden Maaleſtok for disſe 
Forandringer end ben almindelige Smag, hvad „der volder 
Aunſtod og Forargelſer⸗“. Det forudfætteg uden videre, at vi 
maturligviis alle ere gode Chriſtne, faa -hvad ber føder os, 
er heller iffe Chriſtendom, uden at der lades Rum for den 
Muelighed, at det netop er det Chriftelige i hiin Formular, 
ber volder dette Anftød og denne Forargelſe. Cancelliet fandt 
fig imidlertid iffe beføiet til at gane ind paa tet Forſlag, og 
foarede under 9 April f. A., at „Man dog iffe anſaae det 
for henſigtsmæesſigt, at der for Tiden foretoges nogen Fors 
aendring i den omhandlede Formular⸗. Det var iffe vanffes 
ligt at forudfee, at enhver Forandriug i faa Henſeende let 
funde give Tidens gjærende religisſe Bevægelje et Medhold 
øg en Styrke, ber funde have betænfelige Folger, medens 
man nemmeſt undgik disſe ved at lade alt blive ved det 
Gamle, hvad man ogfaa letteft kunde, naar man betragteve 
. de rituelle Beſtemmelſer ſom uvæfentlige Formularer, der 
"am engang for en Ordens Skyld maatte brugeg. Da den 
omtalte Indſtilling og det derpaa følgende Svar iffe bleve 
offentliggjorte, faa forblev i Livet alting fom hidtil, og Præs 
ſterne benyttede fig fremdeles af ven ſelvtagne Frihed, indtil 
ber fra en anten Side flete Indfigelfe derimod. Asſesſor 
M. M. Spandet, der tidligere er omtalt fom en af Grundi⸗ 
vigs Venner, indkom nemlig med cen Klage over Sognepræs 
ften ved Garniſonskirken, Prof. Brorfon, at han ved at døbe 
hans Barn havde forbigaaet Forfagelfen og forfortet Troes⸗ 
bekjendelſen, hvorfor han forlangte at ſaavel dette Barn ſom 
hans tre ældre Børn, der alle vare døbte af Brorſon, maatte 
blive dobte paany ved en fuldftændig Daab. Detie ſidſte 
kunde Cancelliet iffe bevilge, da det formeente, at enhver i 

























530 Grundtvigt kirket 
ſtulde have meeſt Aarſag til tell 
jeg vil ftaae tilbage for i at hoiagte 
Der er nof Faa eller Ingen, der med Foie få 
at have været foran fam i flar og reen D 
Chriſtendom, fra ben Tid, denne begyndte atter 
iblandt os .. Men derfor fan jeg dog ille biſelde 
Fremgangsmaade imod Prof. Clauſen i Kirlens 
ben er haard, altfor haard, og vift nok overilet .S 
Theolog fan Prof. Clauſen have fejlet, bet vil han 
felv indrømme, ſtjondt man fan fee af hans Replik til 
Møller, af han er, man kunde friftes til at fige, indtil BD 
modighed fjæf i fin Paaftaaenhed ; men ſom Chriſten 
bøg iffe derfor af Chriftne fordommes eller fornærmes 
Wre og gode Navn .... Ufeilbarlig maa enhver Præf 
Danmark anſee bet for at henføre til fin Embedepligt 
Embedsførelfe efter fin Embedseed, af al Magt at betæn 
falſt Lerdom. Det har vor Grundtvig villet gjøre ved d 
Leilighed, og det bar han gjort i al fin Sfrift og Pratil 
fom Ordets troe Tjener, og berfor være ham af enhver Sa 
hedens Ven vprigtig Ære og Taf! 7) 

Medens denne Retsfag foævede for Domftolene, og ifl 
Hele blev fulgt med almindelig Dpmærffombed, ſogte Gru 
vig tillige i Theologiſt Maanedéftrift« tydeligere at udvål 
og forfvare bet Eiendommelige i fin Angrebsmaade. IM 
fætning til Rationaliſternes konſtlede Skriftfortolkning, ber vil 
hævde deres Paaftante netop fom den ægte Chriſtendom, 
Derved forvirrede Mange — „ledte jeg med Befymring 
et almeengyldigt, og udtrykleligt Vidnesbyrd baade om Frø 
og Saligheds-⸗Midlerne, og fandt faa pludſelig langt met 
end jeg føgte i bet mundtlige Ord med Herrens Judftiſeb 


) Ryt fheol. Bibl. X1 S. 337. 38, 40, 
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Ulempe foreløbig vilde hævde ben gamle Maade i Forvalts 
ningen af Herrens Indſtiftelſer, hvilfet Grundtvig netop lagde 
" al Bægten paa, ſtjondt det fun lidet ſtemmede med hans 

Tankegang, at man vilde mene Sagen afgjort med at af» 

node alle vantro Præfter en Befjentelfe med Læberne, de i 

Hjertet vragede. Det var bog ogſaa langt fra, at denne Paa: 

mindelſe firar udrettede hvad den tilſigtede, men naar der fiden 

under Stridens Fortfættelfe indløb Klager over Præfters vil: 

kaarlige Forvaltning af Sacramenterne, undlod Lindberg iffe 

at paaberaabe fig den omtalte Cancelli⸗Skrivelſe. 

Stridens forſte Affnit fan imidlertid betragtes ſom 
endt. Endſtjondt Regjeringen ikke havde taget noget Parti, 
ja endog ved hiin Sfrivelfe paa en Maade givet Grundt⸗ 
vig og hang Venner Medhold, faa var Følgen af Injurieſa⸗ 
gen dog bleven den, at Prof. Claufen havde hævdet fin 
Stilling i Statskirken, imedens Grundtvig havde forladt dens 
Tjeneſte. (Endnu ftærfere end Regjeringen officielt kunde lade 
fig forlyde med, vare, faa at fige alle formagende Negje: 
ringssMænd yderlig opbragte paa Grundtvig og hans Vens 
ner, faa at den herffende Skole kunde uden Skaanſel lade 
Modſtanderne føle hele Bægten af deres borgerlige Overle⸗ 
genhed. Ikkun Kongen, Frederik VI felv, vifte fig ogſaai disſe 
Aar ved flere Leiligheder Grundtvig perfonlig bevaagen, og 
føføndt han ingenlunde kunde billige dennes Optreden, faa 
var han dog en altfor redelig og beſtemt Charakteer til at 
hun fulde lade fig henrive af den herffende Stemning. 
Naar der derfor ymtes om, at Somme ønffede, man ſtulde 
anvende Magt for at kue visfe Folk, men at dette ſtrandede 
paa Biſtop Münters beſtemte Erflæring, fom aldrig vilde 
taale, at Nogen i hang Stift ſtulde lide for Religionens eller 
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Samvitighedens Styld / h — fan kunne dioſe forblommete 
Ytringer, ber anføres fom Beviis paa Biſtop Miinteré fore 
Tolerance, neppe figte til nogen beftemt Plan, men ere dog 
mærfelige Vidnesbyrd om Stemningen i visſe Kredſe. Hit 
til havde »Theclogift Maanedoſtrift/ været det Organ, fom 
ſamlede Modſtanderne, og hvorigjennem be ſtode i Forbindelſe 
med en udbredt Leſerlreds; men da det ſtandſede i Mugu 
1828, lod bet neſten til ſom om ben lille Skare, ber havde 
vovet Kampen, atter ſtulde ſpredes. „Jeg maatte inderlig 
glæve mig over Maanedoſtriftet — ffrev Grundtvig nogen 
Tid forinden — ſom Vuggen til en uafhængig nordiſt Theo 
logi, naar Det fun iffe, ſom det har truet med, ſtal ſtille Ru⸗ 
delbach og Lindberg ved de dem tiltænfte Profesforater, og 
altfaa, hvis jeg maa rande, Danmark ved dem; thi da var 
Maanedoſtriftet viſtnok kiobt meget for dyrt, og jeg vilde da 
onſte, heller at have underffrevet dets Dødédbom end dets 
Bebudelſe. Thi fantelig fan og vil Dr. Mynſter, Biſtop 
Miinter eller hvem bet end er, berede disſe tø unge Lærde 
ſamme tornede Bane ſom den, der fordum beredtes den umage . 
Digter, da Gud ſtee Lov, de ei ere ſtevnede endnu fom Je 
jurianter, og mit Raad til dem ſtal være af vanbre ud må 
deres Lærdom, medens be endnu have Mod og" Kræfter, 
vandre hen, hvor man dog i det Mindſte uftraffet fan ſtrive 
ligeſaa frit for Statens Religion fom imod den, og bet fan 
man, faavidt jeg veed, allevegne undtagen i Danmarf= %). 
For fit Vedlommende erflærede Grundtvig , at han vilde træde 
tilbage fra ten firfelige Kampplads for atter at fordybe fig i 
Statens og Skolens Hiſtorie. „Da jeg hverfen fan flutte 


) 3. Møller, Oratio in memoriam Dr. Frid. Månter. Nyt theol. 
Bibl. XVIII, S. 161. 
") Om Religlonsftihhed. Supprimeret Haaudſtrift. 
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mig til dem, der ville holde Fred med det Aniichriſtelige i 
Kirken, eller til dem, der ville ſtoppe dets Mund, og faa inde 
bilde fig at det er omvendt, fan er jeg virfelig paa en 
Maade tiloverg, og hvad der end funde være min Pligt, 
hvis jeg troede, de gammeldags Chriftne nødvendig maatte 
ud af Statsfirfen, faa er det dog udentvivl nu med den mods 
fatte Formodning min Pligt, indtil videre at fufpendere mit 
Judicium og min præftelige Virkſomhed⸗*). Idet han ſlut⸗ 
tede Maanetsffriftet, henvendte han endnu et Ord til fine 
Medarbeidere, navnlig Rudelbad og Lindberg: „J ſom ær: 
lig deelte Spotten og Vreden og Sorgerne med mig, I vil 
iffe forfmaae min befynderlige Taffigelfe, fordi I vedergvæs 
gede min Aand, ſom faalænge forgjæves og fuffende havde 
ventet pan, at dog enfelte boglærde Chriſtne ſtulde ræffe den 
Eenlige Broder⸗-Haand for Menighedens Dine og forftærfe 
hans Vidnesbyrd! Det ſmerter mig vel ſtundum, at Eders 
Forbindelſe med mig maaffee har fpærret Cder Veien til en 
Stilling, hvor Eders fjælene Kundffaber, utrættelige Flid, 
edle Maal og mantige Tankemaade ret funde ære og gavne 
Fædrelandet, men det trøfter mig dog altid, at vores For⸗ 
indelſe var ligeſaa uffyldig baade for Gud og Menneſter, 
om den var frivillig, og at efter alle Firfebiftoriffe Marker, 
vorger netop Modſtandernes Forbittrelfe 08 for, at vor Gfers 
ting i Herren var iffe forgjæveg; 7%). Saaſnart Maaneds⸗ 
kriftet var fluttet, forlod Dr. Rudelb ad Fædrelandet, faldet 
om Guperintendent og Sognepræft til Glaucha i Sachſen, 
if Stedets Patron en Grev Ludvig af Schönburg, hvilfet 
Embede han tiltraadte i Mai 1829, og dermed havde han 


") Theol. Maanedeftrift. XIII. S. 208 fgd. 
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truffet fig ud af de forviklede Forhold, ſom han fe ha 
og til litterært blandede fig i. fi 

Medens Gruntivig ſaaledes holdt fig tilbage ſu X 
den, og heller iffe længer ſom Præft aflagde bet lam 
mundtlige Vidnesbyrd i Menigheden, føgte han deg KE 
Skribent at bevare Forbindelfen med dem, ber tidligere * 
finitet fig til ham ved at udgive fine »Chriftelige Fra 
difener eller Sondagsbog«, i tre Bind 1827—31. de 
Forandring, der var foregaget i hang firfelige Betragtning: 
fpore vi ogſaa fjendelig her, fan at han iffe ſaameget fole 
Hedninger til Omvendelſe ſom taler til Oplysning for 
Chriftne. Er Tonen igjennem den ældre Samling angive i 
Profetens indtrængende Formaning: „Land, Land, Land, fæ 
Herrens Ord⸗, faa gienlpder gjennem denne mere ben ja; 
lende Lovſang: „Saa er det da vift, mine Venner, at om. 
af Juda haver atter vundet, det lykkedes ei de Sidſte ben 
end de Forſte at adſtille Guds og Jeſu Herlighed, og om 
ſtulde være visſere derpaa end vi, at det Fan aldrig Fyffed, & 
for hvis Dine Frelferen nu faner forflaret paa bet Bjerg ff 
Kundſtaber, fom Fjenden opkaſtede for derfra at before 
hang himmelſte Throne” %). Dette gjælder fornemmelig & 
Prædikener, der indeholdes i 3die Bind, og her er det, he 
tydeligere og beftemtere end i te tidligere føger at oplyſe I 
nigheden om „det Guds Ord, ſom iffe blot følger med, ml 
ſtaber Naademidlerne og er derfor ſelv det ſtore lever 
hemmelighedsfulde Naademiddel, Liv og Sand, fom Herr 
vidner” **). 

Den indtraadte Standéning i Striden, blev fra beg 
Sider benyttet til at bringe Sagen frem for tydſte Læfe 
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rdeles Grad henlede Opmærffomheden pan Ritualet, og vi 
nme Derved til at omtale den rituelle Site af Striden. 
jeftten C. Baſtholm førft havde banet Rationalismen Vei 
en danſte Kirke, havde Ønffer og Forſlag til Ritualets 
randring, ſom vi have feet, idelig været paa Bane, og 
mdt de iffe havde formaaet at ændre Lovgivningen, faa 
øde Derved bog ben Vedtagt vundet Havd at tilſtaae Præs 
me Frihed i den Henſeende. Da Prof. Clauſen é& fit 
e omtalte Vark atter bragte Forflag om Ritualforandringer 
a Bane, funde han derfor anbefale dem paa følgende 
aade: , Naar det i en Kirfe er kommen faa vidt, at vel 
ppe en eneſte Geiſtlig holder fig de foreffrevne liturgiſte 
rmularer aldeles efterrettelig, og at de derimod i Alminde⸗ 
hed blive betragtede ſom Themata, der bor varieres ved 
eladelſe, Tilfætning og Forandring, faalænge indtil de ere 
agte i fuldkommen Overeensſtemmelſe med ben individuelle 
qmatiffe Anſtuelſe, ba vilde det være underligt at forlange 
get antet og ftærfere Beviis for en virfelig og grundet 
rang til væfentlig Forbedring i den Henſeende 
bliver denne Vilkaarlighed tillige fra hoiere Stadier igno⸗ 
et, da maa teri fees en formelig Erfjendelje af denne 
ang, ..... hvilfen Liberalitet maa paaſtjonnes ſom et Des 
8 paa Agtelfe for Samvittighedsfribed,.%) — Den driftige 
maftand, at neppe en enefte Præft fulgte Ritualet, fremkaldte 
dfigelſe fra flere Sider, og da Sagen ſaaledes paany var 
agt paa Bane, gav dette udentvivl Anledning til, at Revis 
ns.Commisſionen, der var bleven nedſat 1813, og hvis 
edlemmer dengang vare Stiftsprovſt H. G. Clauſen, Provſt 
K. Holm og Etatsraad Orſted, atter lod hore fra fig, 
ondt man i mange Aar iffe havde ſporet dens Tilvarelſe. 
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ringeagter bem, men ſtedſe ſtrider med Grunde; at hans Bog 
derfor vel paa adſtillige Steder opfordrer den evangelige 
Theolog til Modſigelſe, men aldrig Loven til Forfatterens 
Afſtraffelſe / ). Stjondt Grundtvig rigtignok aldrig have 
paafaldt Loven til Clauſens Afftraffelfe, faa var det bøg 
aabenbart, at Prof. I. Møller dermed vilde udtale fig imed 
hans og Lindbergs Fremgangsmaade, hvillet foranledigede denne 
ſidſte tilat ffrive: „Er Dr. Prof. Theol. H. R. Claufen 
en ærlig Lærer i den chriſtne Kirke? et alvorligt 
Spørgsmaal til Dr. Prof. Theol. J. Moller — et Feideftrift, 
der fort og ſtarpt gientog hvad ver tidligere var ſagt mød 
Clauſen og hang Bog. Han nedlagde her ven Paaftand: Enten 
ſtulle vi frit og aabent falde Prof. Clauſens Lære falſt, eller 
vi flulle boie og for den, og da nodes til ligeſaa frit at be 
fjende, at den Tro, ſom Dr. Mynſter og Paſtor Grundtvig, 
fom be og alle Præfter efter Loven have forføndt ſom Gudé 
Ord til Salighed, er aabenbar Løgn” (S. 5), og ſamler, for 
at godtgiore dette, i Korthed alle be Indſigelſer, ſom fra for 4: 
ſtjellige Sider vare fremfatte mod Prof, Clauſens Lærdom, 
J. Møllers Klage over ven Ubillighed ver var viiſt mø 
Clauſen befvarede han ſaaledes: „Var bet maaſtee Maadba 
at møde ham, ſom kommer til os ſom vor Troes Fjende, u 
møde ham med en tød og daarlig Recenfion af hans Bog 
og ende den med ten jammerlige Dom fom Deres Hoicervan 
finder fan udtryksfuld, at »Prof. Clauſens Bog indeholer 
meget ſom fortjener at prøves, meget ſom bør billiges og 
følges, og adſtilligt, ſom maa misbilliges og forkaſtes / Ela 
havde vi maaffee derved gjort, ret en Heltegjerning til Gan 
heds Forſvar og Troens Beſtyrlelſe, naar vi give os felv eet 
Kjætter-Navn (Supernaturalifter, rationale Supernaturalifter), 
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fle ved Ubetydeligheder ſom Tiltalen til Fadderne, og gane 
ben over det Væfentlige, Forandringer i „Formularernes 
lgieſe Indhold⸗, uden at angive anden Maaleſtok for disſe 
Ræbdringer end den almindelige Smag, hvad „der volder 
IR og Forargelfer,. Det forudfættes uden videre, at vi 
knfigviis alle ere gode Chriſtne, faa "hvad ber fløder os, 
heller iffe Chriſtendom, uden at ber lades Rum for den 
lighed, at det netop er det Chriſtelige i hiin Formular, 
volder dette Anſtod og denne Forargelſe. Cancelliet fandt 
imidlertid iffe befoiet til at gaae ind paa tet Forflag , og 
rede under 9 April ſ. A., at „Man dog iffe anſaae det 
henfigtsmædfigt , at ber for Tiden foretoges nogen For⸗ 
ring i den omhandlede Formular⸗. Det var iffe vanffes 
at forudfee, at enhver Forandriug i faa Henſeende let 
de give Tidens gjærende religioſe Bevægelje et Medhold 
en Styrfe, der kunde have betænfelige Folger, medens 
E nemmeft undgik disſe ved at lade alt blive ved det 
måle, hvad man ogfaa letteft kunde, naar man betragtede 
rituelle Beſtemmelſer ſom uvæfentlige Formularer, der 
engang for en Ordens Sfyld maatte bruges. Da den 
alte Indftilling og det derpaa følgende Svar iffe bleve 
ntliggjorte, faa forblev i Livet alting ſom hidtil, og Præs 
ne benyttede fig fremdeles af ben ſelvtagne Frihed, indtil 
fra en anden Side ſtete Indſigelſe derimod. Asſesſor 
M. Spandet, der tidligere er omtalt ſom en af Grundt⸗ 
i Benner, indkom nemlig med en Klage over Gognepræs 
ved Garniſonskirken, Prof. Brorſon, at han ved at døbe 
8 Barn havde forbigaaet Forfagelfen og forfortet Troes⸗ 
endelſen, hvorfor han forlangte at ſaavel bette Barn ſom 
8 tre ælbre Børn, der alle vare døbte af Brorſon, maatte 
e dobte paany ved en fuldftændig Daab. Dette fidfte 
e Cancelliet iffe bevilge, da det formeente, at enhver i 
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ben treenige Guds Navn foretaget Daab maatte anf 
fuldgyldig, endffjønbt der maatte misbillige, at Prof 
iffe noie fulgte Ritualet. Samme Dag udgil ber i de 
ning en Cancelliffrivelfe af 12 %Uug. 1828, deri 
en alvorlig Paamindelſe til alle Præfter om ved a 
lige Handlinger noie at følge de allernaadigſt føj 
Formularer, uden nogen Udeladelſe og uden nøget ! 
Én ſaadan Paaminbelfe, ber gif fif imod hvad d 
ventede og onſtede, overraſtede Alle, Orſted, ſom 

Medlem af Cancelliet, var dengang fraværende paa 
i Norge, og bette blev ber ofte gjort opmærffom paa 
var den enefte Maade, hvorpaa man funde forklare 
Sfrivelfes Tilblivelſe. Stiſtsprovſt H. G. Clauſe 
iſcer maatte fole fig ſtuffet, gav fin Harme Luft i no 
dige Foreſporgsler: hvorledes Daabsformularen ſtuld 
„noie⸗ og uden Udeladelſe i bet hyppige Tilfælde, 
ingen fremmede Faddere vare tilſtede, og hvorledes d 
paalægges Præften at bruge den foreffrevne Abfolutic 
mel i Sfrifteftolen, fom forudfætter at Confitenterne 
Ritualet foreffriver, ,,fnælende have for Præften 
deres Synder og bedet hannem om Aflosning ). 9 
førfte Foreſporgſel, der indeholdt den ſamme Ubetpt 
fom allerede var nævnet i Kommisſionens Brev, ſvare 
celliet, det fulgte af fig ſelv, at i Tilfælde af at For 
vare døde førend Barnets Daab eller der iffe fremſto 
addere end Forældrene, maatte de Ord udelades, 

udfatte det Modſatte. Det andet Punft, ſom Spø: 
Grunden allerede havde befvaret ved at henvife til R 
fuldſtendige Forſtrift, indlod Cancelliet fig iffe ode 
Hovedſagen var, at Regieringen altſaa for at undgaai 
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lempe forelobig vilde hevde den gamle Maade i Forvalt⸗ 
ningen af Herrens Indſtiftelſer, hvilfet Grundtvig netop lagde 
al Bægten paa, ſtjondt det fun lidet ſtemmede med hang 
Tankegang, at man vilde mene Sagen afgjort med at af: 
node alle vantro Præfter en Befjentelfe med Læberne, de i 
Hjertet vragede. Det var dog ogſaa langt fra, at denne Paa⸗ 
mindelſe ſtrar udrettede hvad den tilſigtede, men naar der ſiden 
under Stridens Fortfættelfe indlob Klager over Præfterg vil: 
kaarlige Forvaltning af Sacramenterne, undlod Lindberg ikke 
at paaberaabe fig den omtalte Cancelli⸗Skrivelſe. 

Stridens forſte Affnit fan imidlertid betragtes ſom 
endt. Endſtjondt Regjeringen ikke havde taget noget Parti, 
ja endog ved hiin Sfrivelfe paa en Maade givet Grundt⸗ 
vig og hang Venner Medhold, faa var Følgen af Injurieſa⸗ 
gen dog bleven den, at Prof. Clauſen havde hævdet fin 
Stilling i Statéfirfen, imedens Grundtvig havde forladt dens 
Tjenefte. Endnu ſtarkere end Regjeringen officielt funde lade 
fig forlyde med, vare, faa at fige alle formaaende Regje— 
ringssMænd yderlig opbragte paa Grundtvig og hang Venø 
ner, faa at den herffende Skole kunde uden Sfaanfel lade 
Modſtanderne føle hele Vægten af deres borgerlige Overle⸗ 
genhed. Ikkun Kongen, Frederik VI felv, vifte fig ogfani disſe 
Sar ved flere Leiligheder Grundtvig perſonlig bevaagen, og 
ſtjondt han ingenlunde funde billige dennes Optreden, faa 
var han dog en altfor redelig og beſtemt Charakteer fil at 
hun ffulde lade fig henrive af den herffende Stemning. 
Naar der derfor ymtes om, at „Somme onſtede, man ffulde 
anvende Magt for at kue visfe Foli, men at dette ſtrandede 
paa Biſtop Münters beftemte Erflæring, ſom aldrig vilde 
taale, at Nogen i hang Stift ſtulde lide for Religionens eller 
















Gamvittighedens Sfyld«%) — faa lunne b 
Ytringer, der anføres fom- Beviis paa Biffoypjg 
Tolerance, neppe figte til nogen beſtemt Plan, 
mærfelige Vidnesbyrd om Stemningen i visſe Kredſe. 
til havde »Theclogiff Maanedoſtrift · været bet Organ, 
ſamlede Modſtanderne, og hvorigjennem be ſtode i i 
med en udbredt Læferfredé; men da det ſtandſede i 
1828, lod bet næften til ſom om ben lille Sfare, der 
vovet Kampen, atter fulde ſpredes. „Jeg maatte fn 
glede mig over Maanedeſtriftet — ſtrev Grundtvig 
Tid forinden — ſom Buggen til en uafhængig nordiſt The 
logi, naar det fun fffe, ſom bet har truet med, ſtal ſtille 

delbach og Lindberg ved de dem tiltænfte Profesforater, 
altſaa, hvis jeg maa raade, Danmark ved dem; thi da 
Maanedoſtriftet viſtnok fjebt meget for dyrt, og jeg vilde 
onſte, heller at have underſtrevet dets Dodsdom end 
Bebudelſe. Thi ſandelig fan og vil Dr. Mynfter, Biftoy' 
Miinter eller hvem det end er, berede disſe to unge Lære 
famme tørnede Bane fom den, ber fordum beredtes den ungt 
Digter, da Gud ſtee Lov, de ei ere ftevnede endnu ſom In⸗ 
jurianter, og mit Raab til dem ſtal være af vandre ud må 
vere Lærdom, medens de endnu have Mod og- Kræfter, 
vandre hen, hvor man dog i det Mindſte uftraffet fan ſtrive 
ligeſaa frit for Statens Religion fom imod ben, og bet fan 
man, ſaavidt jeg veed, allevegne undtagen i Danmarf« ””). 
For fit Vedkommende erflærede Grundtvig, at han vilde træde 
tilbage fra den Firfelige Kampplads for atter at fordybe fig i j 
Statens og Skolens Hiſtorie. „Da jeg hverfen fan flutte 
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; til bem, der ville holde Fred med bet Aniichriſtelige i 
fen, eller til dem, der ville ſtoppe dets Mund, og faa inde 
e fig at det er omvendt, faa er jeg virfelig paa en 
tade tilovers, og hvad der end funde være min Pligt, 
8 jeg troede, de gammeldags Chriſtne nødvendig maatte 
af Statéfirfen, faa er bet dog udentvivl nu med den mods 
e Formodning min Pligt, indtil videre at fufpendere mit 
dicium og min præftelige Virkſomhed⸗*). Idet han fluts 
: Maanetsffriftet, henvendte han endnu et Ord til fine 
darbeidere, navnlig Rudelbach og Lindberg: „J fom ær: 
deelte Spotten og Vreden og Sorgerne med mig, I vil 
forfmaae min befynderlige Taffigelfe, fordi J vedergvæs 
e min Aand, ſom faalænge forgjæves og fuffende havde 
tet pan, at dog enfelte boglærde Chriſtne fulde ræffe den 
nige Broder⸗Haand for Menighedens Dine og forftærfe 
8 Vidnesbyrd! Det ſmerter mig vel ſtundum, at Eders 
fbindelfe med mig maaffee hav fpærret Cder Veien til en 
Ming, hvor Eders ſjeldne Kundſtaber, utrættelige Flid, 
e Maal og mantige Tænfemaade ret funde ære og gavne 
drelandet, men det troſter mig dog altid, at vores Fors 
delfe var ligeſaa uffyldbig baade for Gud og Menneſter, 
t den var frivillig, og at efter alle kirkehiſtoriſte Marker, 
ger netop Modſtandernes Forbittrelſe os for, at vor Gjer⸗ 
g i Herren var iffe forgjæveg, 3%). Saaſnart Maaneds⸗ 
ftet var fluttet, forlod Dr. Rudelb ach Fadrelandet, falvet 
t Gupyerintendent og Sognepræft til Slauha i Sachſen, 
Stevets Patron en Grev Ludvig af Schoönburg, hvilfet 
abede han tiltraadte i Mai 1829, og dermed havde han 
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Mand, i hvem han ogſaa ſaae fine kirkelige Modſtandere, 
uven af Tvivl vilde have gjort et Brud uundgaaeligt. J 
hans Sted traf Valget Peter Erasmue Måller, fr 
efter ten gamle Prof. CI. Fr. Hornemann's Dod i Febr. f. 
A., var bleven ælrfte tbevlogife Profesſar. P. E. Miller 
beſad vel iffe fin Forgiengers udbredte Lærtom, men fan 
var meget mere gruntig i fit egentlige Fag, Mortens 
gamle Hiſtorie og Litteratur, og hans Forfjærlighed for tette 
Stut ium havde gjort ham til Grundwigs perfonlige Velynder. 
Hele Tidens Udvifling havde bragt ham Chriſtendommen 
mærmere, hvad man ogſaa feer ved at ſammenligne hand 
„Kriſtelige Dogmatik- fra 1826 med hang tidligere Arbeider, 
og ſtjondt ban altrig var nogen betpdelig Theolog, faa var 
han bog en ftrængt revelig Mand, der uten at lade fig for 
blinde af Partipenfyn med ærlig Iver føgte at ramme det J 
Rette. Hang maglende Mellemkomſt bidrog derfor væfeet ſ 
lig til at forebygge et ufægeligt Brud i Staréfirfen, ta Gl 
ven ingenſinde fortes med ſtorre Bitterhed end netop i de fir e 
Bar, ta han var Bijfop. 

Hvad ver foranledigede denne Bitterhed behøver neppe 
nogen lang Forklaring. Prof. Claufen havde fom Theolig 
fra forſt af fat fig til Opgave at gane en Witdelvei melles i 
Tidens ſtarpe Metfætminger ved at bringe den herftene 
rativnaliftiffe Vantro i en nærmere Forftaaelfe med te fi 
ſtatstirkelige Leremaade, og han udtalte dette ingenfinde bø 
ftemtere end netop i vette Aar, faavel med Henfpn til det hi 
Ungreb, hvorfor han havde været udſat, fom med Heuſyn sål Ål: 
ve fymbolffe Bøger og vet ftatsfirfelige Rimal. Han ment Å: 
ad ten Bei fiffreft at kunne føre de forrige Tiders Troes⸗ 
enighed og Religioſitet tilbage, medens enhver auden Frems 
gangomaade fun vilde bane Vei for nye Partifampe. „Naat 
Partiaanden — ſaaledes ſtildrer han Diebliltets Stilling og 
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fie Forbold til den — træt af at raabe mod Kirkedom, 
Hierarchi og Symboltvang, venter Raabet imod enhver Yt⸗ 
tring af chriſtelig⸗proteſtantiſt Frihed, og hylder atter i 
Troens Anliggende Bogſtavets aandéægqvælente Herredomme: 
da fattes der i en ſaadan Periode aldrig paa gelotiffe Partis 
mænd, ſom opflamme og nære den uroligt gjærente Aand ; 
og disſe ville da ſtyre deres Angreb iffe alene mod dem, der 
virfelig flaae paa den modſatte Site, men ogſaa mod dem, 
der paa Videnſtabens Vegne og i dens Tjenejte føge at 
modarbeide den overilete og ubeſindige Oppoſition, at ftandfe 
ten blinte Tilbageftormen, var tet endog fun af ten Grund, 
at Ten efter menneffelige Tings Gang, titligere eller fenere 
atter vil have et nyt og voldſomt Omſpving til Folge«*). 
Denne mæglente Univnébeftræbelfe, der vilde bane fig Mids 
delveien ved at untgaae alle beſtemte Udtalelfer, og ſaaledes 
tilvæffe de ſtarpe Modſatninger, maatte netop tiltale ben 
herſtende religiøfe Ligegyldighed, ver iffe havde Interesſe nok 
for be religioſe Spørgsmaal, til virkelig at gjennemtænfe 
ben; medens bet paa den anden Site var en ſaadan fvæs 
vente Almindelighed, Grundtvig og hans Venner nedlagde 
ben beftemtejte Proteſt imod, for at det funte komme til et 
Enten⸗Eller mellem re Modſaetninger, Ligegyldigheren helſt 
vævere ſammen. Derfor udtalte Grundtvig fig nu langt bes 
ſtemtere end titligere for cn aaben kirkelig Skilsmisſe, 
og fantt en ſaadan langt nodvendigere unter Te nærværende 
Forhold end nogenſinde for. „Var der fljællig Grund til en 
firfelig Udſondring i Luthers Dage, ffjøndt man paa begge 
Sider erflærete fig enig om Daabspagten, og om Forkaſtel⸗ 
fen af alle gamle Stjætterier, da er en fuldkommen kirkelig 
Skilsmisſe aabenbart uundgaaelig nu, da det førft og ſidſt 
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er om Troen og Daaben der ſtrides, altſaa om bet, hvors 
med vort Kirkeſamfund vienſynlig ſtager og falder ..… 
Man behøver iffe at gage i mange Kirfer for at overbevife 
fig om, at ber berffer modſigende og med hinanden uforenelige 
Religioner i National-Kirfen, og ter fan ta ifke længer være 
Sporgsmaal om at vedligeholde en firfelig Fred og Enig— 
hev, hvor der findes Len aabenbareſte Kiv og Strid, men 
fun om, paa hvad Maade Sandhed fræver, og Staten baa⸗ 
der ved, at Striten føres. Hvorvidt nu Uchriſtnes Samvit: 
tighed fan tillade dem at ffrite for Medlemmer af en Chri 
ſten Kirke, at lade deres Born dobe paa en Tro, de fors 
fafte, og confirmere i en Daabs⸗Pagt, de felv opmuntre dem 
til at bryde, det bliver tereg Sag; men de Chriſtnes Sams 
vittighed tillater dem ingenlunde at have Kirkeſamfund med 
bereg Troes aabenbare Fjender og Fornægtere endſige da al 
overgive deres Børn til Religions-Underviisning hos Præfter, 
ſom ftræbe at nedbryde deres Tro, faa, derſom ber er 

Chriſtne i Landet, er en firfelig Sfilsmisfe uundgaaelig”). | 
Der ligger i flige Erkleringer en Proteſt mod Prof. Claws 
fen forſaavidt han havde gjort fig til Talsmand for hiin 
fvævente Almiudelighed, men ten ramte ligeſaafuldt den her: 
ſtende Ligegyldighed, der fandt det urimeligt at gjøre videre 
Ophavelſe ad flige Smaating, om der døbtes paa een eller 
paa en anten Maade, om ver i Prætifenerne forfyndteg ben 
ſamme Saliggjørelfens Vet. Jo ftærfere derfor Fordringen 
om firfelig Skilsmisſe blev udtalt, deſto ſterkere blev ogfaa 
ven almindelige Uvillie, ter hos Geiſtligheden ſteeg til biner 
Har, tfær ta Mag. Lintberg ret med Flid lagde bet an paa 
at trage alle Modſigelſer i Statskirken frem og vife dem i 
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det meeſt ffjærende Lys ved at ſammenholde dem med ben 
gamle Lovgivning for Kirkeſager. En ſaadan kirkelig Skils⸗ 
midfe.var jo viſtnok altid muelig, naar de Udtrædente havde 
»Gind til at betale ben Told, fom bet frævede;, men 
Grundwig haabede og ventede „en venlig Skilsmisſe,“ ſaa⸗ 
ledes at Regjeringen borgerlig anerfjendte ve frie gammel⸗ 
lutherſte Menigheder, fljøndt bet endnu iffe var ham flart 
hvorledes denne kunde iværffættes paa den lempeligſte Maade. 

Prof. Clauſen utgav fit bebudede Forfvarsffrift unter 
Navn af Den theologiffe Partiaand, dens Charafs 
teer og Stridsmaade, oplyſt ved Exempler“, ver altſaa var 
bet forſte offentlige Indlæg i Striden fra hans Site. Han 
funde heri med Foie forefafte fine Modſtandere, at Te ved den 
Maade, hvorpaa de havte angrebet hang Bog „Om Katho⸗ 
licisme og Proteſtantisme“, havde bragt Folk „til at foreftille 
fig den ſom Probuftet af en theologiſt Ultraisme, der vidt 
og bredt føgte fin Lige”, medens hans Formaal med Bogen 
netop var at „benytte Te nyere Tiders Fremſtridt i Kundſta⸗ 
ber og JIntfigt til en dybere Opfattelſe, en rigtigere Vurde⸗ 
ring, en friere Anvendelſe af be ældre Tiders Former og 
Forſtrifter⸗ … Men naar han i fit Forfvar ijtedenfor ærligt 
og aabent at vedgaae fine Afvigelfer fra de ſymbolſte Bøger, 
viſde omgaae eller tilbylle disſe ſom Misforſtaaelſer eller 
Fordreielſer af hans Ord, ſaa gav han ſig derved blot for 
Modſtandernes Angreb, der maatte blive deſto bittrere ved 
den overlegne Haan, hvormed han unter fin formeentlige Be: 
viigførelfe altid havde omtalt bem. Han holdt fig her til 
Lindbergs ſidſte Piece „Er Prof. Claufen en ærlig Lærer» 
— og gjennemgif alle de i bette Sfrift fammenftillede Ans 
klagepunkter, blandt hvilfe vi ber fun ville fremhæve det, der 
altid blev lagt ſterkeſt Vægt paa, angagende Troen paa Jefu 
fyldeftgjørende Forſoning, nemlig følgende Yttring: .... 
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»faaletes vil ten proteftantife (Kirfelære), ſom gjør 
nings⸗Troen til Retferdiggiorelſens eneſte Betingelfe I 
ufrugtbart Bigotteri⸗. Hertil bemærfer Claufen nu: »… 
har paa egen Haand forantret Bogens Ord „den pri 
tiſte Kirfelæren til „vor Kirkes Læren. Men han 6 
gjort meget ilde; thi disſe Udtryk betegne, ſom Enhver 
iffe det ſamme: Koncordieformelens Lære er proteftant 
reformeerte Konfesſioners Lære er proteſtantiſt, men 
ikfe „vor Kirkes Lære); og at fer med hine Ord nett 
er tænft paa vor Kirkes Lære, vifer det Erempel, f 
anført af en reformeert Konfesſion, den heidelbergſte 
chismus, hvor Forſonings-Læren er fremfat i fin ec 
Strængbed, der viſt iffe bringer funte og gode gr 
men flulde Tet være nøtventigt at erindre om, at 
Strængbed er fremmed for ten aussborgſte Konfesſi 
vor Kirfes Lere?“*) Folk i Almindelighed, ter altid 
migbilliget Gjenmælet mod Prof. Clauſen, fandt 
ſnart, at ban ved bette Forſvar fuldkommen havde ret 
gjort fig; men fra Mag. Lindbergs Side fremkaldte 
vet ffurpefte Intlæg unter hele Striden: ,Dply 
ger til Prof. Clauſens Forſog paa at redde fin falſt 
dom⸗, et Indlæg, ſom terfor ogfaa i hoieſte Grab c 
alle hang Modſtanderes Forbittrelfe. „Skulde bet x 
lave fig tænfe — det var Lindbergs væfentligfte Anfe 
Prof. Claufen 1 dette Forfvar taler Sandhed, naar hi 
forft til ſidſt paaſtaaer, at han i hele fin Bog iffe har 
bet Statsklirken, iffe har lært imod den augsborgſte K 
ſion; ſtulde man virkelig lave fig overtale til at troe, 
funte være mueligt, at iffe alene feg men mange met 
alle ſtulde være faldet paa at fordreie bet ſamme o 
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famme Maade! Nu ffulte Folfet lobe med den Løgn, at 
Clauſen flulde i fem Aar have været af næjten alle firfelige 
Cfribenter i Landet, offentlig fremftillet fom en Mand, ver 
foer med falſt Lerdom og aabenbar Løgn .... og nu forft 
fiufve han have fundet fig foranlediget til at give den ſimple 
Crflæring, at Alle fun fortretede hans Ord. .... Det er 
en forhen befjendt Krigsbrug af Prof. Clauſen, at naar han 
unter Kampen kommer i Knibe, paajtaaer, at han iffe har 
meent, hvad hang Ord naturligt utfige, og at ban i Almin⸗ 
belighed ifær i hang tyffe Bog, har fat fine Ord ſaaledes 
paa Sfruer, at han har fig cen eller anden Udflugt aaben. 
Wen ingenlunde ere alle hans Yttringer ſaaledes ſtillede, at 
fan kan paa denne jammerlige Maade, der rober den daar—⸗ 
ligſte Sag, flivpe fra fine Ord*). — Denne Anke var ans 
fort mod Forfvarsffriftet i Almindelighed, men den gjaldt 
ogſaa tet Punft der ovenfor færlig blev frembævet, om For⸗ 
ſonings⸗Troen ſom Retfardiggjorelſens eneſte Betingelfe, og 
Lindberg føler desangagende til: „At Clauſen + fin Bog har 
taget Exemplet pan ben proteftantiffe Kirfelære, fom han la⸗ 
fer, iffe af den augsborgſte Konfesſion, men af den heidel⸗ 
bergſte Katechismus forandrer naturligvis iffe i mindſte 
Maade Sagen; det giver fun tilkjende, at han i Almindelig⸗ 
hed lafter den hiſtoriſt proteſtantiſte Kirke, ſom beftandig har 
vedkjendt fig Forſonings-Troen ſom Retfardiggiorelſens enefte 
Betingelſe. Eremplet kunde han altſaa vælge af hvilkenſom⸗ 
helſt ſymbolſt Bog, uden videre Henſyn; at han, for at have 
Ryggen fri, fan have valgt den heidelbergſte Katechismus, ind⸗ 
rommer jeg gjerne, men det Valg fun flet iffe dekke ham»). 


2) Lindberg, Maanedsffrift for Chriſtendom og Hiſtorie. I S. 82. 
83. 85. 
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maal, cm han var en ærlig Lærer i ben chriſine Kir 
blot var utfommet, men havde endog pasſeret Lantety 
Domſtole uden at paabrage fin Forfatter megen Bret 
Henventte fig derfor atter til Caucelliet med Foreſper 
han paa Grund af fin EmbedsRilling fulde anlæg 
mod Forfatteren og fralægge fig de gjorte Deffyfdnin 
da han erholdt famme Svar fom forrige Gang, imdj 
han fig atter til at offentliggjøre tet (d. 19 Hug. 
ledſaget af følgente Erflæring: Ved ben i disfe 1 
Mag. Lindberg udgione Piece ſtulde jeg iffe have fun 
ledning til at afvige fra min hidtil fulgte Fremgang 
derſom ille deels Titelen maatte væffe endeet Opm 
hed, deels den Omſtendighed, at Sfriftet er ved Dar 
blevet friſundet for Generalfiſtalens Tiltale, kunde lade 
hos iflte Underrettede den Mening, at Frifintelfest 
flufte gjælte de private Beſtyldninger .... Som 4 
forbeholder jeg mig med tet Forſte at give en Belpé 
Den hele Methode, ſom Hr. Lintberg anventer … 
Ban Fremftilling vil være tilfræffelig med Henſyn til 
fentlige Mening , uten at bringe mig i videre Berori 
Bemeltte Forf.“ ) Det var altſaa førfte Gang, at 
vilde værdige Lintberg om iffe et Svar faa bog en i 
og han holet iffe blot dette Tilfagn, men vi mode har 
i de folgende fire Aar, hvad man i te foregaaente % 
var vant til, jævnlig paa ten firfelige Kampplats + 
fljellige Leiligheder. 

Der var imidlertid foregaaet et Sfifte paa Sj 
Biſpeſtol, ſom iffe blev uten Betydning, da nemlig 
ter døde d. 9 April 1830. Angaaente hans Forhol 
Smiden bemærfer hans Biograph: »Miinter Tod gjer 


.») Danff Litteraturtidende 1830 S. 557--60. 


1830) Paſtor Buſcks Proteſt mod Glauſen. 557 


ben ſamme Statéfirfe anfat Lærer og Praſt. J Hofs og 
Stadsrets⸗Dommen over Clauſens og Grundtvigs Sag var 
det antytet, at naar en Præft i Kraft af fin Embedseed vilde 
gjøre en Proteſt mod falff Lerdom gjældente, ſtulde han iffe 
komme frem med den paa Prent, men ad fævvanlig Vei 
henvende fig til fin lovlige Dvrighed; en juridiſt Embeds⸗ 
mand, hvem Bufd privat havde fpurgt derom, hapde liges 
ledes givet fam bet Raad, at funte han uffe fie med ben 
Sag, hvad den Adfpurgte for fin Perſon anfaae for Vet tils 
raadeligſte, faa maatte han intftille ten med vedfoiet Betænts 
ning for Cancelliet fom fin lovlige Dvrighed, da ben i faa 
Fald viftnof maatte blive underføgt. J Sommeren 1830 
feiredes netop atter en firfelig Jubelfeft til Takſigelſe for den 
augsborgſte Kunfesfion paa ben Dag, Pa ten for trehundrede 
Har tilbage var bleven overraft Keifer Carl V. Da det nu 
jo væfentlig var denne, Striden ftatsfirfelig maatte komme til 
at dreie fig cm, følte Buſck fig opfordret til, famme Dag han 
… fhulte holde venne Taffigelfes-Prævifen, d. 25 Juni, at 
frembære fin Intfigelje ad ven nys angivne Vei, ved at ind⸗ 
ſende til Cancelliet en „Angivelſe af Præftelæreren 
H.N. Clauſen ſem en Beſtrider og Forhaaner af Landets 
ved Kongeloven helligen ſtadfeſtede Religion”. Efter at have 
anfort alle te Steder i Prof. Clauſen's Bog, ter ofte vare 
paaankede ſom forargelige og anſtodelige, vedbliver han: 
„Og naar Præftelæreren ta lige ovenpaa al venne tvetydige 
Tale figer Pag. 531: nat Ten proteſtantiſte Theologi i 
mange Dele fnarere anmelder fig fom en Fortfættelfe af ten 
katholſte Kirfelære, end fom et reent og tro Untryf af Sfrifs 
tens Lære, itet den har optaget og beholdt ſaadanne Beſtem⸗ 
melfer, ſom ſtride mod dens hermeneutiffe Principer, og ſom 
Kirken derfor felv maa føle fig forpligtet til efterhaanden at 
udſtpde⸗, naar Præftelæreren ved ten danſte Statsfirfe taler 


Mænd, i hvem han ogſaa fane fine 
uden af Tvivl vilde have gjort et Brud 
hans Sted traf Valget Pete r Eran 3 75 
efter ten gamle Prof. Cl. Fr. Sornemam'8. Dø i i 
A., var bleven aldſte thevlogiffe Profesfor. P. CM 
befad vel iffe fin Forgiengers udbredte £Lærtom, 
var meget mere gruntig i fit egentlige Fag, $ 
gamle Hiſtorie og Litteramr, og hans Fortjcerlighed ſor 
Stutium havde gjort ham til Grundtoigs perſoulige B 
Hele Tidens Udvifling havde bragt ham El 
mærmere, hvad man ogſaa feer ved at ſamme: 
„Kriſtelige Dogmatif« fra 1826 med hans tidligere Arhet 
og ſtjondt ban aldrig var nogen betydelig Theolog, faa viff 
han dog en ftrængt redelig Mand, der uten at lade fig for 
blinve af Parlihenſyn men ærlig Jver føgte at ramme 
Rette. Haus maglende Mellemkomſt bidrog derfor væl 
lig til at forebygge et ulægeligt Brud i Staréfirfen, ta Sie 
ven ingenſinde førtes med ſtorre Bitterhed end netop i defi 
Aar, da ban var Biſtop. 

Hvad ter foranledigede denne Bitterhed behøver 
nøgen lang Forflaring. Prof. Claufen havde fom 
fra forſt af fat fig til Opgave at gane en Middelvei mel 
Tidens ffarpe Morfætninger ved at bringe ten herfle: 
raticnaliftiffe Vantro i em nærmere Forftaaelfe med 
ſtatslirlelige Læremaate, og han udtalte dette ingenſinde 
ftemtere end netop i dette Aar, ſaavel med Henfyn til 
Angreb, hvorfor han havde været udſat, fom med Heuſyu 
de fymbolffe Bøger og vet ftatéfirfelige Ritual. Han mes 
ad ben Vei fiffreft at funne føre be forrige Tiders Troch 
enighed og Religioſitet tilbage, medens enhver anden & 
gangomaade kun vifte bane Vei for nye Partifampe. „Naat 
Vartiaanden — ſooledes ilter Han Øiebliffets Stilling 
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ſit Forbold til ten — træt af at ranbe mod Kirkedom, 
Hierarchi og Symboltvang, venter Raabet imod enhver Yt⸗ 
tring af chriſtelig⸗proteſtantiſt Frihed, og hylder atter i 
Troens Anliggende Bogſtavets aantægvælente Herredomme: 
ta fattes der i en ſaadan Periode aldrig paa gelotiffe Partis 
mænd, ſom opflamme og nære den uroligt gjærente Aand; 
og disſe ville ta ſtyre deres Angreb iffe alene mod dem, der 
virfelig ftaae paa ten modſatte Site, men ogſaa mod dem, 
der paa Videnſtabens Vegne og i dens Tieneſte føge at 
modarbeide ben overilete og ubeſindige Oppoſition, at ftandfe 
ten blinde Tilbageftormen, var tet entog fun af ten Grund, 
at den efter menneffelige Tings Gang, tidligere eller ſenere 
atter vil have et nyt og voldſomt Omſpving til Folge”). 
Denne mæglente Unionébeftræbelfe, der vilde bane fig Mids 
delveien ved at untgaae alle beſtemte Udtalelſer, og ſaaledes 
tiltæffe de ſtarpe Motfætninger, maatte netop tiltale den 
herſtende religioſe Ligegyldighed, ter ikke havde Interesſe nok 
for de religiosſe Spørgsmaal, til virkelig at giennemtæenke 
dem; medens Vet paa ten anten Site var en ſaadan fvæs 
vende Almindelighed, Grundtvig og hang Benner nedlagde 
den beſtemteſte Proteſt imod, for at bet kunde komme til et 
Cnten:Efler mellem te Modſatininger, Ligegyldigheden helſt 
vævete ſammen. Derfor udtalte Grundtvig fig nu langt bes 
femtere end titligere for en aaben kirkelig Skilsmisſe, 
og fantt en ſaadan langt nodvendigere unter de nærværente 
Forhold end nogenſinde for, „Var ber fljællig Grund til cen 
firfelig Udfontring i Luthers Dage, ſtiondt man paa begge 
Sider erflærete fig enig om Daabspagten, og om Forkaſtel⸗ 
en af alle gamle Kjætterier, da er en fuldkommen kirkelig 
Sfilsmisſe aabenbart uundgagelig nu, da det førft og ſidſt 


') 6. N. Clauſen. Den theologiſke Partiaand. 1830. S. 8. 





med vort Kirteſamſund eienfynfig fader 2 

Man behover iffe at gade i mange Kitler før at overbt 
fig om, at der berffer modfigende og med hinanden uforem 
Religioner i Rational-Kirfen, og ver lan da iffe længer» 
Sporgsmaal om at vedligeholde en firfelig Fred og E 
hed, hvor ber findes ben aabenbareſte Kiv og Strid, 1 
fun om, paa hvad Maade Sandhed lrever, og Staten 1 
der ved, at Striden føres. Hvorvidt nu Udrifnes Gam 
tighed fan tillade dem at ſtride for Medlemmer af en C 
ſten Kirfe, at late bereg Born døbe paa en Tro, be 

fafte, og confirmere i en Daabs · Pagt, de felv opmuntre | 
til at bryte, bet bliver deres Gag; men de Chrifues S 
vittighed tillader dem ingenlunde at have Kirfefamfund 
deres Troes aabenbare Fiender og Fornægtere endſige N 
overgive deres Børn til Religione⸗Underviisning hos Præj 
fom fræbe at nedbryde deres Tro, faa, derſom ber 
Chriſtne i Landet, er en Firfelig Sfilsmisfe uundgaaelig" 
Der ligger i flige Erflæringer en Proteſt mod Prof. & 
fen forfaavidt han havde gjort fig til Talsmand fer 

foævende Almindelighed, men den ramte ligeſaafuldt den 

flende Ligegyldighed, der fautt det urimeligt at gjøre vi 
Dyphævelje ad flige Smaating, om der dobtes paa een | 
paa en anten Maade, om ter i Prædilenerne forfyndtes 
ſamme Saliggiorelſens Bei. Jo ftærfere derfor Forbr 
om firfelig Slilsmisſe blev udtalt, deſto ſterkere blev & 
ten almindelige Uvillie, der hos Geiſtligheden ſteeg til bå 
Had, ifær da Mag. Lindberg ret med Flid lagde det am! 
at brage alle Modfigelfer i Statétirfen frem og vife be 


") 3. 6. Lindberg, Maanebøftrift: for Ghrikentom | og Hiftorie. 
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eg meeſt ffjærende Lyé ved at ſammenholde dem med ben 
amle Lovgivning for Kirkeſager. En ſaadan kirkelig Skils⸗ 
tøfe.var jo viſtnok altid muelig, naar de Udtrædende havde 
Sind til at betale den Told, fom bet frævede;, men 
iramdivig haabede og ventede „en venlig Skilsmisſe,“ ſaa⸗ 
bes at Regjeringen borgerlig anerfjendte de frie gammel: 
therffe Menigheder, fljøndt bet endnu iffe var ham flart 
sorledes denne funte iværffættes paa den lempelige Maade. 

Prof. Claufen utgav fit bebudede Forſparsſtrift unter 
lavn af Den theologiſte Partiaand, dens Charafs 
er og Stridsmaade, oplyſt ved Exempler“, ber altſaa var 
t førfte offentlige Indlæg i Striden fra hang Site. Han 
måde heri med Foie forefafte fine Modftandere, af te ved den 
Raate, hvorpaa be havte angrebet hans Bog „Om Katho⸗ 
risme og Proteſtantisme“, havde bragt Folk „til at foreftille 
z den ſom Produktet af en theologiſt Ultraisme, der vidt 
3 bredt ſogte fin Lige”, medens hans Formaal med Bogen 
stop var at „benytte Te nyere Tiders Fremſtridt i Kundſta⸗ 
r og Intfigt til en dybere Opfattelſe, en rigtigere Vurde⸗ 
ng, en friere Anvendelſe af te ældre Tiders Former og 
orffrifter.… Men naar han i fit Forfvar iſtedenſor ærligt 
; aabent at vedgaae fine Afvigelfer fra de ſymbolſte Bøger, 
fre omgaae eller tilhylle disſe ſom Misforſtaaelſer eller 
ordreielſer af hans Ord, ſaa gav han ſig derved blot for 
dodſtandernes Angreb, ter maatte blive deſto bittrere ved 
en overlegne Haan, hvormed han unter fin formeentlige Be: 
ieførelfe altid havde omtalt bem. Han holdt fig her til 
indbergs ſidſte Piece „Er Prof. Clauſen en ærlig Lærer ?… 
- øg gjennemgif alle de i bette Sfrift ſammenſtillede Ans 
lagepunkter, blande hvilke vi ber fun ville fremhæve det, der 
lid blev lagt ſterkeſt Vægt paa, angaaente Troen paa Jefu 
AIdeſtgiorende Forſoning, nemlig folgende Yttring; ... 
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„faaledes vil ten 
nings-Troen til Retferdiggiorelſens 
nfrugtbart Bigotteri. Hertil bemærfer Clauſen 
har paa egen Haand førantret Bogens Drb „den 
tiffe Kirfelære« til svor Kirfes Læren. Men 
gjort meget ilte; thi disſe Udtryk betegne, ſom 
iffe vet ſamme: SKoncordieformelené Lære er 
reformeerte Konfesſioners Lære er proteſtantiſt, men 
iffe „vor Kirkes Lære« ; og at der med hine Ord netop 
er tænft paa vor Kirles Lære, ' vifer det Erempel, 
anført af en reformeert Konfesſion, den 
chismus, hvor Forfonings-Læren er fremfat i fin 
Strængbed, ber vift iffe bringer funte og gøde 
men flufve tet være nøtventigt at erindre om, at bene 
Strængbed er fremmed for den augsborgſte Konfesſion og 
vor Kirfes Lere?“*) Folk i Almindelighed, ter altid havde 
misbilliget Gienmelet mod Prof. Clauſen, fandt derſet 
ſnart, af han ved bette Forſvar fuldkommen havde retjærtigs 
gjort fig; men fra Mag. Lindbergs Side fremkaldie bete 
vet ſtarpeſte Indlæg unter hele Striden: „O plysnin 
ger til Prof. Clauſens Forføg paa at redde fin falſte fem 
bom”, et Jublæg, ſom terfor ogfaa i hoieſte Grad ægget 
alle hang Modſtanderes Forbittrelſe. „Slulde vet viriclig 
lade fig tænfe — bet var Lindbergs væfentligfe Unfe — af 
Prof. Claufen i bette Forfvar taler Sandhed, naar han fr 
forſt til ſidſt paaftaaer, at han i hele fin Bog iffe har angre 
bet Statsfirfen, iffe har lært imod den augsborgſte Koufes⸗ 
fion; fulde man virfelig late fig overtale til at troe, at bet 
kunde være mueligt, at iffe alene jeg men mange med mig 
alle flulte være falbet paa at fordreie bet ſamme og pat 
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ſamme Maade! Nu ffulte Folket løbe med den Løgn, at 
Tlauſen flulde i fem Aar have været af næften alle kirkelige 
Bfribenter i Landet, offentlig fremftillet fom en Mand, der 
foer med falſt Lærdom og aabenbar Løgn .... og nu forf 
fufve han have funtet fig foranlediget til at give ben ſimple 
Erklœring, at Alle fun fordreiede hans Ord..... Det er 
en forhen bekjendt Krigébrug af Prof. Clauſen, at naar han 
under Kampen kommer i Knibe, paajtaaer, at han iffe har 
meent, hvad hang Ord naturligt udſige, og at ban i Almin—⸗ 
delighed ifær i hang tyffe Bog, har fat fine Ord ſaaledes 
paa Skruer, at han har fig een eller anden Udflugt aaben. 
Men ingenlunde ere alle bans Yttringer ſaaledes ſtillede, at 
han fan paa denne jammerlige Maade, der reber ten baar: 
ligſte Sag, flivpe fra fine Ord*). — Denne Anfe var ans 
fort mod Forſvarsſtriftet i Almindelighed, men den gjaldt 
egſaa bet Punkt der ovenfor færlig blev fremhævet, om Fors 
foningssTroen ſom Retfærvtiggjørelfens eneſte Betingelfe, og 
findberg foier desangagende til: „At Clauſen i fin Bog har 
laget Eremplet paa ten proteftantiffe Kirfelære, fom han las 
fer, iffe af den augsborgſte Konfesfion, men af den heidel⸗ 
bergffe Katechismus forandrer naturligviis iffe i mindſte 
Maade Sagen; det giver fun tilkjende, at han i Almindelig⸗ 
bed laſter den hijtoriff proteſtantiſte Kirke, ſom beftandig har 
vedfjentt fig Forſonings-Troen ſom Reifardiggiorelſens enefte 
Betingelfe. Eremplet funte han altſaa vælge af hvilkenſom⸗ 
helſt fymbolff Bog, uten videre Henſyn; at ban, for at have 
Ryggen fri, fan have vulgt den heidelbergſte Katechismus, ind⸗ 
fømmer jeg gjerne, men tet Valg fan flet iffe dekke ham”). 





S) Lindberg, Maanedoſtriit for Chriſtendem og Hiſterie. I. S. 2%. 
83. 85. 
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og Lindberg arbeidede med Jver paa at fane den fat i Varl 
Grundtvigs gamle Tilhorere fra Frelſers Kirke, der i mange 
Mar havde favnet deres Præft, fluttete fig fornemmelig til hau 
og han begyndte ta i fin Bolig paa Kalfbrænberierne at hole 
talrigt beſogte gudelige Forſamlinger. Med ham forenede fg 
nogle unge tydffe Præfter, der begyndte at holde Forfamiz 
ger med bereg Venner paa Chriſtianshavn og paa mager. 
J de herværende tydffe Sogne var nemlig Forholdet tet 
ſamme fom fan at fige overalt i den proteftantiffe Chriſtenhed; 
medens Rationalismen fad til Hoibords med Dr. Johanje 
ved den ftore Menighed i Petri Kirfe, maatte den firfelige 
Orthodoxi ligefom fjæmpe for fin Tilværelfe ved den lille 
Frederils-Kirke paa Chriſtianehavn. Sognepræften for tere 
Menighed, Paftor Goricke, tillige woſt Garnifonspræft, harde 
holdt fig udenfor ben kirkelige Strid; men deſto ivrigere toge 
hans Capellaner, førft Egge ſiden Siemonſen Deel i den 
Goricke dode 1829, og Embedet henſtod ubefat, da der var 
Tale om at nevtlægge Frederils Kirken. Det maatte da ligget 
nær, at faae ben til Afbenyttelſe, derfom ber fulde dames 
en fri Menighed. Tilligemed Paſtor Siemonſen var en fe 
Student C. C. Harmſen meget ivrig i at holde Forfamlinge. 
Han var en Sytflesviger, ber var kommen til Kjøbengan 
for at fortfætte fine theologiſte Studier, og blev her ganfe 
reven hen af den aandelige Gjæring, han forefandt. Disk! 
hyppige og talrige Forfamlinger undgik iffe Politiets D 
mærffombed, og man begyndte at anvende ben fædvanlig! 
Fremgangsmaade imod rem, men endnu bog temmelig le 
feltigt. Grunttvig felv tog ingen Deel i disſe & 
fomfter og haabede endnu paa en fredelig Skilsmieſe, da 
forefom ham umuligt Regjeringen kunde negte hans 
venner Tilladelſe til at danne et egent Samfund, naar deſ 
flet ille forlangte nogen Pengeunderſtottelſe af Staten, og 
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ben ſamme Statskirke anfat Lærer og Praſt. J Hofs og 
Stadsrets⸗ Dommen over Clauſens og Grundtvigs Sag var 
bet antydet, at naar en Præft i Kraft af fin Embedseed vilde 
djere en Proteft mod falſt Lerdom gjeldende, ſtulde han iffe 
fømme frem med den paa Prent, men ad fædvanlig Vei 
fenvende fig til fin lovlige Dvrighed; en juridiſt Embeds⸗ 
Bane, hvem Bufd privat havde ſpurgt derom, hapde liges 
kdes givet ham vet Raad, at funte han iffe tie med den 
Gag, hvad den Adſpurgte for fin Perſon anfaae for det tils 
madeligſte, faa maatte han intftille ten med vedfoiet Betænfs 
Bing for Cancelliet fom fin lovlige Øvrighed, da ten i faa 
Fald viftnof maatte blive underføgt. J Sommeren 1830 
ſeiredes netop atter en firfelig Jubelfeſt til Taffigelfe for den 
mgsborgſte Konfesſion paa den Dag, da ten for trehundrede 
Nar tilbage var bleven overraft Keifer Carl V. Da det nu 
is væfentlig var denne, Striden ſtatskirkelig maatte fomme til 
at drøie fig cm, følte Buſck fig opfordret til, famme Dag han 
Rute hofte venne Taffigelfes-Prævifen, d. 25 Juni, at 
kembære fin Intfigelje ad ten nys angivne Vei, ved at ind⸗ 
ſende til Cancelliet en »Angivelfe af Præftelæreren 
H.N. Clauſen fom en Beftriter og Forhaaner af Landets 
Bed Kongeloven helligen ftadfæftere Religion”. Efter at have 
anfort alle te Steder i Prof. Clauſen's Bog, ter ofte vare 
paaankede fom forargelige og anſtodelige, vedbliver han: 
»Og naar Præftelæreren ta lige ovenpaa af denne tvetydige 
Tale figer Pag. 331: nat den proteftantife Theologi i 
mange Dele fnarere anmelder fig ſom en Fortfættelfe af den 
latholſte Kirfelære, end ſom et reent og tro Udtryk af Skrif⸗ 
lens Lære, idet ben har optaget og beholdt ſaadanne Beſtem⸗ 
melſer, ſom ſtride mod dens hermeneutiſte Principer, og ſom 
Sirfen derfor felv maa føle fig forpligtet til efterhaanden at 
udſtyde⸗, naar Præftelæreren ved Ten danſte Statskirke taler 
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fem og tyve Sfribentaar og i tyve Embedsaar har gjort og 
med den Grad af driftelig Oplysning jeg har opnaaet, og 
mange Gange i offentlig Sfrift uigjendrevet og uimodfagt har 
udvillet, er en kirlelig Skilsmisſe mellem be gammeldags 
Lutheraner og de nymodens uundgaaelig nødvendig, og bet 
ligeſaavel for den borgerlige Cnigheré og fri Bidenffabeligs 
heds fom for ben chriſtelige Samvittigheds s Fribeds og den & 
menneffelige Xrlighers Skyld ..7 og jeg ſtjonner da iffe 
rettere, end at Skilsmisſen ffeer paa lempeligſte Maade, 
naar bet tillades be Præfter, hvis Samvittighed ille fænger 
tillaver dem at beflære Embeder i Statéfirfen at gaae åd 
beraf med bereg, mange eller faae, Tilhorere, og kirkelig førge 
for fig felv .... Det er Alle vitterligt, at jeg i meer em 
tyve Aar med Mund og Pen har arbeitet paa at bringe 
Gtatéfirfen til den tabte Liighed med Lovenes Forſtrift og & 
ſymbolſte Bøgers klare Indhold, ta mu desuagtet Omſtan 
ſtendighederne faa ſalſomt har indviflet fig, at netop vi maa 
bede om Tilladelſe til at gaae ud af Statskirken, faa er bel 
flart, at paa ben ene Site vover Staten ei det mindſte vå 
at indrømme fan billigt et Forlangende, og paa ben anden 
Side maatte et Afſlag fætte Regjeringen i den ubehagelige 
Stilling at bruge Haardhed mod bem i Statéfirfen, ter døg 
unegtelig have Loven og Hiſtoriens prifelige Vidnesbyrd 
gjennem Aarhundreder for ſig“. — Endſtjondt Grundwig 
altſaa fantt Begieringen faa billig og uſtyldig ſom det kunde 
ſorlanges, faa var bet ham dog iffe ubekjendt, hvad han ogs 
faa yttrede i fin Paategning, at „de flefte Statsmend endſige 
va Statskirkens høie Cmbevémænd betragtede Gagen fra ex 
ganffe anden Synspunftv, Det vifte fig ogſaa, da Anſognis⸗ 
gen kom ind til Cancelliet, og derfra blev fendt til de geiſt⸗ 
lige Autoriteters Betænfning, nemlig til Biſtop P. E. Mål 
lers og Provfterne H. G. Clauſen's og A. K. Holn's. 





890.32] Om Idtrædelfe af Statskirken. | 569 


ztiftsprovyſt H. G. Clauſen udtalte ſtrar i fin Betænfning 
F 12 Decbr. 1831 det Syngpunft, hvorfra han bedømte og 
sørfor han fordømte den. „Anſogningen er aabenbar lagt 
rr paa ved fin kaptioſe Form at bringe Statsovrigheden til 
wmodſige fig felv. Enhver Adſtillelſe nemlig fra den her: 
ende Kirke forudfætter hos bem, der adſtille fig, en Afvigelfe 
a Len firfelige Lære eller vet firfelige Liv. Men ve fom i 
ærværente ZTilfælte forlange Arffillelfe gjort netop Paaſtand 
aa, at det er dem, der fom rette og ſande Chriſtne overs 
olde den lovhjemlede Kirfelære, og ville ſaaledes bringe 
Øvrigheden til offentlig at erfjente, at tet ev Staten ſom er 
leven fin Religion, Regjeringen der er bleven fin Forplig⸗ 
elſe, utro... At imidlertid et faadant Phænomen fan vife 
ig paa vor firfelige Horisont i det 19de Aarhundrede fan 
ffe forundre og, naar vi betænfe, hvorledes Kiobenhavns 
irkeſogende Publifum gjennem en Rakke af Aar er bleven 
bearbcidet ved de aldrig hvilende Zeloter, der have opbudt alt 
or at afſtedkomme Forvirring og Splid i Kirken/“. Provſt A. 
t. Dolm'8 Betænfning af 20 Decbr. f. A. gif ud paa det 
amme, men den var mindre fyndig og Far i fin Udvikling. 
Prædiker Nogen mindre Dogmatik enn Moral, er han-der: 
or itfe uchriſtelig, thi Chriſtus felo predifede Moral, ends 
tjondt det iffe forfvareg, om Nogen ei foredrager Chriſten⸗ 
ommens Dogmer, og naar Judſtiftelſens Ord bruges ved 
ſtadveren, naar Børnene døbes i Navnet Faderens, Sønnens 
g ben hellig Aands, og bette Løfte fordres ved Confirma⸗ 
onen, faa fan et ſiges, at Kirfefamfundet er oploſt eller at 
pan er nødt til affondre fig fra Kirken“. Biſtop P. E. 
Råller fluttede fig i fin Betænfning ganffe til Provſterne: 
Viſtnok har gjennem flere Menneſtkealdere i den danſte Kirke 
tegen Forſtjellighed fundet Sted i Pradikanternes Foredrag, 
g en ſaadan maa overalt finde Sted i proteftantiffe Lande ; 
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men ten maa være blind, ſom iffe erkjender, at i de ſidſte 
tyve Aar er Antallet meget tiltaget paa de Præfter, ſom neiere 
nytte deres Foredrag til Chriſtendommens poſitive Sætninger, 
medens i ſamme Forhold Tilhorernes Bifald med flige Fore⸗ 
brag er ſteget .... Ligeſom heraf folger, at Anſogningen er 
grundlos og altſaa iffe fortjener at bevilges, ſaaledes fan 
allerede af dens egen Beffaffenhed Lette deduceres. Enten 
have te Anſogende tilſtrekkelig Grund til at føge en Adſtil⸗ 
lelfe fra det ovrige Kirkeſamfund eller ei. Antager man tet 
førfte, maa man med vet ſamme intrømme, at den danſte 
Kirke maa være en udriftelig Kirke. Antager man det finte, 
og bog bevilger Anſogningen, indrømmer man, at feparatis 
ftiffe Menigheder kunne oprettes uten tilftræffelig Grund, 
altſaa blot efter Indfald⸗. For grundig at forebygne fligt 
vilde ban ved ſamme Leilighed henlede Regjeringens Op⸗ 
mærfjombed paa de gudelige Forſamlinger der holdies i 
Byen: „Endnu ere viſtnok disſe ubetydelige, og Antallet ſom 
beſoge dem ſynes ikkun lidet at foroges, men det er uforud⸗ 
ſeeligt, om iffe ſammenſtodende Omſtandigheder ville aabne 
mange Fleres Øren for Jvrernes Tale. Jeg fan terjor iffe 
andet end anſee det for ſtadeligt at tilſtede flige offentlige 
Forſamlinger, ber vitterligen gane ud paa at udbrede Ringe: 
agt for Statéfirfen og Had mod dens Præfter, og mener 
tet berfor at være tilraateligt, naar Hs. Maj.'s Svar paa 
Å hiin Anſogning er givet, at Loven gjores gjæltente mod hine 
Conventikler/. — Saa ffarpt og ffjærente kom altſaa ve for: 
ſtjellige Betragtningsmaader her til at modes; de ſtatskirke⸗ 
lige Autoriteter, Ler i Let hoieſte vilte indrømme at der havde 
været, men ingenlunde at ter virfelig var nogen væfentlig 
Forſtjel i Lerdommen, funde derfor fun fee Egenraadighed, 
Trods og Stivſind i det, der fra den anden Side traadie 
frem ſom opoffrende Beviis paa Troesiver. „Efterſlegten 
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og felv den nærværende Slægt — ſtrev Grundtvig herom 
fort efter — vil have ondt ved at troe fine egne Dine, naar 
den feer, at vor Troes Modſtandere, iftedetfor deri at fee et 
fjælvent Offer, lagt ligefanvel paa Fædrelandets og Borger⸗ 
fredens fom paa Troes⸗ og Samvittigheds⸗Frihedens Alter, 
tvertimod fane en ffræffelig Fornermelſe, fom ter vilde megen 
Kjærlighed til at undſtylde hos de raſende Zeloter, fom begik 
den⸗*). Det funte neppe være tvivlſomt, hvilfen Betragts 
ningsmaade Cancelliet vilde give Medhold; man fandt, at 
ben Forudfætning, hvorfra Anſogningen gif ud, var ligefaa 
ubeviift og ubegruntet fom den var fornærmende; den kunde 
derfor ikke alene iffe bevilgeg, men man anfaae tet endog 
for rigtigft om de tvende Mænd, der vare traadte i Spidfen, 
GSæbemefter Madſen og Skomager Aborre bleve opfaldte for 
Biffoppen, for af denne kunde overtyde dem om det Ugrun⸗ 
dede og Utilborlige i deres Anſogning. Under 2 Febr. 1832 
meddeeltes der Anføgerne Longens Afflag paa deres Be⸗ 
giæring, og dette Afflag betragtede Grunttvig fra fin Side 
fom afgjorende, faa at han faa Dage efter mødte førfte 
Gang i den Forfamling, der afholdtes i Lindbergs Bolig paa 
Salfbrænderierne , og prædifede over de Ord: „Her er godt 
være, her ville vi bygge Boliger”. Næfte Søndag pradikede 
han atter, og da der engang havde famlet fig faa mange 
Tilhorere at Stuen iffe funde rumme dem, tænfte man paa 
i Ugens Løb at faae leiet et ſtort Loftsrum paa Chriſtians⸗ 
havn, ber da ſtulde indrettes til Bedeſal. Som en Følge 
heraf, blev Grundtvig, tilligemed Paſtor Siemonſen, indfævs 
net for Politiet d. 27 Febr.; men Grundtvig holdt fig til 
fit Ordinationslofte, og fvarede, at det maatte være ham ſom 
ordentlig faldet Lærer uformeent at prædife Guds Ord 


9) Grundtvig, Om Daabspagten 1832. S. 1 fgb. 
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Ta ſaaledes, at der ved Reformationen endun ver Ha 
meget af ben katholſte Suurdeig tilbage, ſom bet gjalt 
efterhaanten at fane udrenfet, medens Ørundivig gjorde 
mærffom paa, at Hovedſagen kunde i lirkelig Henſe⸗ 
umueligt være hvad Luther udrenſede, men netop foad ; 
holdt faft paa ſom bet oprinbeligt Chriſtelige, altan met 
hvad man kaldte be fatholffe Elementer. Naar han dech 
ſvarede Ja paa hiint Sporgsmaal, faa meente han 

at ten lutherſte Reformation fulde fortfættes med Henfm! 
Kirfen, ſaaledes at Livet og Lyſet i Menigheden altid væld 
i Kraft og Klarhed, med Henfpn til Staten, at den Gal 
vittighed ofrihed, Reformationen førte Ordet for, ogfan bå 
ſuldſteendig gjennemført i de borgerlige Samfund, og endei 
med Henjyn til Sfolen, at ben chriſtelige Oplysning, $ 
belen fan yde, altid klarere faaes i fit Forhold til ve Chrijn 
uforanterlige Tro. — J Anledning af den augsb. Coaj 
tredie Jubelfeſt 1830 udgav Mag. Lindberg den bel 
Kirkes fymbolffe Bøger, faavel paa Latin fom paa Dar 
ledſagede af „Hiſtoriſte Oplpsninger“, og her var bet h 
forſte Gang offentlig vevfjendte fig Grundwigs Betragt 
af Daabspagten, uten bog veri at fee en Afvigelfe frat 
ftrængt lutherſte Lære. Han drøftede fornemmelig det Spørg 
maal, hvorvidt det fulde eller kunde hiſto riſk beviſes, atd 
Tro, vi ved Daaben befjende, virfelig er den oprindelige, 
fvarete hertil, at faalænge det Modſatte iffe med utvivljom 
hiſtoriſte Grunde godtgiores, have vi Ret til fremdeles at 
flære vor Tro for ten ægte chriſtelige. Paaftaaet var " 
Motfatte rigtignok, men man havte derved overfeet, at 
ældfte Kirfefærre med Flid undgik at opſtrive Daabspagt 
fordi den var te Chriſtnes Hemmelighed; forlangte man i 
en noiagtig Opffrift, ſom de iffe vilde give, men fun 
Hentpdning til det, der var alle chriſtne Læfere befjendt, ! 
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ænfelighed ved dette Forflag, gives der endnu et Alter⸗ 
v, dette nemlig at Paſtor Grundtvig indtil videre erholdt 
fin Perſon Tilladelfe til at holde danſt Aftenſang i Fres 
ks tydffe Kirle, tog ſaaledes, at Ritualet fulgtes, at ben 
wijerede Pſalmebog blev brugt, og at alle andre Love med 
fyn til den offentlige Gudstjenefte bleve efterlevede”. J 
ſidſte Form blev Tilladelfen ufortovet givet den 1 Marté, 
at Grundtvig den folgende Sondag funte holde fin førfte 
difen i Frederiks tydffe Kirfe fom fri Prædifant for 
e Tilhorere, men uden at maatte udføre nogen af de 
ge præftelige Forretninger 7). Friheden var altſaa meget 
ert begrændfet, men dermed havde tog den Menighed, 
famlede fig om ham, tiltvunget fig en borgerlig Anerfjens 
e, og dette bitrog iffe lidet til, at Striden efterhaanden 
ig en noget mildere Charafteer. 

Endſtjondt disſe Forhandlinger iffe bleve førte offentlig, 
tiltraf de fig dog temmelig Opmarkſomhed, da en ſaadan 
sjæring om Udtradelſe, ſelv om ten endnu iffe deeltes af 
nge, maatte foles fom et Stød, der ryſtede ven hele 
ifirfelige Bygning. I. P. Mynfter ſtrev i den Anled⸗ 
z, under Let bekjendte Mærfe fif, en Afhandling „Om 
ræbelfe af ten danſte Statskirke**), hvori han i cen Dens 
de hævtede de ftrængefte firfelige Grundfætninger, og 
t ten omtalte Begjæring i alle Henfeenter urimelig og 
fvarlig, men paaftod tillige, at „derſom ver ved at negte 
te Frihed iffe ſtulde paalægges en aldeles forfaftelig 
mvittighedstvang, maatte der i Statskirken felv indrommes 
jed for Læren”, eller, fom Foli pleier at fige, «man maatte 


Gfter de originale Aktſtyfker i Kultusminifteriets Archiv. Ifr. 
Gvang. Kirchenzeitung 1835. Jr. 32 og 33. 
Daufk Ugeffrift. I. 1832. Nr. 17—18. 
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og Lindberg arbeidebe med Iver paa at fane den fat (8 
Grundtvigs gamle Tilhorere fra Frelſers Kirke, ver i mi 
Mar havve ſavnet deres Præft, fluttede fig fornemmelig til | 
og han begyndte ba i fin Bolig paa Kalfbrænbderierne at h 
talrigt beſogte gudelige Forfamlinger. Med ham forenede 
nogle unge tydffe Præfter, der begyndte at holde Forfem 
ger med deres Venner paa Chriſtianshavn og paa Mma 
J ve herværende tydſte Sogne var nemlig Forholdet 
famme fom faa at fige overalt i den proteſtantiſte Chriſtech 
medens Rationalismen fad til Hoibords meb Dr. Joe 
ved den ſtore Menighed i Petri Kirke, maatte den lirke 
Orthovori ligeſom fjæmpe for fin Tilværelfe ved den I 
Frederiks-⸗Kirke paa Chriſtianshavn. Sognepræften for te 
Menighed, Paſtor Goricke, tillige tydff Garnifonspræft, ha 
holdt fig udenfor ben kirkelige Strid; men deſto ivrigere & 
hans Capellaner, førft Egge ſiden Siemonſen Deel id 
Goricke døde 1829, og Embedet henſtod ubefat, da det 
Tale om at netlægge Freverifg-Kirfen. Det maatte da Åj 
nær, at faae ben til Afbenyttelſe, derſom der ſtulde tar 
en fri Menighed. Tilligemed Paftor Siemonfen var en & 
Student C. C. Harmfen meget ivrig i at holde Forſamlich 
Han var en Sytflesviger, der var fommen til Kiobenhe 
for at fortfætte fine theologiſte Studier, og blev her gar 
reven hen af ben aandelige Øjæring, han forefandt. Di 
hyppige og talrige Forfamlinger undgik iffe Politiets £ 
mærffombed, og man begyndte at anvende ben ſadvari 
Fremgangsmaade imod dem, men endnu tog temmelig k 
fæltigt, Grundwig felv tog ingen Deel i disſe Samm 
fomfter og haabede entnu paa en fredelig Skilsmisſe, da 
forefom ham umuligt Regjeringen kunde negte hang Tro 
venner Tilladelſe til at danne et egent Samfund, naar 
(1 flet iffe forlangte nogen Hengeutdetanete af Staten, og i 
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alene, en ſaadan Syndernes Forladelfe, der borttager al 
Syndens Angeft, Nag og Smerte, og væffer 08 til nyt Liv; 
eller den er hverfen meer eller mindre end ethvert Men: 
neffe ogſaa maatte kunne erholte for fin egen Skyld. Nu 
var det egentlig iffe hang Raad at betage Præfterne Lærefris 
heden, men fun at fane denne lovlig begrandſet derved, „at 
Regjieringen lod ved dertil committerede Mænd, der have 
almintelig Tillid ſom gudfrygtige og rettroende, de Artifler 
udtryffelig uthæve, ter anſaages ſom Hovedlerdomme, fra 
hvilfe ingen Afvigelfe tilſtededes“ — og anbefalede tillige 
paa den anden Side, fom det bedſte Middel til at forebygge 
Ufred, en lempelig Løsning af Sognebaandet: „overalt i 
Landet burde udentvivl Tillarelfe til at føge en anden Præft 
end den, der er beſtikket for Sognet, være at erbolde”. 
Trydes Afhandling fremkaldte et, ligeleteg anonymt, Svar af 
Paſtor Stenerfen Gad i Kjøbenhavn”), ber var holdt i den 
fædvanlige Tone, hvori Forf. altſaa vævede fig ind i almin: 
delige Talemaader, ter kunde tilhylle og omgaae Sagen felv: 
„Min Hovedhenſigt er at beſtride ben Mening, at et vift 
theologiſt Syſtem, der muligen fan udledes af Sfriften, men 
iffe udtryffeligen deri er fremſat, ſtulde være af faa høi Vig: 
tighed, at Menneſter, der ere enige i anſee Chriſtus fom vor 
ſande Veileder til Salighed, for et ſaadant Syſtems Skyld 
ſfulde adſtille fig i forſtjellige Kirker/ Fra begge Sider bes 
redede man ſig til at drofte den Sag i al Ro og Sindighed, 
men Udgiveren af „Danſt Ugeſtrift⸗ gjorte en brat Ende. 
derpaa ved at negte flere Artiklers Optagelſe, udentvivl fordi 
han fjendte fit Publikum for godt til at turte byde det fange 
Stykker om firfelige Emner. Provſt Trydes velmeente For⸗ 
ſog paa, ved en Forandring i Tonen at opnaae omtrent det 
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med den Grad af chriſtelig 
mange Gange i offentlig Strift 
udvillet, er en firfelig SI 
Lutheraner og de nyfføbenssum 
ligeſaavel for den — Bider 
heds ſom ſor den chrifelige Samoitiigheds / Friheds y 


naar bet tillades be Præfter, hvis Samvittighed | 
tillaver dem at beflæbe Embeder: i Statstirken at 
beraf med bereg, mange eller fane, Tilhorere, og fitted fi 
for fig felv .... Det er Alle vitterligt, at jeg i meer 
tyve Aar med Mund og Pen har arbeitet paa at bri 
Statskirken til den tabte Liighed med Lovenes Forffrift og 
fymbolffe Bogers flare Indhold, da mu desuagtet Du 
ftændighederne faa ſelſomt har imdviflet fig, at netop vist 
bede om Tillavelfe til at gaae ud af Statskirken, faa er 
flart, at paa den ene Site vover Staten ei bet mindſte 
at indrømme faa billigt et Forlangende, og paa den 
Side maatte et Afſlag fætte Regjeringen i den ubebagel 
Stilling at bruge Haardhed mod dem i Statsfirfen, fer 
unegtelig have Loven og Hiſtoriens priſelige BVionedbyd 
gjennem Aarhundreder for ſig“. — Endſtjondt G 
altſaa fandt Begjeringen faa billig og uſtyldig ſom det fu 
forlanges, faa var det ham bog iffe ubefjendt, hvad han 
faa yttreve i fin Paategning, at „de flefte Statémænd endſit 
ba Statsfirfené høie Embedsmend betragtede Sagen fra 
ganffe anden Synspunkt/. Det vifte fig ogſaa, da Anføgnit 
gen fom ind til Cancelliet, og derfra blev ſendt til de g 
lige Autoriteters Betænfning, nemlig til Biſtop P. E. Mile 
ler's og Prooſerne 9. G. Clauſen's og A. K. polmdal, 
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ſymbolſte Bøger, betragtet ſom en Widdelvei mellem „det 
frængt hiſtoriſte Uforanderligbedsſyñem“ og „den eenñdige, 
overilede Reformlyſt“. Han vilde derfor heller iffe indromme, 
at be Xndringer, han foreſlog, egentlig berørte den Lerdom, 
der udtaltes gjennem Ritualets Ord; te angik efter hans 
Paaſtand fun enkelte uheldige Udiryk, ter let kunde misſor⸗ 
ſtaaes, og han opſtillede i den Henſeende ſom Regel, at Foran⸗ 
bringer maatte foretages: „hvor eet eller andet Sted af ten 
hellige Sfrift er urigtigt og undiagtigt overſat; eller hvor en 
ſpeciel religiøs Foreſtillingsmaade, en beſtemt dogmatiſt Theori, 
fom tilhører ten ſenere Skoletheologi, er fat iſtedenfor Ten al: 
mindelige, ſimple Sfriftlære" ”. Lægger man imidlertid 
Mærfe til de Udtryk, ter ſaaledes udpeges og paaankes i 
Daabs⸗ og Nadverortene, faa bliver man let vaer, at det er 
Læren om Arveſynden og om Jefu Fyltejtgjørelje, ſom egent⸗ 
lig dermed flal rammes. I Indledningen til Daabshandlins 
gen vrager Prof. Clauſen folgende Udtryk: „hvorfor vi alle 
af Naturen ere Vredens Børn og os fattes Guds re; — 
dette Barn er undfanget i Synd og fort i Misgjerning” ; i felve 
Daabshandlingen anfer han fornemmelig over Djævle-Forfas 
gelfen, hvorved der „idetmindſte iffe burde ſavnes et forklarende 
Ord, fom gjorde opmarkſom paa den religiøje Idee, der bar 
Byfdighed for alle Chriſtne,“ og endelig i Velſignelſes⸗Onſtet 
efter Daaben, over te Ord til det fpære Barn, at Gud 
„har forladt Dig alle dine Synder⸗. Starkeſt træver Mods 
" figelfen mod felve Læren frem, naar Claufen i Velfigneljess 
Onſtet efter Nadveren flødes over de Ord, at den Korsfæjtede 
og Gjenopſtandne „haver fpifet og ffjænfet Cder met fit hellige 
Legeme og Blod, hvormed han haver fyldeftgjort for alle 
Eders Synder”, og bemærfer dertil: „Derſom disſe Ord 
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men ben maa være blind, ſom ille ertjender, at i 
tyve Aar er Antallet meget tiltaget paa be Præfter, fo 
fnytte deres Foredrag til Chriſtendommens poſitive S 
medens i ſamme Forhold Tilhorernes Bifald med fl 
brag er ſteget ...Ligeſom heraf følger, at Anſogn 
grundlos og altfaa iffe fortjener at bevilges, faali 
allereve af dens egen Beſtaffenhed bette deduceres 
have de Anſogende tilftræffelig Grund til af føge e 
lelſe fra det øvrige Kirleſamfund eller ei. Antager 
førfte, maa man med det ſamme indromme, at be 
Kirke maa være en uchriſtelig Kirfe, Antager man t 
og bog bevilger Anſogningen, indrommer man, at 
ſtiſte Menigheder kunne oprettes uden tilftræffelig 
altfaa blot efter Indfald=. For grundig at foreby; 
vilde han ved ſamme Leilighed henlede Regjering 
mærffomheb paa de gudelige Forfamlinger der i 
Byen: Endnu ere viftnof disſe ubetydelige, og Ant 
beføge bem ſynes iffun lidet at forøges, men det er 
feeligt, om iffe ſammenſtodende Omftænbigheder vil 
mange Fleres Oren for Jvrernes Tale. Jeg fan d 
andet end anſee det ſor ſtadeligt at tilſtede ſlige 
Forſamlinger, der vitterligen gaae ud paa at udbred 
agt for Statslirken og Had mod dens Præfter, 4 
bet berfor at være tilraadeligt, naar Hs. Maj.'s S 
hiin Anføgning er givet, at Loven gjøres gjælbende 1 
Conventiller/. — Saa ſtarpt og fljærende fom altfaa 
ſtjellige Betragmingsmaader her til at mødes; be 
lige Autoriteter, der i det hoieſte vilde indrømme at de 
været, men ingenlunde at der virfelig var nogen 
Forſtjel i Lerdommen, kunde derfor fun fee Cgemm 
Trods og Stivfind i bet, der fra ben anden Sid 
ſom opofrende Beviis vaa Troesiver. „Efi 
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øg felv ben nærværente Slægt — ſtrev Grundtvig herom 
fort efter — vil have ondt ved at troe fine egne Øine, naar 
den feer, at vor Troes Modſtandere, iſtedetfor deri at fee et 
hældbent Offer, lagt ligeſaavel paa Fadrelandets og Borgere 
fredens fom paa Troes⸗ og Samvittigheds⸗Frihedens Alter, 
tvertimod fane en ffræffelig Fornærmelfe, ſom der vilde megen 
Kjærlighed til at undſtylde hos te raſende Zeloter, ſom begik 
den⸗*). Det funte neppe være wivlſomt, hvilfen Betragts 
ningsmaade Cancelliet vilde give Medhold; man fandt, at 
ben Forudfætning, hvorfra Anſogningen gif ud, var ligefaa 
ubeviift og ubegrundet fom den var fornærmende; den kunde 
derfor iffe alene iffe bevilges, men man anfaae tet endog 
for rigtigft om de tvente Mænd, der vare traadte i Spidſen, 
Gæbemefter Madfen og Skomager Aborre bleve opkaldte for 
Biſtoppen, for at denne kunde overtyde dem om det Ugrun⸗ 
dede og Utilborlige i deres Anſogning. Unter 2 Febr. 1832 
medteeltes Ler Anføgerne Kongens Afflag paa bereg Be⸗ 
gicering, og Dette Afflag betragtede Grundwig fra fin Side 
ſom afgiorende, faa at ban faa Dage efter modte forfte 
Gang i den Forſamling, der afholdtes i Lindbergs Bolig paa 
Salfbrænterierne, og prætifete over de Ord: »Her er godt 
være, her ville vi bygge Boliger”. Næfte Søndag pradikede 
han atter, og da ter dengang havde ſamlet fig faa mange 
Tilbørere at Stuen iffe funte rumme bem, tænfte man paa 
i Ugens Løb at fane leiet et fort Loftsrum paa Chriſtians⸗ 
bavn, ber ta ſtulde intretteg til Bedeſal. Som en Følge 
beraf, blev Grundtvig, tilligemed Paſtor Siemonſen, indftævs 
net for Politiet d. 27 Febr.; men Grundwig holdt fig til 
ft Ordinationslofte, og ſparede, at det maatte være ham ſom 
ordentlig kaldet Lærer uformeent at prædife Guds Ord 
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hemmelig og aabenbare. Lindberg, der ogſaa var inbftævnel” 
paa Grund af at Forſamlingerne bleve holdte i hans Hunt; 
fvarede ligeledes, at ingen verdslig Magt kunde fvæffe Dø! 
dinationens Gyldighed; faalænge man i Statskirken fffe 
taalte men beſtyttede falſt Lerdom, maatte det fane el 
Chriſtne frit for at træde ud; føvrigt kunde man iffe betog 
fig over Ulydighed fra hans Side, da ingen Underſaat huude 
gjøre ſtorre Tilbud em at lade fig binde, naar man må 
Magt forbød ham hvad han iffe funde undlade med Gud og 
god Gamvittighed. Politi-Direfteren erflærede, at han fr 
Dieblilket iffe havde Befaling til at arreftere, og vilde derfæ 
førft udbede fig nærmere Forhoftéregler. Samme Dag g 
Grunttvig til Biffoppen for at tale med ham om Sagen, 4 
unterrette ham om, at det var hang Agt at fortfætte gær 
ſamlingerne paa Chriſtianshavn, hvad han var overberå 
om vilde ferebygge vet Værre, og hvad han maatte anſee fx 
at være ham ſom ortentlig kaldet Lærer uformeent. Denne Gam 
tale ſorandrede væfentlig Biffoppens Betragtning af Sagen, 
og uren Henſyn til te tidligere Forhandlinger, ſtrev han ter 
folgente Dag d. 28 Febr. til Cancelliet: Jeg anſeer tet 
unter nærværente Omftænbigbeter for at være tilraadeligh 
at Paftor Grundwig erholdt Tilladelſe til at holde flige For 
famfinger, hvorved Andre, ſom maaſtee vare ildeſindede oh 
fanatiſte, kunde des ſnarere hindres fra at forvilde Menig 
mand med deres Tale, og hiin Forordning om gudelige or 
ſamlinger med Strængbed overholdes .... Foruden Paftor 
Grundtvig er ber fun cen ordineret Mand, ſom kunde antage 
for fin Perſon at ville anføge om det ſamme, nemlig Paftor 
Siemonſen; men da denne Mand allerede ved en Ræffe af 
Foredrag har lagt en aabenbar ſeparatiſtiſt Tendents for De 
gen, mener jeg allerede deri er tilfræffelig Grund til at 
negte ham Tilladelſe . . . Stole bet tl. danſte Cancelli finde 
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fager Du Synden og alt Ondt, fom er Gut mishageligt», 
hvorhos han -tillige i Troesbefjentelfen udelod det Led: „ned⸗ 
foer til Helvede. Dette blev paatalt ved en Daabshandling 
b. Ade November 1832, hvor Barnets Fader, Sfomager 
Jenſen, derfor ligefrem ſparede Nei til bet Sporgsmaal om 
han vilde have Barnet døbt paa ven Tro. Stiftsprovſten 
døbte det alligevel, ja truede endog Faderen, fordi ben 
hhavde tilladt fig at fige Net, hvorfor denne indgav fin Klage 
ſtriftlig iil Biffoppen med Begjæring om at hang Barn 
maatte faae en fuldftændig Daab efter Ritualet. Af den 
Brevverling, ſom dette gav Anledning til mellem Biſtoppen 
og Stiftsprovſten, offentliggjorte denne følgende Erflæring : 
„Jeg er tiltraadt mit Cmbete i ten danſte Kirke i en Tids⸗ 
alder da man vedkjendte fig ten Grundfætning, at Guds Rige 
beftaaer ligeſaa lidt i Menneffeord og Formularer fom i Mad 
og Driffe, . .. og jeg er overalt og til alle Tider gaaet 
frem efter ſamme Grundſcetning. Hvorfor iøvrigt Conventi: 
felføgerne have valgt netop mig til Gjenſtand for deres An: 
givelfe behøver ingen Forflaring . ... men at den danffe 
Regiering ffulde ved at tvinge tilbage den gamle Agendes 
Bogſtav ville udeluffe og hindre den frie Bevægelfe, bet har 
jeg aldrig funnet overtale mig til at tro.”%") Til ſamme Tid 
føgte han at anvende al fin Indflydelſe for at fane Onſtet 
og Fordringen om Ritualets Forandring atter bragt paa Bane, 
hvilket ogſaa lykkedes derved, at han fif omtrent hele Kjoben⸗ 
havns Præfteffab til at indgaae med et Andragende desan⸗ 
gaaende under 7de November, og funde da vente, at Afgio⸗ 
velfen for hang perſonlige Vedkommende vilde blive opfat 
indtil hine Forhandlinger vare tilendebragte. „For mig i min 
Alder — ſtrev han i et Andragende til Kongen af 17de Nos 
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vember — er imidlertid iffe andet at gjøre end at følge de 
Gruntfætninger, jeg ſtedſe har fulgt til Glæde for mig ſelv 
og til Opbyggelſe for min Menighed . .. . Og naar vet 
betænfeg med hvilfen ſpœondt Forventning det gelotiffe Parti, 
ſom allerede er tilboielig til at betragte fig ſom ftaaende uden⸗ 
for Lov og Dom, oppebier Udfaldet af nærværende Sag... 
tøv jeg holde mig overbeviiſt om, at den indſendte Klage vil 
blive anſeet ſom afviift.”%) Clauſen vægrede fig altſaa bø 
ſtemt ved at give efter, og Sagen ftod ſaaledes hen en Tid; 
han vilde have fin Sag betragtet fom Frihedens ſom Aands⸗ 
frihedens Sag, men havde paa den anden Side aldeles ingen 
Betenkelighed ved, hvad han meget mere ſtadig arbeidede paa, 
uden at æntfe Modſtandernes Frihed, at fane deres Indſigelſer 
afvifte ved et Magtſprog. Denne Forvirring i Frihedsbegre⸗ 
bet, ſom iffe blot han men alle Rationalismens Ordforere 
altid indviklede fig 1, bragte Grundtvig til atter at træde 
frem med et lille Sfrift: „Om Daabspagten, i Anledning 
af Stiftsprovſt Clauſens Barnedaab og offentlige Erflæring” 
1832, ber fremkaldte en vidtloftig litterær Strid, ſom vi ſnart 
ſtulle komme tilbage til. „At mange Svgnepræfter — ſtrev 
han heri angaaente den paagjeldende Sag — under Raab 
paa Samvittighersfribed vitterlig eller uvitterlig lægge et tungt 
Aag paa Samvittigbererne hos de gammeldags Chriſtne, det 
er viſtnok cn befjentt Sag; men da ten hoiere Geiſtlighed 
(ved at modſatte fig Begjæringen om Udtradelſe) dog i ven 
ſidſte Tid bar benægtet det, faa er vi nodt til at oplyſe vet, 
og naar man derfor hutfletter og ſom Angivere, da maae vi 
vel taale det, men ethvert fornuftigt Menneffe indfeer bog 
let, at naar man nøder os til at blive i Statsfirfen, og no⸗ 
ber og til at lade vore Born døbe af vedkommende Sogne⸗ 
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præft, vi da er faa ſpage ſom mueligt, naar vi bie med at 
flage, til man f. Ex. virfelig forvanffer Daabspagten med 
et af vore egne Børn; +). — Det varete iffe længe førend 
ber atter indtraadte et lignende Tilfælde, der endnu blev langt 
forargeligere derved, at det næften kom til Haandgribeligheder. 
Det var ved en Daabshandling den 8 Dec. 1833. Uagtet 
Faderen udtryffelig havde forlangt at Daabspagten maatte 
blive fuldftændig oprettet med hang Barn, vedblev Stifts⸗ 
provſten paa fin Viis, og da derfor En af Fadderne fvarede 
Nei, og vilde hindre Konen, der bar Barnet, i at bringe det 
til unten, lod den myndige Præft ham uden videre fafte ud 
af Kirken ved en af Betjentene. For i Fremtiden at undgaae 
fligt maatte der træffes en Afgiorelſe, og der meddeeltes da 
Stiftsprovſten en kgl. Refolution af 22de April 1834, hvori 
enhver Afvigelfe fra den anordnede Daabsformular misbilli⸗ 
gedes, og det paalagdes ham at holde fig Ritualet efterrettes 
lig. Dette Kongebud, ver ſaaledes afvifte, hvad han gjennem 
en lang Levealder utrættelig havde arbeidet paa, og i Grun⸗ 
ven anfeet for faa godt fom opnaaet, frænfede den gamle 
Mand dybt. Han tænfte paa at anføge Kongen fom en 
Naade om hvad han tidligere anſaae for fin umiſtelige Net, 
at det maatte tillades ham at forrette Daaben paa fin Viis 
for bem, der ønffede det; men han undlod bette af Frygt for et 
Afflag og foretraf heller at overlade enhver Daabshandling 
til Kirkens andre Praſter **), uden Tvivl i det fiffre Haab at 
tet umuligt funde vare længe, førend et forandret Ritual 
maatte erholde Lovsfraft. 

Disſe Angreb paa Præfter i deres Embedsgjerning gave 
altſaa Stødet til, at Forhandlinger om Ritualets Revifion 
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lave Præften beholde fin Præbifeføl«, Den Indvending 
ber ved at indromme Præfterne denne Frihed, lagdes 
utaalelig Byrde paa de ſognebundue Menigheder, derſom 
i disſe virfelig rørte fig noget chriſteligt Liv, gif han 
løft ben over, og følte fig i den Henſeende tilfredsftillet vi 
Den fattige Troft, „at der gives Judretninger i fir 
ved bvilfe man fan betrygges for at den Lære, ſom bør vål 
ligeholdes i Kirfen, iffe fan forfvinde«, Han tænfte bent 
paa de autoriferede Bøger, Bibeloverfættelfen, Lærebøger 

desl.; han holdt ftærft paa at Præften, i hvad han jaa ei 
prævifede, fulde være ftrængt bunden til Ritualet, og at: 
i den Henſeende iffe maatte foreiages Horanbring uden 
en Regjerings = Foranftaltning. — Med tybere Folelſe 
Sagens Bigtigbed afhandlede Provſt Tryde, deng 
Sognepræſt i Herlufmagle, anonymt tet Sporgsmaal: 
der ille gives en virfelig Grundforſtjelligbed i ven veligi 
Overbeviioning blandt dem, der faltes proteftantiffe Chrif 
og om dette fan lades ude af Syne, maar Talen er om, fø 
ber bør ſtee for at tilveiebringe Kirkefred? / HR. — AUllemtd 
Sporgsmaalets hele Form vifer, at Provſt Tryde fl 
Grundtvig og Lindberg langt nærmere, men han anfaae 
tog fornødent, maaſtee ſom eneſte Bilfaar for at ſtafft 
Ord Indgang, udtrykkelig at ſtille fin Sag navnlig fra ti 
bergs, hvem han efter fædvanlig Sfif omtalte paa ven ha 
ligfte Maade, fom en Mand, der ved fin hele polemi 
Færd, fun ſtadede den Sag, hvis hoiroſtede Forfvarer 
vilde anſees for at være, Jovrigt befvarede han 
Spørgsmaal, hvorom Striden egentlig dreiede fig, med $ 
og fremfatte Grundforſtjelligheden ſaaledes: „Enten er d 
Gurs Naade, fom tilbydes os i Jeſus Chriftus, og ved ho 
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os, men vil man iffe det, da raade man dog til Løsningen 
af Sognebaandet, det firfelige Stavnsbaand, ber aabenbar. 
under de nærværende Omftændigheder er en utaalelig Byrde 
for de gammeldags Cbriftne . ... Forſt naar det ffeer, 
forft da fan med Billighed Talen være om Henſyn paa de 
Geiftliges Samvittighed eller Tanfegang, fom finde fig bes 
fværede ved den gammeldags Chriſtendom og de vedtagne 
Udtryk derfor. Da Sporgsmaalet jo iffe fan være om aaben: 
bar Vaniro eller Beftridelfe af ven chriſtne Tro, vil der 
ogſaa kunne tages tilfredsſtillende Henfyn derpaa ved dob⸗ 
belte Formularer, mellem hvilfe Valget faaer til Prœſten.“*) 
Af dette lille Skrift ſtrev Prof. Claufen en ffarp anonym 
Anmeldelſe H, der fiden udkom ſarſtilt med Navns Nav⸗ 
velſe, forøget med et lille Tilleg. Uden at andſe bet deri 
udtalte Fredsforflag bvæleve han ved Paaftanden om Daabs⸗ 
pagtens Uforanderlighed, fom han fandt deſto utaaleligere ſom 
man dengang med Sifferhed ventede Djævleforfagelfen afs 
ſtaffet. „Men hvad er nu denne Tales Betydning? ville de 
fpørge, der fordre noget mere end ftærfe Ord og høie To: 
ner... . Der er to Sætninger, fom den tænffomme Læfer 
udentvivl vil vente at finde ret omhyggeligt oplyfte og fors 
fvarete i bette Sfrift, fordi den paradoxe Paaſtand, om hvils 
fen Forf. dreier fig, ſtager og falder med disſe Gætninger. 
Den forſte er den: at Troen paa en perfonlig Djævel ſom 
Fjende af den chriſtne Kirke, hører nødvendigt og væfentligt 
til den chriſtelige Tro; den anden er den: at Forfagelfe af 
en Djævel hører nødvendigt og væfentligt til den chriſtelige 
Daab.“ Begge disſe Spørgsmaal befvarede Prof. Claufen 
benægtende ved at henvife til Bibelen og til Kirkens Hiſtorie, 


") Grundtvig, Om Daabe⸗Pagten 1832 S. 14—15. 
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famme Maal fom Grundtvig ſtilede 
Tyffet, og maatte netop tjene tilsatrvifenas 
Bærd i et antet Lys. Der hørte mere ill 
for at bryde ben herſtende Soles 
almindelige religioſe Ligegyldighedz der horn 
offtelſe nof til at trodſe ſaavel Sfolens — [ 
almindelige Folfefnafé fine eller plumpe Spot. 

Til ſamme Tid førtes Striben paa det rituelledi 
med ille mindre Heftighed, fhjøndt Stillingen ber 
var em anden ſom Forſvarerne af bet gamle Rituahi 
havde Ligegyldigheden paa deres Side, da bet alltid 
nemmeſte at lade alt blive ved bet Gamle, og dette 
her en Dvervægt over det ſtore Fleertal, der onſtede Fora 
Cancelliet havde ved Reſtr. af 12 Aug. 1828 afgivet fin 
flæring, og da der netop tengang fulde tryffes et nyt D 
af Alterbogen, blev bet gjort til Regel, at der aldeles 
Forandringer flulde foretages, uden forſaavidt at Bibelſted 
ſtulde gjengives efter den reviderede Overſattelſe af N. T. 
Troesbefjentelfen ved Daaben efter den autoriſerede Ud 
af Katedjismen. Dette Gjennemfyn blev overdraget P 
C. H. Bisby, og vet nye Oplag udkom 1830. 
Clauſen bhavte derfor bøg iffe opgivet Haabet om at 
igjennem med fine ntringsforflag, og bragte gient 
Gange Sporgsmaalet om Ritualets Reviſion offentlig 
Bane”). Ved at gjøre dette undlod han aldrig at fremb 
at hvad han tænfte paa, ingenlunde var en Omdannelſe af 
hele Gudstjeneſtes Form ſaaledes ſom denne tidligere var É 
figtet, og vilde have fit Forhold til Ritualet ligeſom til MÅ 





+) Bemærfninger om be Firfelige Formularer (Maanedofttit ft. 
Litteratur. U. 1829). Aumeldelſe af bet nve Oplag af ltær 
bogen (Naauedeſteit for Weiobax. IV. 1830). 
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en levende Oplysning om den chriſtelige Tro og Kirke, der 
forubfætter begge ſom givne . . . . Men, figer man, hvor 
finde vi da denne Beſtemmelſe? Bort Svar er: i den beviis⸗ 
lige og vitterlige apoftoliffe Tradition; men beviislig apoftos 
lig Tradition falde vi alt, hvad der uden at have Apoſtlernes 
udtryffelige ſtriftlige Vidnesbyrd dog med hiſtoriſt Vished la⸗ 
ber fig føre tilbage til den apoftoliffe Kirke, og hvad der efter 
alle hiftoriffe Vidnesbyrd overalt og til alle Tider og 
af Alle er holdt og troet i Kirken.“ — Omtrent paa ſamme 
Maade var det Paftor Lic. J. F. Fenger tog Sagen i en 
lille Afhandling: „Om Forfagelfen og Exorcismen i den 
gamle Kirke*), hvori han deels ftærft fremhævede Forſtjellen 
mellem Befværgelfen og Forfagelfen, hvad Modſtanderne 
gjerne føgte at ſammenblande eller dog at fremftille ſom eens⸗ 
artet, deels vilde af Kirkefedrenes Vidnesbyrd godtgjøre 
Forſagelſens noie Forbindelfe med Daaben. „Vaſentlig blis 
ver ſtedſe ved vor Daabspagt de Betingelſer, paa hvilfe ben 
fluttedes, . . . forandres nu disſe, og ſtilles noget andet 
ifteden, faa foregive man længe nof, at det Nye er bebre, 
fornuftigere, chriſteligere: Den gamle Daabspagt er iffe mere 
ben ſamme.“ — Ogſaa Provſt Tryde tog til Orde i denne 
Gag, og det ſaaledes at han gav Claufen Ret i, at Læren 
om Djævelen iffe hørte nødvendig med til den chriſtelige Lære, 
medens han dog vilde have Forfagelfen bibeholdt fom „en 
gammel chriſtelig Slik**). Imod dette Forſog paa at gane 
en Middelvei, optraadte igjen Mag. L. N. Boiſen, Præft 
paa Lolland, og han vedkjendte fig ganſte Paaſtanden om 
Djævlelærens Nødvendighed, uden dog at ville beviſe denne 
af Daabspagtens Uforanderlighed, men af den hellige Skrifts 


3) Nordiſt Kirfetibende I 1833 Nr. 21—22. 
”) Chriſtelig Kirketidende. Odenſe 1833 Nr. 8. 
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flulle forftanes é ben Betydning, at Cpriftud bet ſa 
og Død har taget paa fig de Straffe, ſom de enfelte ! 
fler ved deres Synder have forflylbt, har sitfrebeni 
evige Retſcerdigheds Fordringer i vort Sted, da beh 
ingen videre Forflaring; men i bette Tilfælde gjæf 
Formularen, at den møder lige ſtore Banfteligheder 
enten man feer hen til Ideen om Guddommens Bæf 
til de praftiffe Folger« ) Cauſen omtalte dieſe og I 
ndringer, han begfærede, blot ſom Forſlag, og % 
Maade bleve de ogfaa drøftede og prøvede af Flere, 

af Provſt E. Tryde, der uden at nægte Menighede 
til at foretage Ændringer dog beftemt vilde hævde ben 
fortolfning, der var fulgt i Ritualets Ord.) Men i 
den var Talen iffe om blotte Forflag; bet var Fm! 
ſom foruden adſtillige andre allerede i mange Aar havd 
brugte af Præfter, og dermed fif Sagen en anden Cho 
Clauſens Svoger, Paftor Stenerfen Gad, ver 18 
bleven reſiderende Kapellan ved Trinitatis, pleiede f« 
iſtedenfor de omtalte Ord i Velſignelſes Ønftet ved N 
at fige »til hvis Ihukommelſe I helligholde denne Ha 
— aabenbart for at holde Talen i en mere calvinifti 
ſtemthed, og for at undgaae det beftemte Udfagn om i 
giorelſen. Dette var i nogen Tid gaaet upaatalt hen 
en af Natvergjæfterne Snedkerſvend O. Gisleſen bl 
mærffom derpaa, og efterat han et Par Gange for 
havde anmodet Præften om at følge Ritualet, henvent 
fig med fin Klage til Biſtoppen. Paa denne Klage mi 
Biſtop P. E. Miller ftrar uten at ſporge om videre 

ring Paftor Gad en alvorlig Tilretteviisning i en S 


") Maanedeftrift for Litteratur II S. 68. 
) Nyt theol, Bibliotpet, UN. 





1830-32] Stenerſen Gad og Lindberg. 579 


af 5te Juli 1831, der fluttede med: „Jeg formoder altſaa, at 
D. V., efterat have bragt i Erfaring, at De har forarget de 
Slrobelige i Troen, iffe blot for Lovens Skyld, men ifølge 
den Iver for Naſtens Bel, hvorpaa De har aflagt' umiskjen⸗ 
delige Prøver , Intet vil forſomme af hvad der tjener til Fred 
ig Opbyggelſe, og ſaaledes iffe vil fortfare med en Foran⸗ 
bring af Ritualet, der har givet Anledning til Forargelfes. 
Gads Svar af 19de Juli lød paa, „at ban, bringente den 
Træeldoms⸗ og Frygtagtigheds Mand, der atter føger at rods 
fæfte fig i vor Tid, et tungt Offer, bogftavelig ſtulde følge 
Ritualets Ord i det paaankede Punft — vel iffe af Jver 
for Næftens Vel, der netop havde beftemt ham for denne 
Afvigelſe, men af Lydighed mod Loven og af Henſyn til fin 
Biſtops Befaling.) Gad gav altfaa ftrar efter, og det 
Uagtet han meente at have „Skriftens, Fornuften og Erfa⸗ 
ring ens Vidnesbyrd⸗ for den Afvigelſe ban havde brugt; men 
Sagen var bleven temmelig befjendt, og da man i Alminde⸗ 
lighed domte meget haardt om Angivelſen, bragte Magifter 
Lindberg den offentlig paa Bane i fir Maanedsffrift i et lille 
Stykke om: „Praſten Gad for Herrens Alter,” hvori ban 
blandt andet føgte at oplyfe hvad man faldte Bogſtavtral⸗ 
bom: , Bille Claufenianerne endelig have, at det fun ſtal 
kaldes en Bogftavfag, hver: Gang de angribe Troen, lad dem 
da engang fige og, hvorfor te felv ere faa ivrige mod be 
ſtakkels Bogſtaver; gjælder det iffe andet, hvorfor lade de da 
iffe de Stafler i Ro, hvorfor lade de va iffe og beholde disſe 
Bogſtaver uantaſtede?⸗ — Dette Angreb vafte betydelig Ops 
figt, og Gad maatte ta ogſaa paa Prent give fit Selvfor⸗ 
fvar: „Den danſte Præft's mislige Forhold til Ritualet«, 
hvori han vilde viſe, at et ſaadant Angreb iffe egentlig ramte 


”) Gad, Den danffe Praſts mislige Forhold til Ritualet, S. 8—14. 
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ham perſonlig men hele ben”! 
fliller fig, at Ritualet i alle Landets 
ufravigeligt, medens ille em enefte Geiſtlig følger 
Dele; man ſtudſer ved, at en enfelt Præfg bliver 
fom Overtræver af Ritualet, fordi man iffe veed, 
Præft i Landet er ubfat for en ſaadan Bngivelfe,… > 
Adfærd ved den Leilighed blev bog meget forſtjelligt 
felv blandt dem, ber vare enige i at forbomme 
Angreb; navnlig kunde alle Biffop Millers Venner 
lige Gads Forfvar, og i vLitteraturtidende= blev der 
ham, at »Præftens Forhold til-Ritualet ille er 
ban iffe felv gjør bet misligt“, da man ved af bedømme 
maatte ffjælne mellem be væfentlige og mindre vaſe 
Styffer; til hine regnedes da Alt hvad der angik Sakramen 
ternes Forvaltning, medens faadant maatte anſees ſom mine 
væfentligt, hvad der allerede var gaaet af Brug og altſaa fe 
længer var Sfif i Kirken.) Gad fvarede herpaa i et lide 
Sfrift. Om liturgift Frihed, de danſte Biſtopper tilegnet« 
1832, hvori han ligeſom Clauſen vilde gane en Middelvel 
mellem regellos Vilkaarlighed og livløs Tvang, og anbeja« 
lede fom den ſande Fribed, at „den Geiftlige ved Ritualet er 
bundet til den almindelige Form men ille til alle enfelte 
Ord,“ uven altfaa videre at indlade fig paa den Forffiel, 
hans Modſtander havde gjort mellem Herrens Jndſtifielſet 
og andre SKirfeftiffe. — Endnu mere Opſigt vafte det, da 
Rationalismens egentlige Hoved den gamle Stiftsprovſt 9. 
G. Clauſen blev Gienſtand for et lignende Angreb. Han 
pleiede nemlig naar han døbte, foruden de omtalte Endrin⸗ 
ger, at udelade Betegnelfen med Korfet, og i ſelve Pagtené 
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fager Du Synden og alt Ondt, ſom er Gud mishageligt», 
hvorhos han -tillige i Troesbekjendelſen udelod det Led: „ned⸗ 
foer til Helvede.“ Dette blev paatalt ved en Daabshandling 
d. Ade November 41832, hvor Barnets Fader, Skomager 
Jenſen, derfor ligefrem ſparede Nei til det Spørgsmaal om 
han vilde have Barnet døbt paa den Tro. Stiftsprovſten 
dobte det alligevel, ja truede endog Faderen, fordi ban 
havde tilladt fig at fige Nei, hvorfor denne indgav fin Klage 
fhriftlig iil Biffoppen med Begjæring om at hang Barn 
maatte fane en fuldftændig Daab efter Ritualet. Af den 
Brevverling, fom dette gav Anledning til mellem Biſtoppen 
og Stiftsprovſten, offentliggjorde denne følgende Erflæring : 
„Jeg er tiltraadt mit Embede i den danſte Kirke i en Tids⸗ 
afder da man vebfjendte fig den Grundfætning, at Guds Rige 
beftaaer ligeſaa lidt i Menneſteord og Formularer fom i Mad 
og Driffe, . .. og jeg er overalt og til alle Tider gaaet 
frem efter ſamme Grundfætning. Hvorfor iøvrigt Conventi⸗ 
felføgerne have valgt netop mig til Gjenftand for deres An: 
givelfe behøver ingen Forflaring . . . . men at den danſte 
Regjiering flulde ved at tvinge tilbage den gamle Agendes 
Bogſtav ville udeluffe og hindre den frie Bevægelfe, det har 
jeg aldrig funnet overtale mig til at tro.””") Til ſamme Tid 
føgte han at anvende al fin Indflydelſe for at fane Onſtet 
og Fordringen om Ritualets Forandring atter bragt paa Bane, 
hvilfet ogſaa lykkedes derved, at han fif omtrent hele Kjoben⸗ 
havns Præfteffab til at indgaae med et Andragende desan⸗ 
gaaende under 7de November, og kunde da vente, at Afgjøs 
relſen for hang perſonlige Vedkommende vilde blive opfat 
indtil hine Forhandlinger vare tilendebragte. „For mig i min 
Alder — ſtrev han i et Andragende til Kongen af 17de Nos 
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vember — er imidlertid iffe andet at gjøre eub at følge bei 
Grundfætninger , feg ſtedſe har fulgt til Glade for mig fl 
og til Opbyggelſe for min Menighed . .. . Dg naar i: 
betænfeg med hvilken fpændt Forventning det zelotiſte Pach 
fom allerede er tilboielig til at betragte fig fom faaende mebi 
for Lov og Dom, oppebier Udfaldet af nærværende Gag ..: 
tør jeg holde mig overbeviift om, at den indfendte Klage vil: 
blive anſeet ſom afviiſt. /) Clauſen vægrede fig altjan bøj 
ſtemt ved at give efter, og Sagen ſtod ſaaledes hen en TÅ;: 
han vilde have fin Sag betragtet fom Frihedens ſom Sami 
frihedens Sag, men havde paa den anden Side aldeles ingen: 
Betenkelighed ved, hvad han meget mere ſtadig arbeidede pan, 
uden at ænbdfe Modſtandernes Frihed, at fane deres Indſfigelſer 
afvifte ved et Magtſprog. Denne Forvirring i Frihedsbegre 
bet, ſom iffe blot han men alle Rationalismens Ordfører 
altid indviklede fig 1, bragte Grundtvig til atter at træde 
frem med et lille Sfrift: „Om Daabspagten, i Anledning 
af Stiftsprovft Clauſens Barnedaab og offentlige Erklæring” 
1832, der fremfaldte en vidtløftig litterær Strid, ſom vi fnart 
ſtulle komme tilbage til. „At mange Sognepræfter — ſtrev 
han heri angaaende den paagjældende Sag — under Raab 
paa Samvittighedsfribed vitterlig eller uvitterlig lægge et tungt 
Aag paa Samvittighederne hos de gammeldags Chriſtne, det 
er viftnof en befjendt Sag; men da den hoiere Geiſtlighed 
(ved at motfætte fig Begjæringen om Udtræbdelfe) bog i den 
ſidſte Tid har benægtet det, faa er vi nodt til at oplyſe det, 
og naar man derfor hudfletter og ſom Angivere, da maae vi 
vel taale det, men ethvert fornuftigt Menneſte indfeer dog 
let, at naar man noder os til at blive i Statskirken, og nøs 
der os til at lade vore Børn døbe af vedlommende Sogne 
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paany kom i Gang, fremfaldie ved et Andragende beds 
gaaende fra Kjøbenhavns Geiſtlighed af 7de Novbr. 1888 
Men medens disſe Forhandlinger førtes langſomt og i bet 
Skjulte, kom de forſtjellige Anſtuelſer til offentlig at mødes é 
en temmelig flarp litterær Feide, der kom til at dreie fg. 
netop om et Hovedpunkt nemlig om Forſagelſe af Djø 
velen i Daabspagten. Grundtvig havde i fit ovennævni 
lille Sfrift, foranlediget ved Stiftsprovſt Clauſens Barnard 
og offentlige Erflæring, føgt at føre Opmerkſomheden bat 
fra den reent perfonlige Strid, for fort og fyndigt at ubisk 
fine kirkelige Grundfætninger. „Det er unægteligt, at ul 
fun er i Kirkeſamfund med bem, ber har Daab tilfælles må 
og, og nu er vor Daab iffe meddeelt 08 ubetinget, men Lo 
fen har oprettet en Daabspagt med og. Denne Daabspap 
fom vi godt tør paaſtaae, er uadſtillelig fra den cldſte de 
ftelige Daab, er altſaa idetmindſte uadflillelig fra vor Dad, 
faa naar man forandrer Pagten ved vore Borns Daab, da 
er med Pagten ogſaa Kirfefamfundet forandret . ... M 
paaftaaer viſtnok Stiftsprovften, at hang Forandringer em 
ubetydelige, og figer dermed til vor Forbauſelſe, at han endog 
af ubetydelige Grunde vil forandre vor Daabspagt; men far 
han virfelig, fom jeg ikke tvivler om, forandret Spørgsman 
let: forfager Du Djævelen ofv., til: forfager Du Synd og 
alt Ondt, da er Forandringen i mine Øine faa betydelig, d 
jeg hoitidelig erflærer mig udmeldt af ethvert Kirkeſamfund, 
ber har vedtaget eller herefter vedtager den Forandring.» 7”) — 
Bed Siden af denne beftemte Crflæring ſogte han tillige at 
tale et Fredens Ord, der kunde loſe den kirkelige Forvifling. 
„Vil man lade og firfelig fare, faa velan i Guds Navn, jeg 
vil iffe flage, thi jeg er vis paa at vi have Frøfteren med 
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og, men vil man iffe det, da raade man dog til Løsningen 
af Sognebaandet, det kirkelige Stavnsbaand, der aabenbar - 
under de nærværende Omftændigheder er en utaalelig Byrde 
for de gammeldags Chriftine . ... Forſt naar det ſteer, 
ført da fan med Billighed Talen være om Henfyn paa de 
Geiſtliges Samvittighed eller Tankegang, ſom finde fig bes 
foærede ved den gammeldags Chriſtendom og de vedtagne 
Uiryk derfor. Da Sporgsmaalet jo iffe fan være om aaben: 
bar Vantro eller Beftridelfe af ven chriſtne Tro, vil der 
ogſaa kunne tages tilfredsftillende Henfyn derpaa ved dob⸗ 
belte Formularer, mellem hvilfe Valget ftaaer til Præſten.“*) 
Af dette lille Sfrift ſtrev Prof. Clauſen en ffarp anonym 
Anmeldelſe**), der ſiden udkom færffilt med Navns Nævs 
velfe , forøget med et lille Tillæg. Uden at æntfe bet deri 
udtalte Fredsforſſag bvælete han ver Paaftanden om Daabs⸗ 
pagtens Uforanderlighed, fom han fandt defto utaaleligere ſom 
man dengang med Sifferhed ventede Djævleforfagelfen afs 
ſtaffet. „Men hvad er nu denne Tales Betybning? ville de 
fpørge, der fordre noget mere end frærfe Ord og høje To: 
ner. ... Der er to Sætninger, fom den tænffomme Læfer 
udentvivl vil vente at finte ret omhyggeligt oplyſte og for⸗ 
fvarete i bette Sfrift, fordi den pararvre Paaſtand, om hvils 
ken Forf. dreier fig, ftaaer og falber med disſe Sætninger. 
Den førfte er den: at Troen paa en perfonlig Djævel ſom 
Fjende af den chriſtne Kirke, hører nodvendigt og væfentligt 
til den chriſtelige Tro; den anten er den: at Forfagelfe af 
en Djævel hører nødvendigt og væfentligt til den chriſtelige 
Daab.… Begge disſe Spørgsmaal befvarede Prof. Claufen 
benægtende ved at henvife til Bibelen og til Kirkens Hiſtorie, 


") Grundtvig, Om Daabs⸗Pagten 1832 S. 14—15. 
”) Maanedeffrift for Litteratur VIN. 












og ſluttede med af udtale bem 
lyttes enfelte Ordforere at tilveiebringe 
Adſtillelſe i vort Fædreland.” · Grundtvig 

iffe paa Clauſens Beviisførelfe, men føavede. lun 
hans lille Bog alene havde et praltiſt Formaal: mf 
jo her fun om Daabépagten i ben dauſt⸗lutherſte 
ſtal forandres, uden af vi, ſom ville blive ved det 
fane Lov dertil. Bil Hr. Profesſoren videnſtabelig hej 
min Paaſtand om den apoſtoliſte Mgthed af ben banffe 
tirles ældgamle Daabspagt, ba ſynes bet jo hoiſt lauerligt 
fafte fig over Paaſtanden, hvor ben ſtod nøgen og 
Talen om vor borgerlige Samvittighedoſtihed, iftedenfør 
prøve Styrfe med ben ſom den er udført i »Kirfens- Gien⸗ 
mæle« og oplyft gjennem mine Afhandlinger i Theol. Maas- 
nedeffrift«,") — Derimod møbte Clauſens Paaſtande Jud⸗ 
figelfe fra flere andre Sider, og det paa forſtjellig Maade. 
Dr. Rudelbach i Glaucha behandlede blandt Andre det 
Sporgsmaal: „Er Forfagelfen ven Daaben i ben gamle 
firfelige Form et væfentligt Styffe af vor Daabspagt eller 
ille ?“*), hvilket han befvarebe med Ja, og bet ſaaledes, at 
han væfentligt nærmede fig Grundtvigs Betragtuingsmaade, 
om han end iffe ganſte fluttede fig til ben. „Det er iffe af 
den hellige Sfrift — ſaaledes var hans Tanfegang — vi 
ſtulle bevife, hvad der er væfentligt ved den chriſtelige Daab og 
hvad iffe, ffjøndt vi meget gjerne indrømmer, at der ogfaa i 
Sfriften vil for den Klaroiede, der ſtaaer paa Troens uroffes 
lige Grundvold, findes Spor nok, fom lever ham til at reb⸗ 
færdiggjøre ben firfelige Praris ſom apoftolig .... Det 
NR. T. er ligeſaalidt en Katedjigmus fom en Ritualbog, men 
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æjenere til en eneſte Ordform i en enefte Betydning — iffe 
fom den meſt pasſende og høitidelige men ſom udeluffende 
fand og gyldig ſom Betingelfe for Sacramentetg Sandhed; 
fil hvilken Blindhed i Paaſtande, Partteaanden fan føre, og 
Bvor nødvendigt det er, naar denne Aand har brevet det til 
eu ſaadan Yderlighed, af møde den med Faftbed og Efter⸗ 
tryk, iffe af noget Billigheds⸗ eller Klogffabs-Henfyn, men i 
ben proteftantiffe Sandheds og Friheds, i den evangeliffe 
Ehriftenhedé Navn. — Grundtvig fvarede herpaa ved atter 
at anbefale Sognebaandets Løsning ſom bet enefte praftiffe 
Middel til at udjævne Striden?) ; men Clauſens heftige Iver 
For at fane Forfagelfen afſtaffet, fremkaldte ogfaa beftemt 
Modfigelſe, navnlig af Provſt W. F. Engelbreth, ver 
ſtrev »Sendebrev til Dr. Prof. Clauſen i An: 
Ledning af hans Afhandling: Om Djævlelæren” 1834. Den 
Betragtning af Sagen, han her føgte at udvifle og gjennem: 
føre , var følgende: „Saalecnge Chriſtus for Chriſtne iffe er 
eller fan være en blot Idee, men er og maa være, faalænge 
Kirkens Hiftorie er til, en virfelig hiſtoriſt Perſon, der har 
Tevet og virfet i Verden, . .. faalænge maae ogſaa Chriſtne 
ertjende en perfonlig tilværende Modſtander af ham og hang 
Kirke, betegnet under Navne: Djævelen, Satan, den Onde 
oſv., idet Chriſtus fremftiller ham ſom Perſon modſat fig 
felv, ſom en virkelig tilværente Perſon, og fætter fit Rige 
mod hans Rige.” Støttet hertil vilde han altſaa betragte 
Erkjendelſen af Djævelens Tilværelfe ſom væfentlig, og med 
Henſyn til det praftiffe Spørgsmaal om Forfagelfen var det 
hang Svar: » Forandringen er udgangen fra enfelte Geiftlige 
ſelv, fom have tilladt fig faadant, medens Menighederne have 
tiet Dertil; og for disſe Enkeltes Skyld ſtulde den chriſtelige 


”) Grundtvig, Sognebaandets Løsning og Prof. Clauſen 1834. 












Kirfe forfafte et Udtryk, ſom 
Terne felv (thi bet Modfatte Fan de 
ivetmindfte har 17 Aarhundreders Hevd i Den ſtorſte 2 
den drift. Kirfe, og har fin Grund i Herrené og 
ſeiplers Lære om iffe juſt Drdene findes i N Tal 
er betænfeligt., troer jeg vil være indlyſende forte! 
rigtigt Medlem af Kirlens Samfunds"), Dette ä 
Klarhed og Lærdom ſtrevne Indlæg, foranledigede Clau 
til ben Erllæring, at hang Indſigelſe kun gjaldt 
om Forſagelſens ubetingede Nodvendighed; hvad han 
langte var fun bet, at de forfljellige Fortolfninger af be 
gieldende Skriftſteder ſtulde anſees for lige berettigede, 
chriſtelige. Derfor fandt han det i praftiff Henſeende rigtig, 
mat lade de tvende Formler vat forjage Djævelen= og ,dt 
forfage Ondſtab og Spynd⸗ — være opſtillede til fri ry 
efter indbyrdes Overeenskomſt mellem Præften og hans Rø 
nighebw; men misbilligede desuagtet beſtemt Sognebaanden 
Løsning, da han fandt det uforfvarligt, paa Grund af am 
ſaadan Ubetydelighed ſom Brugen af disſe forftjellige Form 
larer, at indrømme en Oplosning af den gamle Sognefor 
bindelſe. Kirkens Hiſtorie er riig paa Adſtillelſer og Oplee⸗ 
ninger af forſtjellig Att og Omſang, hvoraf mange ftaaer i 
overmaade fjern Forbindelfe med Chriſtendom og Kirke, hvis 

Navn har maattet lade fig bruge til at hellige den oploſende 
Iver: men alligevel vilde det iffe være Tet, i bette ſtore Am 
tal at finde en Grund, ſom kunde ſtaae ved Siden af ben, 
ver her bliver brugt til at motivere en Oplosning af den bes 
ſtaaende Sogneforbindelſe. Hvilfet Begreb ber bøg maa ligge 
til Grund om et Chriſten ⸗Samfund, hvor man iffe undfeer 


") Engelbreth, Sendebrev til Dr. og Prof. Clauſen. 1834 S. 17. 95. 
") Rec. af Cagelbteths Cendebrev i Moanedfrriſt for Litt. XL 
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fig ver for Alvor at paaſtage, at denne Punkt hører til dem, 
om hvilfe der maa være Enighed for at Samfundet ſtal 
funne beſtage!*) 

Medens denne litterære Feide fortes, fortfatte Mag. J. C. 
Lindberg med utrættelig Iver fine Beftræbelfer for at drage 
ben i Statskirken raadende Forvirring frem for Dagens Lys, 
og derved ligefom node Statskirken felv til at anerfjende fit 
Frafald fra den gamle kirkelige Lovgivning. Det var væfents 
lig ham, Ler ledede te Angreb, ſom i disſe Aar ffete paa 
Præſter med Henſyn til deres Forvaltning af Gacramenterne, 
og Dermed var det lykkedes ham at bringe den rituelle Fors 
virring for en Dag; men ban onſtede at gjøre det ſamme 
med Henfyn til Præfterneg Lærdom, at bet ogſaa ber funde 
blive aabenbart, hvad Forfljel ver var mellem Loven og Li⸗ 
vet, og beller iffe hertil manglede ter ham Leilighed. Præs 
ſten C. H. Vis by havre fom reſiderende Kapellan ved Frels 
fers Menighed paa Chriſtianshavn, og ifær ſom Præft for 
gangerne vundet et Navn ved fin Omſorg ſor losladte Fors 
brydere, og i tet Hele ſom praktiſt Mand og populær Sfris 
bent. Han pleiede i nogle Aar at late alle fine Pradikener 
tryffe i et opbyggeligt Ugeffrift „For praktiſt Chriftendom», 
endog forend te vare holdte, og mellem disſe var ogſaa en 
Prædiken paa førfte Paaffedbag 1831. J denne afhandlede 
ban tet Spørgsmaal: hvorvidt gives ver en evig 
Fordommelſe? og meente, at dette maatte beſvares baade 
„med Ja og med Nei,“ hvorved ban tillige havde angivet 
Præœkenens Deling. „Ja der er en evig Fordommelſe til; 
— ſaaledes faldt hang Ord — thi Erindringen fan aldrig 
fuldfommen udſlettes, og det Tabte aldrig fuldkommen 
indhentes. ... Ville vi med Glære fee Opſtandelſen 
imode, ba lad ingen nagende Erindringer opſtage med 








2) Maanedoſtrift for Litteratur XII S. 394. 




















ham perſonlig men hele ben 
fliller fig, at Ritualet i alle Landets 
ufravigeligt, medens ille en enefte Geiſtlig følger det 
Dele; man ſtudſer ved, at en enfelt Preſt bliver 
ſom Dvertræber af Ritualet, forbi man iffe veed, 
Præft i Landet er ubfat for en ſaadan Sngivelfe.= 
Adfærd ved den Leilighed blev bog meget forftjelligt 
felv blandt dem, ber vare enige i af fordomme 
Angreb; navnlig kunde alle Biſtop Müllers Venner 
lige Gads Forfvar, og i Lilteraturtidende · blev ber 
ham, at »Præftens Forhold til Ritualet ille er 7 
han iffe felv gjør bet misligt", da man ved at bedomme 
maatte fljælne mellem be væfentlige og mindre væfenflige 
Styffer; til hine regnedes da Alt hvad der angik Sakramen 
ternes Forvaltning, medens ſaadant maatte anſees fom mine” 
væfentligt, hvad ber allerede var gaaet af Brug og altſaa ifl 
længer var Sfif i Kirfen.”) Gad føarede herpaa i et lile 
Skrift. Om liturgift Frihed, de danſte Biffopper tilegnet 
1832, hvori han ligeſom Clauſen vilde gane en Middelvei 
mellem regellos Vilkaarlighed og livlos Tvang, og anbejas 
leve fom den fande Frihed, at »den Geiftlige ved Ritualet er 
bundet til den almindelige Form men fffe til alle enfelte 
Ord,“ uden altfaa videre at indlade fig paa den Forfljel, 
hans Modſtander havde gjort mellem Herrens Indſtiftelſet 
og andre Kirkeſtille. — Endnu mere Opſiat vafte det, da 
Nationalismen egentlige Hoved den gamle Stiftsprovſt 9. 
G. Clauſen blev Gienſtand for et lignende Angreb. Ham 
pleiede nemlig naar han døbte, foruden de omtalte Endrin— 
ger, at udelade Betegnelſen med Korſet, og i ſelve Pagtené 
Oprettelſe, iftedenfor Forſagelſe af Djævelen at ſige: Fer⸗ 
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fager Du Synden og alt Ondt, ſom er Gud mishageligt“, 
hvorhos han -tillige i Troesbekjendelſen udelod det Led: „ned⸗ 
foer til Delvede,… Dette blev paatalt ven en Daabshandling 
d. Ade November 1832, hvor Barnets Fader, Sfomager 
Jenſen, derſor ligefrem ſparede Nei til det Spørgsmaal om 
han vilbe have Barnet døbt paa den Tro. Stiftsprovſten 
bøbte det alligevel, ja truede endog Faderen, fordi han 
havde tilladt fig at fige Nei, hvorfor denne indgav fin Klage 
ſtriftlig ul Biſtoppen med Begjæring om at hang Barn 
maatte faae en fuldftændig Daab efter Ritualet. Af den 
Brevverling, ſom dette gav Anledning til mellem Biſtoppen 
og Stiftsprovften, offentliggjorte denne folgende Erfflæring : 
„Jeg er tiltraadt mit Embede i den danſte Kirfe i en Tids⸗ 
alder da man vebfjendte fig ten Grundfætning, at Guds Rige 
beftaaer ligeſaa lidt i Menneſteord og Formularer fom i Mad 
og Driffe, . .. og jeg er overalt og til alle Tider gaaet 
frem efter ſamme ØGrundfætning. Hvorfor iøvrigt Conventi⸗ 
felføgerne have valgt netop mig til Gjenſtand for deres An: 
givelfe behøver ingen Forflaring . ... men at ben danffe 
Regjiering ſtulde ved at tvinge tilbage den gamle Agendes 
Bogſtav ville udeluffe og hindre den frie Bevægelje, det har 
jeg aldrig funnet overtale mig til at tro.””"F) Til ſamme Tid 
føgte han at anvende al fin Indflydelſe for at fane Ønffet 
og Fordringen om Ritualets Forantring atter bragt paa Bane, 
hvilket ogſaa lykkedes derved, at han fif omtrent hele Kjoben⸗ 
havns Præfteffab til at indgaage med et Andragende desan—⸗ 
gaaende under 7de November, og funde da vente, at Afgio⸗ 
velfen for hang perſonlige Vedkommende vilde blive opſat 
indtil hine Forhandlinger vare tilendebragte. „For mig i min 
Alder — firev han i et Andragende til Kongen af 17de Nos 
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vember — er imidlertid ille andet at 
Grundfætninger , jeg ftebje har fulgt til Glede 
og til Opbyggelſe for min Menighed .... Dg 
betænfes med hvillen fpændt Forventning det zelotiſte 
ſom allerede er tilboielig til at betragte fig ſom ſiaae— 
for Lov og Dom, oppebier Udfaldet af nærværende Sag 
tør jeg holde mig overbeviift om, at ben indſendte 
blive anſeet ſom afvüſt./ ) Clauſen vægrede fig alſaa 
ſtemt ved at give efter, og Sagen flod ſaaledes hen en 
han vilde have fin Sag betragtet fom Frihedens fom 
fribevens Sag, men havde paa den anden Side 
Betænfelighed veb, hvad han meget mere ſtadig 
uden af ændfe Modſtandernes Frihed, at fane deres 
afvifte ved et Magtſprog. Denne Forvirring i Frihedsbege 
bet, fom iffe blot han men alle Rationalismens Drdforat 
altid indviflede fig i, bragte Grundtvig til atter at træte 
frem med et lille Sfrift: „Om Daabspagten, i Anledning 
af Stiftsprovft Clauſens Barnedaab og offentlige Erflæring"” 
1832, der fremfaldte en vidtloftig litterær Strid, ſom vi fnart 
ſtulle fomme tilbage til. „At mange Sognepræfter — ſtrev 
han heri angaaende ben paagjældende Sag — under Raab 
paa Samvittighedsfrihed vitterlig eller uvitterlig lægge et tungt 
Sag paa Samvittighederne hos be gammeldags Chriſtne, det 
er viftnof em befjendt Sag; men da ben højere Geiftlighed 
(ved at mobfætte fig Begjæringen om Udtræbelfe) bog i den 
ſidſte Tid har benægtet det, faa er vi nødt til at oplyſe det, 
og maar man derfor hubfletter og ſom Angivere, da maade vi 
vel taale det, men ethvert fornuftigt Menneſte indſeer dog 
Tet, at naar man noder os til at blive i Statslirken, og 16 
Der os til at lade vore Børn døbe af vedlommende Sogne 
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præft, vi da er faa ſpage ſom mueligt, naar vi bie med at 
Hage, til man f. Er. virfelig forvanffer Daabspagten med 
et af vore egne Børn +). — Det varede iffe længe førend 
der atter indtraadte et lignende Tilfælde, der endnu blev langt 
forargeligere derved, at det næften kom til Haandgribeligheder. 
Det var ved en Daabshandling den 8 Dec. 1833. Uagtet 
Faderen udtryffelig havde forlangt at Daabspagten maatte 
blive fuldſtendig oprettet med hans Barn, vedblev Stifts⸗ 
provſten paa fin Viis, og da derfor En af Fadderne fvarede 
Net, og vilde hindre Konen, der bar Barnet, i at bringe det 
ſil Funten, lod den myndige Præft ham uden videre fafte ud 
af Kirken ved en af Betjentene. For i Fremtiden at undgaae 
Rigt maatte ter træffes en Afgjørelfe, og der meddeeltes da 
Stiftsprovſten en fgl. Reſolution af 22de April 1834, hvori 
enhver Afvigelfe fra den anordnede Daabsformular mig billis 
gedes, og det paalagdes ham at holde fig Ritualet efterrettes 
lig. Dette Kongebud, ver ſaaledes afviſte, hvad han gjennem 
en lang Levealder utrættelig havde arbeitet pan, og i Grun⸗ 
ben anfeet for faa godt fom opnaaet, kræenkede ten gamle 
Wand bybt. Han tænfte paa at anføge Kongen fom en 
Naade om hvad han tidligere anfaae for fin umiftelige Ret, 
at tet maatte tillades ham at forrette Daaben paa fin Viis 
for dem, der onſtede det; men han undlod bette af Frygt for et 
Mag og foretraf heller at overlade enhver Daabshandling 
til Sirfens andre Præfter”"), uden Tvivl i bet fiffre Haab at 
det umuligt funde vare længe, førend et forandret Ritual 
maane erholde Lovskraft. 

Disfe Angreb paa Præfter i deres Embedsgjerning gave 
altſaa Stødet til, at Forhandlinger om Ritualets Reviſion 
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Manden, og onſtede derfor ogfaa af ben Grund, fæalænge 
Sagen fvævede for Retten, at holde fig udenfor Giriden. — 
J hans Sted fremtraadte nu paa ben litterære Sampyladi 
hang Ven, Rectoren ved Slagelſe Sole Ovifgaard, ſen 
bog forſt vilde forføge en mindelig Udvei ved at foreflase 
Fenger, at han vilde holde fit Stridoſtrift tilbage, naar dere 
ſtriftlig til ham vilde afgive den Erflæring, at vhan havde 
forfeet fig mod Bibel og Sandhed⸗. QOviſtgaard var en gam 
mel Sfolemand, og havde ſagtens mod Diſciple, han vilde 
ftraffe og dog ſtaane, brugt den Fremgangsmaade fan ofte, 
at han glemte at Forholdet var her et ganſte andet, og de 
genger havde afpiiſt Forflaget, udgav han fine »Bemacrluin⸗ 
ger”, hvormed han meente fuldftændig at have tilintetgjort fin 
Modſtander. Oviſtgaard var ſelv ganffe hildet i den fæl 
vanlige rattonaliftiffe Betragtning, og havde tidligere frems 
ftillet bet fom Chriſtendommens Hovedſum, nat Menneſtet 
føger og ftræber aldeles at fatte, ”og fan godt han fan at 
holde be moralffe Bud, og at han hvad Troesfætninger ans 
gaaer, med et fromt og beſtedent Sind overtænfer , betragter 
og underføger dem“. Det var derfor ifær get Ord i Fengers 
Yrævifen at „Chriſti Frigjorte iffe mere ere under Lovens, 
der oprørte ham og bragte ham til at udbryde: „Ja lad 
Præften i Slotsbjergby og hang Aand tordne faa meget & 
ville! Jeſu Frigjorte have Loven over fig! .... Kun der 
hvor Loven æres i dens Værdighed og Hellighed, fun der 
fan Menneffet føle fin Svaghed faa flor fom den er, men 
ogſaa kun ber fan Menneſtet ffjønne Guds Naades og Kjær: 
ligheds Dyb i Chriſto Jefu.””") „Det er beſynderligt — 
ſvarede Paſtor Fenger hertil i fit Modſtrift — at Hr. Rector 
Oviſtgaard iffe ret har raadført fig med Brevet til de Gas 
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later, førend han nedffrev fine Yttringer; jeg fan derfor iffe 
andet end paa det Indftændigfte anbefale bette Brevs Lægs 
ning til dem der onſte Lyé, hvad det er at være frigjort fra 
Lovens Forbandelſe⸗ — og foiede han til: „Enhver feer let, 
at vet er Forſoningoleren, dens Antagelſe eller Forfaftelfe, 
hoorom aft i Grunden dreier fig, og denne Lærdom har als 
tid været, og er endnu en Anſtodsſteen for de ſaakaldte Fors 
nuft⸗Chriſtne eller Rationalifter, fordi denne Lærdom er og blis 
ver en Daarlighed for den felvfloge Fornuft %). 

Denne Strit i Slagelfe og Omegn blev ført faa livlig, 
at den vafte Opmarkſomhed vitt omkring, navnlig i Hoved: 
faten, hvor de egentlige Hovebmænd for te forffjellige Rets 
ninger ogfaa kom til at udtale fig om den. Prof. Clauſen 
firev i fit Organ „Maanedoſtrift for Litteratur (IX Bind) 
en anonym Anmeldelſe af Te udkomne Stridsſtrifter, Mag. 
Lindberg havde i „Nordiſt Kirketidende/ ftavig fulgt Stris 
ten, og endelig fom der i „Danſt Litteraturtidende“, udgivet 
af Prof. I. Moller, en ligeledes anonym Anmeldelſe (af 
Mag. H. U. Moller, Præft paa Lolland), ter i en temmelig 
farp Tone erflærede fig imod Baftholm og hang Ven: 
ner. Prof. Claufen vilde heller iffe ganſte gjøre fælles Sag 
med disſe; han fandt, vde egentlige Stridspunkter af den Be⸗ 
ſtaffenhed, at ved tilborlig Udvifling af de omtviftede Begre⸗ 
ber Striden i dens nærværende Sfiffelfe uden Tvivl vilve 
være forebygget⸗; han anfede over, „at de flefte Paaſtande 
og Udviflinger vare fremførte i en vis ubeftemt Almindelig 
hed⸗; men fremhævede det [dog leilighedsviis ſom ven træfs 
fende Sandhed», hvad Baſtholm yttrede i fit Svar til Fen— 
ger, om ven Seft her i Lantet, fom lægger an paa at tils 


8) Fenger, Gar jeg forjeet mig mod Bibel og mod Sandhed. S. 
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veiebringe Sfilsmidfe i Kirken og ſom ved at fremfille Tro 
fom Ten enefte Vei til Salighed drager ſyndefulde Dermefler 


til fig”. Saavel Prof. Clauſens Kjendelſe i Maancdeſtiſet 
fom Ten anonyme Anmelder i Litteraturtidende bitroge til &g 
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give Striten ny Naring, og ten ſidſte bragte atter Par 


Baftholm frem paa Kamppladſen. San havte dengang van: 


| 


vet fin Sag mod Sfolelærer R. Sorenſen, hvis Yttringer 


vare af Underretien i Slagelſe fjendte bøde og magteslele, 
faa at altſaa ten ene af de Grunde var bortfalden, der td 
ligere havte paalagt ham Taushed. Han føgte da i en of 
fentlig Erflæring at retfærdiggjøre fin tidligere Fremfærd, og 
angav fom Grund hvorfor han var optraadt „inderlig Krus 
mer over, at ved et ufornuftigt og fanatiſt Foredrag af 
Religionen i ten Egn, hvor jeg lever, Chriſtendommens høie mos 
ralſſe Værd blev ſtedſe mere modarbeidet, og dens fante 
Bærd undergravet; han talte om „den Fordarvelſe, ter truer 
med at bryde ind i Kirfen unter Orthodoxiens Maſte“ og 
flutterve med: „Jeg holder ve Menneffer for at være Jeju 
Chriſti værfte Fjender, ſom forfølge og forfjættre deres Mets 
menneſter tftedetfor at lete dem paa ten rette Bei ved Uns 
Derviisning, ved Sagtmodighed og Godhed; dem bør faard 
Staten ſom Kirken udelukke af fit Samfund. +) Det udæffente 
og truente i denne Erflæring ſtod i ten beſynderligſte Movfigelfe 
med den undvigente og ængftelige Tone hvori Baſtholm tid⸗ 
ligere havde talt om fit Forhold til Fenger, og fremfaldte fra 
dennes Side et ligefaa beftemt Ord: „Anklage Hr. Paftor 
Baſtholm for Ovrigheden eller forfølge ham ved Domſtolene 
vil jeg iffe, ſaalenge jeg iffe bliver nodt dertil; den re at 
bruge ſaadanne Vaaben overlader jeg helt ham felv og hans 
Parti, der fan jævnlig benytter fig beraf. Men tie fan jeg 
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fe, med aandelige Vaaben vil jeg møde ham . ... Det er 
fe let at indſee, hvad Udfaldet vil blive af ben Modſatning 
; Strid, ſom finder Sted og trader ſtedſe klarere frem imel⸗ 
m dem, fom regne fig til Medlemmer af den danſte Stats⸗ 
re. Alle Venner af Fred og Enighed, der fan beftaae med 
jandhedsfjærlighed, maa derfor onſte og bede, at Baandene 
aa blive løsnede, og jeg gientager her den Overbeviisning, 
t be nærværende Forhold raabe paa Nøbdvendigheden, om 
fe af Religionsfrihed, faa dog af Sognebaandeis Løsning”. ”) 
ipændingen var altſaa under Striten udviklet faa ffarpt at 
an her fra begge Sider erfjendte det kirkelige Fællesffab for 
ryet, faa at det fun var de reent ytre Baand, der endnu 
mot Partierne ſamlede. 

Sjellands Biffop Peter Erasmus Miller havte i 
engere Tid været faa fvagelig, at hang Død d. 4 Sept. 
834 iffe kunde komme uventet, og allerede faa Dage efter 
, 9 Sept. blev daværente Slotspræft, Confesſionarius Dr. 
. P. Mynfter udnævnt til hans Eftermand. Kort ifors 
eien var ogſaa Prof. Jens Møller død i Nov. 1833 endnu 
fine Manddomsaar, der baade ſom akademiſt Lærer og ſom 
ittig Sfribent havde bidraget fit til at fremme en livlig Hri: 
tlig Oplysning; dermed var H. N. Claufen blevet iffe 
ot ældfte theologiffe Profesſor, men var tillige i flere Aar 
mftemmig Talsmand for det hele Facultet. Mynſter havde 
alle Stridens Aar været paa Clauſens Side; „Jeg antog mig 
ed al Jver den Forurettedes Sag — ffriver han felv herom 
- baade hos Kongen, ſom talede med mig derom, og i Sams 
ler og Breve; overalt jo alvorligere jeg arbeidede for Chris 
mdbommens Sag, og jo villigere jeg blev hørt, deſto mere 
gte jeg paa enhver Maade at frafige mig al Lod og Deel 
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med det gelotiffe og i enhver Henſeende eriravegente Partis." 
Enig var han viftnok ille med Prof. Clauſen f alle Gader, 
men ham fom tet fremfor alt an pan, af Formen blev iøgs 
taget, og dertil hørte væfentlig, at Forftjelligheden, naar; den fom 
frem, maatte behandles ſom en anden literar ening firdy 
og fffe fom et religioſt Livoſporgemaal, form tm Salighesfag. 
Det havde Grundtvig og hans Benner. gjort, og Bermet var 
hans Dom færdig; det var not til at befiige ham fil at 
overfee, hvor meget han vifte have givet Mebbolb, maar de! 
blev fremfat paa en anden Maate. Selv flycbe ban beror 
al perfonlig Deeltagelfe i en Feide, ber forsfom ham belt 
uhpggelig og fordcervelig, medens han med ufravenbi Dk 
mærffompev fulgte te theologiſte Forhandlinger i 
der forefom ham at give et uden Gammenliguing rigere lle 
bytte. Han blandede fig undertiden i diosſe, ved fm 
Afhandling »Dm Dogmatifené Begreb,” / 
giorde til Gjenftand for en udførlig Omtale %), forbi 
flet iffe her havre værbiget, hvad der var bleven jagt omen 
apoſtoliſte Troesbeljendelſe, fom Menighebend fevente Binh 
byrd om fin Tro, nogen Dpmærtfombhed. Jovrigt bles bene 
ligeſom Mynſters andre theologiſte Afhandlinger i 
felv fun lidet paaagtet. Sin Anſtueſſe ff 
fik Mynfter i disſe Aar Leilighed til udførligt at fremfætte! 
fin berømte Andagtébog: Betragtninger over 
chriſtelige Troes lerdomme« 1833. De ere 
lig Præbifener eller dog affattede i Prædife-Tonen, mén 
ledes at de tilfammen udgiore et fammenhængenbe Dedlt, 
Forfvar for den chriſtelige Lære, den chriſtelize 
Chriſtendommen er for Biſtop Mynſter væfentlig en 
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en Livsanffuelfe, fom han ubetinget giver Medhold fremfor 
andre Meninger, men ſaaledes at denne Meningsforffjellighed 
dog tildcekker Kløften, fom det religioſe Livsſporgsmaal aab⸗ 
ner, Kløften mellem Salighed og Fordommelſe. Chriſtendom⸗ 
men er for ham fom en ny Lære væfentlig en ny Lov, der 
føjer »Pligten at troe til Lovens andre Pligtfordringer, og 
derfor bliver Herrens Indſtiftelſe, gjennem hvilke den Korg: 
fæftede og Gienopſtandne vil fortfætte fin ſtabende Øjerning 
til Dagenes Ende, efter hans Opfattelſe, om ilke rationaliſtiſt 
ſaa dog kalviniſtiſt, til udvortes Tegn, ſtjondt viſtnok uundværs 
lige Tegn paa hvad der indvortes gjennem Læren ſtal udrettes. 
⸗AOrdets Præbdifen er Hovedſagen i Kirkens Anordning, og 
= maar fun Ordet læres flart og reent, ta overlod Herren det 
Al 06, ved hvilfe udvortes Sfiffe vi ville føge at berede Vet 
Indgang og forftærfe dets Indtryk; fun anordnede han tvende 
” BDantlinger, uadſtillelige fra hang Kirke⸗ — Daaben og 
Madveren.*) Egentlig Folfelæsning er Mynfters Betragtninger 
aldrig bleven; Dertil manglede der i al hans Tale og Skrift 
For meget den Kraft og Oprindelighed, ſom ukonſtlet hjertelig 
Arebeihed alene fan give; ten var en Audagtsbog for te 
WDoannede, ber ſelv dunkelt religioſt bevegede famlende ſogte et 
Woldepunkt, ſtreven med en talentfuld Sifferhed og Lethed, 
MEBed en overlegen Ro og Klarhed, ver ganffe tiltalte Sams 
MR ens Smag. Den blev ſtrax da ten udkom greben med 
Tæbe, og dens overordenlige Udbredelſe iffe blot her og i 
Kærge, men ogfaa i Tydſtland, Sverrig og Island vidner om, 
Ben mange Steder er bleven brugt i Familiekredſe til opbyg⸗ 
Beus Sondagslæsning. 
Det var lyfferes Biſtop Mynſter iſine „Betragtninger⸗ 
BE give en Andagtsbog, der kunde tiltale og nogenlunde til⸗ 
— — — 
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fredoſtille alle Parter, og ven ſamme Vei vilde ban mw 
Biſtop ſlaae ind paa i praftift firfelig Retning, nemlig 

at give Kirfetjeneften eu Form, ber nogenlunde kund 
ſredoſtille Alle, en Form ber kunde omflutte de ſorſh 
Retninger uden at fprænges. Mynſter maatte ſaaledes 
Talsmand for Geiſtlighedens Ouſter og Forhaabninge 
Ritualets Revifion, ſtjondt ban iffe felv havde 
nøgen umiddelbar Deel i at fætte Forflaget i Bevægelfe 
var fom ovenfor omtalt fremfommet under Angrebet paa 
fternes Forvaltning af Sacramenterne, Det kjobenh 
Preſteſtabs Andragende af 27 Nov. 1832 ſtottede fig 
fentlig til følgende Motiver: «Unter den Meningsfort 
hed, ber i vort Fædreland ſaavelſom andetſteds i For 
med en fornyet Interesſe for Religionen, har frembra 
almindelig Gjæring i Gemytterne, have nogle Enfelte 4 
Afvigelfer fra Ritualet ſom Anledning til at optræde mob, 
fterne, og derved forſtyrret Kirfené Fred og Menighed 
Dybyggelfe, og forføgt paa at fvæffe det tillidsſulde Fo 
mellem Præft og Menighed. Det ſynes iffe overeen 
mente med ten proteftantiffe Kirkes Cirundfætninger at 
binde et heelt Lands Geiſtlighed til ordret Fremſigelſe af 
mularer, ſom en ſtor Deel af dem finder i enkelte Dele 
dende mod fin Overbeviisning og mod den theologiſte V 
ſtabs Reſultater. Det ſynes iffe tilraadeligt for Freden i 
fen og Menighedernes Opbyggelſe og en fand chriſtelig A 
Udbredelſe, at lade et kirkeligt Anliggende forblive uafg 
hvorfra der hvert Øieblif fan tages Anledning til Strid 
til be forargelige Optrin, af hvilfe allerede flere have fu 
Sted, og til at bortdrage Folkets Sint fra Chriſtendomn 
indre Bæfen til ytre Former. Det ſynes endelig at vær 
Haab, faſtgrundet i Regjeringens omfattende Omſorg 
chriſtelig Oplysning og Sybyaelr, (om enhver dang Un 
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ſaat med Taknemlighed erfjender, at ten iffe vil lade en faa 
vigtig Sag fom det Rituelle i Ten offentlige Gudstjeneſte og 
de firfelige Handlinger henftaae uden Forbedring, medens iffe 
blot en ſtor Deel af Geiſtlighedens Onſter udtale fig for en 
ſaadan, men ogſaa Folkets Opmarkſomhed i det Hele er 
henvendt paa denne Gjeuſtand. Kun heri — fun i en Res 
vifion af Ritualet, en Forbedring i dets enkelte Dele med en 
uforantret Faſtholden af den overleverede Grundform, faale: 
des at enhver Præjt maatte antages at funne uden at handle 
mod Samvittighed og Overbeviisning følge ſamme, og ens 
hver Chriften derved finde Dybyggelfe, ſynes Midlet være 
givet til at fiffre Kirfens Fred, Menighedens Dybyggelfe og 
bet geiftlige Embeds Værdighed”.”) Skjondt dengang felv 
Medlem af Kjøbenhavns Præfteffab, havde J. VP. Mynfter 
iffe underffrevet, fordi ſom han figer han tog vilde faae ten 
vigtigfte Deel i Arbeidet; men det var neppe ten enefte Grund ; 
fjendt han nof i det Hele kunde billige hint Andragende, maatte 
han dog finde det ſtodende, at Ønffet om Ritualets Forandring 
… om frem fom en Samvittighedé-Sag, hvad vet var for 
- of. Claufen og hang Venner, ja maatte være, naar te 
” fandt Ritualet »i enfelte Dele ſtridende mod Præfters 
… Dverbeviisning og den thevlogiffe Videnſtabs Reſultater“. 
É Dette vilde Mynfter for fit Vedkommende neppe indromme, og 
3: Jen behandlede derfor altid Ritualfagen ikke ſom Samvittig⸗ 
E- hede men fom en Smagéfag. Offentlig uttalte han fig ved 
" famme Tid ſaaledes derom: „Det bør ſuarere billigeg end 
+ Bableé, naar en Præft, forfaavidt han tør holde fig forvisfet 
” Om fin Menigheds Samtyffe, uten at forbigaae eller forandre 
Boget væfentligt, forforter en gammel Formular, der trætter 
"Ved fin Længte, eller ombytter et i nærværende Tid ſtodende 
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Updiryt med bet nu brugelige. Men fadfgart fidgin ieſer⸗ 
nøielfe yitrer fig i denne--Mnlebning, de har egentlig ben Klas 
gende Ret, faalænge Anordningen endnu beſtaaer. Derimed 
ſpnes ogſaa Præften at have Net, naar han efter fan fang 
Tid begjærer en Reviſion af vor Liturgi. Hvorvidt det ma er 
Tiden at foretage denne, derom kunne Meningerhe være deelte. 
Paa ben ene Side fan anføres, at derſom vi eudog tør vexi, 
at denne Revifion nu vil lpffes bedre end fot nogle Deres 
nier fiden, faa er igjen juft nu faa megen Strid valt om em 
kelte Lærefætninger og Udtryf, at bet fffe Tonner ſig Umager 
at udſcette fig for at fee denne Strid forøget, da Mobuendig 
heden af hiin Forandring. iffe er faa paetrængende. Paa den 
anden Side fan man med Grund paafaae- at det ſeedſe er 
Tid at gjøre hvad ver er fornuftigt; og af naar Stevijtonen 
foretages med tilborlig Kyndighed og Baerfombed, "ba er ber 
ingen Strid af nogen Betydenhed at befrygte, faafremt mom 
lig det reviderede Ritual efter tilfræffelig Provelfe forerint 
til almindeligt Brug.«”) Det varede længe forehb mar t 
Cancelliet funde fomme til Enighed om denne Sag, ta ter 
ogſaa i bette var Mænd fom af religfofe Grunte toge M 
gamle Ritual i Forfvar, ſtiondt A. S. Ørfteb anvenbie alfr 
Indflydelſe for at overbevife Collegiet om Foranbringens ME 
vendighed, der i hang Dine var faa paatrangenbe, af ve ge 
fler maatte anſees fuldkommen retfærdiggjorie Ver gjøre MU 
paa egen Haand. Dieſe idelige Trætter om Præfters Jels 
Aſvigelſer gjorde en Afgiorelſe nødvendig, og" famme Dag her | 
bet blev paalagt Stiftsprovſt Clauſen noeie at følge! ! 
ved Daaben, udgik ber en kgl. Refolution af 22 April 18000 
ifølge hvilfen der fulde indhentes motiverede Crflæringer Hi 
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Ritualets Reviſion fra hele Landets Geiftlighed, og det var 
Begyndelſen til en vidtløftig Forhandling. — I Fyen var 
ber ved den Tid nylig foregaaet et Biffopsffifte. Den gamle 
rationaliftiffe Biffop Dr. Frederif Plum var død d. 18 Jan. 
1834, og hang Eftermand Dr. Nicolai Faber tog fig 
frar med Jver af Rimalſagen. I et „Hyrdebrev⸗ af 29 
April f. A. meddeelte han Stiftets Præfter Regjeringens Be⸗ 
ſtemmelſe, og meente at bringe denne i Udforelſe paa bedſte 
Maade ved at dele Stiftet i ti Conventer, der hvert afgav fin 
Betænfning over et af ham i det Øiemed forfattet Udfaft. 
— Prof. H. N. Clauſen vilde ogfaa gjerne bidrage Sit 
fil at fremme den Sag, der faa længe havde ligget ham paa 
Hierte, og ffrev derfor i „Kjobenhavnspoſten⸗ en Rakke Ars 
tifler: Betragtninger over de foreſtagende Forhandlinger om 
liturgiſte Forbedringer i Danmark”. Han fandt Piebliffet den⸗ 
gang til at optage bem færdeles gunſtigt. „Jo ffarpere nus 
omſtunder de Mobdfætninger, fom tilforn i naturſtridig Blan⸗ 
bing fandt Rum i det ſelvſamme Individ, ere traadte ud fra 
hinanden, deſto lettere er det ogſaa blevet for dem, der føge 
Sandhed med Alvor og Kjærlighed at Fjende og undgaae 
Ertremerne ... defto lettere vil ogſaa den Opgave kunne loſes 
at ordne det kirkelige Livs Former ſaaledes, at den religiøfe 
Fornodenhed, fom er fælles for alle Troende og Fromme, 
bliver tilfredsfillet, medens Ultraernes Fordringer paa begge 
Sider blive afviiſt Det var altſaa Middelveien Claufen og» 
ſaa i dette Styffe vilde flaae ind paa, men ffjøndt han talte om 
Ultraernes Afviigning, var han dog iffe af dem der ſom Bis 
flop Mynfter ubetinget vilde holde paa Eensformigheden. 
„Den proteftantiffe Kirke har til alle Tider paa det beftemtefte 
erflæret fig imod af paatvinge Menigheden og dens Lærere 
en liturgiſt Censformighed i alle Dele ...; ſaaledes er i den 
nye preudfiffe Agende Forfagelfen ved Daaben fremſtillet i en 
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dobbelt Form: „af ben Onde⸗ og af Gynden" ; hworledes 
nu denne Grændfe mellem det Faſtſtaaende og Bevegelge 
ffal drages maa viſtnok i Almindelighed beſtemmes efter heiere 
Synspunkter, men i det Enfelte fan meget blive afhængigt af 
forbigaaende Forhold” ”). Det var Clauſens fiffre Daab at 
ver virfelig var gjort en Begyndelſe til Ritualets Forandring; 
„at Det atter flulde ende med Intet, bør vi ei engang tænte 
os ſom Muelighed”, og fluttelig anbefalede han Biſtop For 
berg Hyrdebrev fom et Crempel, ber fortjente Efrerligning i 
de andre Stifter. — Cancelliets Circulære blev heller fe 
uven Virkning; der indkom allevegnefra "i Aarenes Løb em 
Masſe Betænfninger, og man ventede, at idetmindſte noget af 
alt dette var bleven offentliggjort, at navnlig Biffop Faber og 
Fyens Geiftlighed var traadt frem med deres Betænfning; men 
vet ſtete ikke. Efter kgl. Reſolution af 22 Juli 1837 Blev alt 
vet Indkomne tilftillet Sjællanns Biffop, for at han fulde ud: 
arbeide et Forflag, og dertil benytte fom Medarbeidere hvem 
han maatte finte ſtikkede dertil.  Eaaledeg blev bog Gagen 
ganffe lagt i Biffop Mynſters Hænder, og han kunde 
altſaa frit flane ind paa ben Vei, han anſaae for meeſt held⸗ 
bringende. Ved et nyt forordnet Ritual vilde han fiffre Stats⸗ 
kirkens Eenhed, men tillige affatte dette ſaaledes, at vet iffe 
paalagde den individuelle" Fribed for fnævre Baand. St der 
var Forffiellighed, og at denne maatte udvikle fig gjennem 
Strid og Tvift, funde og vide Mynfter nof indrømme. ,,Hvad 
er Chriſtendom? — ſtriver han i fine »Betragtninger» — See 
de ſtride derom fffe blot i de Lerdes Sfoler, men paa Gader 
og Torve, i Kirkernes offentlige Forſamlinger og i Venneré 
og Fræenders Samfund. Skulde jeg onſte, at det var ander⸗ 
ledes ? ſtulde jeg virfeligen onſte, at Chriſtendommen var ble: I 
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ven en dod Befindelfe , ſom overantvordedes fra Haand til 
Haand, fra Mund til Mund, uden Eftertanke uden Prøvelfe? 
onſte, at den iffe havde bet Liv iblandt os, fan den kunde 
volde Strid? at den iffe agtedes Striden verd? Eller ſtulde 
jeg onſte, at denne Strid fun maatte finde Sted mellem de 
Stfriftfloge, at den fom en Hemmelighed kunde ſtjules for 
Mængden? .... Frygte I for Furargelfe? Ja vee den, 
ved hvem Forargelſen kommer! Wien iffe dette forarger mig, 
at der tvifteg om det helligfte Klenodie — hvorledes kunde 
det være anderledes under denne Verdens Vilkaar?“*) Sfjøndt 
han ſaaledes nof funde indrømme, at Strid var fornøden i 
al aandelig Livsudvikling, faa lagde han bog altid ſtarkeſt 
Bægt paa Fornodenheden af at holde Loven i Havd, for ders 
ved at holde Samfundet ſammen. „Man ſiger undertiden, — 
ffriver han et andet Sted — at de, der leve ſammen, og iffe 
funne forliges, bør ffilleg ad; men denne Sætning gielder 
fun for Tilfældet af yderfte Nod. I Almindelighed er det 
upaatvivlelig langt gavnligere, omvendt at indffjærpe, at de 
der iffe funne ffilleg ad, bør forliges. Herved menes naturs 
ligviis iffe, aft nogen udvortes Tvang fulde hindre fra, ſom⸗ 
meligen at yttre fig over de Punkter, hvori man er uenig; 
fun Meningen er, at den Omftæntighed, at man maa og bør 
feve ſammen, maa virfe til, at man arbeider paa ved Overs 
beviigning at komme til Enighed, og at man iffe over det, 
, hvori man er uenig, overfeer det ofte langt væfentligere, hvori 
man er enig. Paa denne Maade er mangt et gteffab, der 
forſt tegnede flet, endt vet hæderligt; paa denne Maade ere 
Provindſer i et Rige, fom til en Tid betragtede hinanden med 
bittert Fiendſtab, efterhaanden ſmeltede ſammen; og paa denne 
Maade vil Striden i Kirken funne fremme den firfelige Ud— 
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vifling ; hvorimod alt Haab om Forſoning "og fælles" Bifand 
er opgivet, maar man løber fra hinanden for enhver Grillet 
Hvad Grundtvig og hans Venner dømte om en ſaa⸗ 
ban Maabe at gjennemføre ben - firfelige Cenhed fremgaaer 1 
tilfulde af tidligere Atringer. Mynſters Maade at behandle 
Ritualet fom en udvortes Form, ver frit kunde afpasſes efter 
Tidens Smag, var aldeles modſat Grundtvigs hele Betragb- 
ning. Allerede i fin førfte Afhandling om »Religion. og ti | 
turgt« havde han, ſtjondt taaget og famlende, talt derimed, øg 
fenere havde det altid mere klaret ſig ſor ham. „Liturgi og 
Lærdom er hos de lutherſte Chriſtne paa det noieſte forbunbni 
og Ordet ved Naade-Midlerne, fom netop er det fore To 
ſtens SEble i Liturgien er ingenlunde en blot Gienftand fr 
„Smag og Behag” men Kilden til hele de Troendes Haab 
og Troft, faa hvem der vil berøve dem det, vil, hvad enten 
De veed bet eller iffe, ret egentlig berøve dem deres Reli⸗ 
gion· ). Det kunde derfor for ham fun være Sporgsmaalet, 
om Statéfirfen fremdeles vilde taale Fedrene⸗Troen med de 
uforandrede Naademidler, da enhver Forandring heri fra 
Statéfirfens Side var det ſamme fom en Udeluffelfe af alle 
Chriſtne, ſom deraf ofte tere Salighedshaab. „Hvad m 
en ſaadan Udviisning angaaer, ba er det viftnof min Mening, 
at Fedrene⸗Troen, eller rettere alle de Enkelte, for hvem den 
er en Salighedsſag, vilde være bedft tjent dermed, da alt 
firfeligt Forhold til Troens Modſtandere maatte være dem 
ubehageligt, og felv den ſtorſt mulige Frihed i en Statslirke 
dog er forbundet med mange Hindringer for det chriſtelige 
Livs Vært; men uærlig maatte jeg være, om jeg ſagde, det 
var min Mening, at FæbdrenesTroen ogſaa paa den Maade 


8) Danſt Ugeftrift I 5. 270. 
) Grundtvig, Den dauſte Statstirfe 1834. 6. 19. 
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vilde virfe gavnligt paa Folfelivet og Staten i tet Hele, 
Biſtnok vilde nemlig altid FætrenesTroen ffjænfe Staten fine 
bedſte, flittigfte, troefte og lydigſte Borgere, men deels vilde 
ten i aaben Feide med Statskirken tabe det Mefte af fin Ind: 
flydelfe paa Folfet i det Dele, og deels vilde den baade af 
indvorteg og udvortes Grunde blive langt mindre frugtbar 
for boglig Kung .... Nu er det jeg gientager: ſtal Fœodrene⸗ 
Troen fremdeles virfe og leve i Statsfirfen, da maa Sogne⸗ 
baandet loſes og Alt for Reften blive omtrent fom det er, 
eller endnu friere, og naar jeg figer „ſom det er», da mener 
jegedermed iffe hvad der ſtaager pan Papiret, men hvad der 
i den ſidſte Menneſlealder virfelig har været Tilfældet, at 
hverfen følte Præfterne fig i deres Lærdom bundne til de ſym⸗ 
bolffe Bøger, eller ved Minifterialia til Alterbogen, men bes 
nyttede dem frit, ſom de troſtede fig til at forfvare efter den 
Hellige Sfrift og almindelig Sandhed» %). Det var den For⸗ 
andring i Grundtvigs Synsmaade, der var foregaaet under 
Striden, og fom han forft fuldſtendig udviflede i det Sfrift, 
hvoraf de anførte Yttringer ere tagne, „Den Danffe Statés 
firfe, upartiſt betragtet; 1834. Det havde viift fig, at Stats⸗ 
kirkens Embedsmend kunde komme til at ſtaae faa ffarpt imod 
hinanden, at de gienſides fordomte hinanden ſom fanatiffe 
Gværmere eller vantro Branglærere, uden at den ftatsfirfelige 
Styrelſe videre ændfere denne Strid; ſtjondt ban rigtignok 
fandt dette chriſteligt uforfvarligt, ſaafremt Statskirken virke⸗ 
lig ſtulde gieelde for et aandeligt Fællesffab forenet i den 
ſamme Tro, faa fandt han det bog i borgerlig Henſeende 
baade gavnligft og glædeligft, at Regjeringen lod fine Præfter 
i alle aandelige Ting frit handle efter bedſte Overbeviisning. 
Gavnligſt og glædeligft fandt han det, fordi Frihed ev Betin⸗ 


”) Grundtvig, Den danſte Statskirke 1834. S. 16. 18. 
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gelfen for al aandelig Livsudvilling ogs fordiStatsfirfen fon 
en State indretning narmeſt mang Grunden alene fan fatte 
vet fom fin Opgave at førge for: det helenfolfsktinelige Ud⸗ 
vifling og Oplysning, og ille for den Enleltes Salighedeſag 
Naar man derfor i Halvfemſerne paaſtod/ at ſtulde Prafterne 
være nodvendige, maatte det ene være >for Skolens Sly 
da udtryfte man fig meget rigtigere end man ſels vidfte 
Man veed at bet attende Aarhundredes Oplysning, ſom hes 
os endnu gjør Lyffe, ei Tet paa hele Jorden. kunde finde m 
vraugvilligere Lovtaler end mig, men deri mad jeg dog nød 
vendig give ben Ret, af man f;vore Dage ved at forfomme 
Oplysningen forfmaaer det eneſte kraftige Middel til at ſore⸗ 
bygge de naturlige Følger af ben Selollogſtab og Selvraa⸗ 
dighed, man umuelig fan udrydde ... En Dplysuing, der 
gaaer Haand i Haand med Stats⸗Religionen, er derfor vi 
felig ogſaa Noget, man begynder at tænfe paa ſelv i Enzz ⸗ 
land, men en vigtig Oplysning fynes man ved denne Befrø 





belſe at fatte, den nemlig, at Staten aldrig har haft nøgen | 


Religion og faaer heller ingen, fordi Staten fun er en Per 
fonification og ingen Perfon ... Men hvor Troen, fom fleet 
er hos os, anſees borgerlig for en Biſag og Oplysning for 
Hovedſagen i Statéfirfen, ber vil ogſaa af Fedrene⸗Troen 
udville fig en Oplysning, ligeſaa velgjørende og ærefuld for 
Det borgerlige Selſtab ſom den felvfloge og ſelvraadige Dp⸗ 
Tyéning efter alle Tiders Erfaring er ødelæggende og derved 
vanærende .... Naar derfor Staten ved borgerlig at beffytte 
Fedrene⸗Troens Præfter i fin Kirke, beholder bem til Venner, 
men ved aandelig at lade dem ſtjotte fig ſelb, noder dem ti 
at være paa deres Poft, da gjør den paa eengang Fæbdrene: 


Troen og fig felv den ſtorſte Tjenefte.””) Det var derfor 


) Grundtvig, Den Dauſte Statsfirfe 1884. S. 56. 50. 
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Grundtvig Forſlag, at Statéfirfen vilde give alle fine Præs 
fter fulbftæntig togmatiff og liturgiſt Frihed, hvilket ban dog 
dengang lagde mindre Bægt paa, fordi de foregagende Stri⸗ 
bens dar havde viift at ben var i Livet indrømmet, ſtjondt 
den iffe i Loven var anerffendt; hvad han derimod ſtarkeſt 
fremhævebde, og hvad der ogfan havde viift fig meeſt paa⸗ 
trængende, var Sognebaandets Løsning, hvorved Enhver der 
i fin Samvittighed følte fig befværet af det Baand, der bandt 
ham til en vantro Præft, frit kunde holde fig til den Prefſt, 
der tiltalte ham meeſt. Det var et Forflag, der iffe ſtottede 
fig til nogen firferetlig Theori, men var eft af Livet og Er⸗ 
faringen ; det tilſigtede iffe nogen Opløsning af Statéfirfen, 
men forudfatte denne fom en ved foregagende Aars Strid godi⸗ 
gjort Kjendsgierning, og Forflaget gif ud paa at vife, at en 
ſaadan Oplosniug iſtedenfor at være til Sfade netop kunde 
blive til Gavn. Hvad der virfelig var fælles, Rrefrygt for 
den hellige Sfrift, vide han iffe nedbryde, og meente at 
Statskirken fremdeles burde holde den i re: „Saa hoiſt fors 
ſtiellig man end fortolfer og forflarer Bibelen med Henſyn 
pan Fedrene⸗Troen, er dens hiſtoriſte Deel dog faa klar og 
tilloffende, faa rig paa Tanfeftof for Lærd og Læg, og paa 
den anden Side er dens Sædelære fan reen faa fyndig, at 
ingen Stat fan onſte fig et bedre bogligt Grundlag for Folfes 
Oplysningen, naar fun Tviften om den mellem Præfterne 
fan holdes vedlige, faa iffe noget Parti bliver enevældigt ; 
thi i faa Fald fover det ind paa fine Laurbær, og affpifer 
Foltket med en Bibelhiſtorie og en Lærebog / liber sententia- 
rum), der ſtundum bliver tet Motfatte af Bibelen, og altid 
Stene for Brod⸗ 7). 

Til famme Tid fon Grundtvig ſaaledes rafte fine 


— — — 


”) Grundtvig, Den Danſte Statokirke 1834. S. 61. 
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firfelige Modſtandere Haanden til. borgerligt Forlig, føgte hån 
tillige i fine tvende videnſlabelige Høvevværfer, Frugten afimangt 
Aars Granftuing og Flid: Nordens Mythobogi-eller 
Sindbilledſprog, hiſtoriſt⸗poetiſt udvillet og oplyft« 1832 vg 
„Haandbog iVerdens hiftørien« 1833-36-—fulftmbigt 7 
at udville fin Anſtuelſe om ben mybanffe , levende, folfelige Vi 
denſtabelighed, han haabede og ventede. Dermed optog han 
atter Kampen mod Tidens hele videnſtabelige og populære 
Dannelſe, ber uden at ændfe- bet Dybe i Menneſtelivet faar 
leves fom bet taler til os giennem Myther og Sagn, uden 
at agte paa det Store og Ophoiede, der vifer fig i Verdens⸗ 
hiftorien — med ſelvbehagelig Forſtandighed ſpiller paa Doer⸗ 
fladen, og mener med Bliffet alene fæftet paa Diebliktet at 
funde loſe alle Livets indvillede Knuder fom man under Stile 
ovelſer analpfere en Sætning. Det var bertil han fra Ung: 
dommen af egentlig følte fig faldet, at arbeide paa en fri nor⸗ 
diſt Videnſtabelighed, medens ben chriſteligt reførmatorife 
Kamp, han havde ſtridt, var noget han efter fine gjentagne 
Forfiffringer mod fin Villie var bleven trængt ind i, ba man 
vilde formene ham frit at vidne om fin og Fædrenes Tro. 
Det vilde her føre for vidt at udvifle Grundtvigs Anſtuelſet 
om ben Oplysning, han førte Ordet for, men hvad vi maa 
lægge Mærfe til er ven Forftjel ban vil have gjort mellem 
Chriftendom fom en Troes⸗ og Salighedeſag, og øre 
ftelig Anſtuelſe fom en verdenshiſtoriſt Magt, uundbvær 
lig og uadſtillelig fra al ægte menneffelig Oplysning. Dei 
maa nodvendig blive indſeet, — ffriver han derom — at 
Trætten og Tviftepunften mellem Chriſtne og Naturalifter er 
ingenlunde Chrifti og den chriſtelige Anſtuelſes Guddomm ⸗ 
lighed, for hvillen be guddommelige Virkninger deraf gjennem 
atten Aarhundreder er et uroffeligt Kraftbeviis, men Trætten 
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er en ganffe anden, der vel theologiſt rigtig betegnes ved 
Sporgsmaalet om Chriſti evige Guddom, men hiftorift klart 
udtryffer fig i en modfat Tro om Natur⸗Menneſtet. At Nas 
tur⸗Menneſtet er flabt i Guds Billede, og havde i Guds 
Livs⸗Aande alt hvad han behøvede til at naae fin fore Be⸗ 
ſtemmelſe fom en Guds Søn, derom maa alle Menneffer 
med Aand være enige, og at der meget tidlig maa være tils 
ſtodt ham et ſtort Uheld, der bragte Jorden hos ham i en 
ffjæv Stilling til Himlen, Tiden i Misforhold til Evigheden 
og Menneffe-Naturen i Vilderede, det bevidner baade ben 
daglige og den univerfalshiftoriffe Erfaring .... Sagen er 
fun, om Skaden fan helbredes paa naturlig Maade eller iffe, 
og det er vor ftore firfelige Trætte, hvori al Maglen 
fun ev latterlig, thi her er ingen Middelvei, uden en magtes⸗ 
løg Tvivlraadighed .... De Chriſtne troe nemlig, at Mens 
neſte⸗Naturen ved Faldet er bleven fan fordærvet, at al egent⸗ 
lig Helbredetſe er umuelig, men priſe Daaben ſom et virfes 
ligt Gjenfodelfens Bad, hvori den Troende aandelig omſtabes, 
og at opelffe tette ny Menneffe til en guddommelig Forening 
med Frelſeren, det ev deres Firfelige Opgave. Dette fan 
Naturaliſten uten grov Selvmodſigelſe umulig indrømme ; 
han maa tvertimod paaftaae, at den gamle Menneffe-Natur 
baade fan og ſtal lade fig helbrede, faa det er flet iffe Mes 
ningen, at Man ſtal optages i Chriſtus, men fun at Man 
ffal aandelig optage ham i fig, fom det guddommelige For: 
billede paa, hvad vi alle ſtal renſes og klares til: Menneſte⸗ 
Børn der hæve fig til Guds-⸗Born .... Naar vi blive 08 
vor Movdfætning Hart bevidft, og ſtrebe hver i fit Kirkeſam⸗ 
fund ffarpt at gjennemføre den, da frygte vi iffe mere for at 
have fælles Anſtuelſe i Alt hvad ber fan være fandt under 
begge Forudfætninger, og da ført fan Erfaringen bevife, 
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enten be Chriftne eller Naturaliſterne fare vild Musen 
delſen af denne Tanfegang paa de almindelige Foret 


ger nær; det er ben chriſtelige Anſtuelſe ſaaledes ſom termer ] 


fremfat i Bibelen, ber har gjemvemtrængt de Folleſan 
falde chriſtelige, uden at disſe derfor i egentlig Foran 
chriſtne Folk; det er denne chriſtelig Anſtueiſe, der alen 
maaer at give den follelige Oplysning fit ægte menneftelige 
Præg, uden af derfor bøg Tro og Chriſtendom i egentlig Fors 
ſtand er en Slkoleſag. 

Grundtvigs hele chriſtelig reformatoriffe Lamp havde faar 
ledes overraffet og overvældet Samtiten, at ber maatte gane 
Mar hen, førend faavel Venner fom Fjender ret kunde forftaae 
øg flare det Ciendåmmelige i hans Anſtuelſer. Dette gialder 
iffe mindſt ven firfelige Betragtning, hvori han fra forſt af log 
fit Udgangspunkt, hvad han falder fin Opdagelſe, at det nem⸗ 
lig er i de hellige Indſtiſtelſer, Chriſtne ſtulle hore Herrens 
levende Ord, at det er ber, han til alle Tider er levende 
tilſtede og taler til enhver af 06 fit Livets og Frelſens Om, 
medens vi i Sfriften fun læfer om hvad han har gjort og 
har fagt, altfan hvad ber for os er forbigangent og det. 
Støttet hertil hevdede han Daabspagten ſom Herrens ufor 
auderlige Pagt og Vilkaar for enhver Chriften, i hvis Uſor⸗ 
anderlighed han ſaae det fiffrefte Vern mod al forvirrete 
Sfølelærdom, ver ved at ſtyde fig ind under Skriſten og dené 
rette Fortolfning vilte gjøre alt ufiffert, hvad der angaaer 
de Chriſtnes Salighedshaab. Uden juft videre at indlade fig 
paa hang Tanfegang, maatte man i Almindelighed nok ſee 
faameget, at han tillagde det apoſtoliſte Symbolum en ganfe 
færegen Bægt, og da nu netop noget lignende ſtete ved famme 
Tid i Tydſtland, blandede man gjerne begge Paaftande fans 





") Grundtvig, Rordent Rytheloqt 1832. S. 14-17. 
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men, for da i Korthed at ftemple bem ſom fuldſtæendig gien⸗ 
Drevne af den tydſte Videnſtabelighed. Derfor indlod de 
egentlige Ordforere for den herſtende Skole fig aldrig videre 
Paa Sagen, og naar de leilighedsviis kom til at berøre den, 
Lod de nogle Ord falde om ven katholſt Tendens, der ved at 
Hævte en Tratition ved Siden af eller vel endog over Sfrifs 
ten ledede til at fornægte vor Kirkes Princip”. Enkelte af de 
bibelſt⸗chriſtelige Theologer omfring i Landet gif tog noget 
møiere ind derpaa; nogle misbilligende Yttringer af Biffop 
Dr. R. Moller imodegik Mag. Lindberg i cen klar og fattes 
Tig Utvifling D; Stiftsprovſt Stodholm i Aalborg ffrev 
en egen Afhandling derom : „Beviis for, at den chriſtne Kirke 
iffe grunder fig paa det apoftoliffe Symbolum men paa den 
hellige Sfrift» (Nyt theol. Bibl. XX. 1832), ver atter frem: 
kaldte et Modſtrift af Paſtor G. Bufd: „Proteſt imod at 
Dr. M. Luther fores ſom Vidne imod Paſtor Grundtvig», 
hvilken Afhandling Prof. I. Moller optog i fit „Tidöſtrift 
for Kirfe og Theolo gi⸗ IL 1533, rigtignof med en lille Und 
ffyldbuing, og med ben Forfiffring til Læferne, at Tet var finfte 
Gang han optog noget „om denne nu baade i Damnarf og 
Todſtland faa fuldftændigen drøftede Materie“. Desuagtet 
fremfom ter i ſamme Tidsſtrifts IV Bind 1831 endnu eet 
Indlæg i famme Retning af Paftor H. Seerup i Mariager: 
„Bemarkninger angaaende ben apoſtoliſte Trvesbefjendelje, 
ifær med Henſyn til nogle offentlige Yttringer imod ſammes 
apoftoliffe Oprindelſe og firfelige Gyldighed. Ved ſamme 
Tid begyndte Mag. 9. U. Moller, Præft i Rafted paa 
Lolland, et ſtarpt Angreb i et ſarſtilt Sfrift: „Forſvar for den 


”) C. C. Boiſen, Om Kirken og Præjtens Forhold til ſamme; med 
en Fortale af Bijfop Dr. R. Møller, jvfr. Rordiſt Kirketidende 
1834 Nr. 11-14. 16. 
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evangeliffe Kirles Grundſcetning, et lutherſtechriſteligt Sude⸗ 
ſtrift imod Paſtor Grundwig“ 1834, hvori ban beklagede, at 
man i Almindelighed var faa ligegylvige ved ben Sag: sd 
fandt bet endog underligt, at Dr. R. Faber fande- fat hø 
Umagen værdt 1827 at udgive et Modfirift imed mm. fore 
Mening; ... flere andre af vore Theologer have Teilighedki 
viis antydet, at den er aldeles forkaſtelig; men bdedmagis 
mærfer man, at Flere hod os og deriblaudt endeg Pres 
vedblive af være enige med Grundtoig i denne antiproteer 
tiſte Mening." Heller iffe detie fremfoldte nogen frei 
Droftelſe. Paſtor C. C. Boiſe n i Nebbelunde, der. dige 
havde vedkjendt fig ben firfelige Lnſtuelſe i et lille Gti 
vom Kirken og Preſtens Forhold til ſamme · 1834, tog i 
Gjenmæle mod Mag. Møller (Om Betydningen af de 
chriſtelige Kirkes Bekjendelſe⸗), og disſe wende Smaaſtrift 
bleve, i Forening med Mag. Mollers, Gienſtand for en udfe 
lig Recenfion i „Maanedöſtrift for Litteratur» 4835 af Ca: 
didat Bindesbøll, ver vel ingenlunde ſamſtemmede m 
Grundwig, men dog meente, at den ældre proteftantiffe The 
logi iffe funte frifjendes for en vis „Bibliolatri⸗, og at me 
maatte indrømme dette Misgreb. Imod flige forblommer 
Beſtyldninger om Frafald fra den Kirkens Lære, hvis befti 
kede Præft han var, udtalte Grundwig i et Styffe +» Bi 
Kirkelære om den hellige Bibel« fine firfelige Grundfætning 
i Korthed ſaaledes: „Jeg vedbliver naturligviis at anſee der 
for Medchriſtne, der vil blive ved den ſamme Daabspagt for 
jeg, hvorpaa de faa end grunde dens Gyldighed, og vedblir« 
at erflære dem for ægte Lærere i ten danſt⸗lutherſte Kirk 
fom finde ben augsborgſte Konfesſions Høvedlærdomme 

Sfriften, hvordan de faa end beffrive deres Fortolkningsregel 
... Saalangt er jeg fra at ville paanode Nogen min Be 
tragtning af Kirlens Fochold til Skriften, men anbefale ben 
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a jeg nødvendig paa Det varmeſte, ta jeg har overbeviift 
g om, at Chriſtendommen bliver derved baade langt lettere 
forfvare, bedre at forflare fig, og mere frugtbar paa Op⸗ 
ning og Opbyggelfe ... Lige fra Begyndelſen har jeg aabent 
ærligt befjendt, at jeg derved traadte i Modfætning til 
r theologiſte Skole, men ogſaa viift, at jeg derved ei paa 
ndbfte Maude nærmete mig den papiftiffe, der fo under Navn 
Tradition ſammenjadſter Menighedens offentlige Vidnes⸗ 
cd om fin Tro og Daab, med allehaande baade mundtlig og 
iftlig Overlevering fra Kirfefædre, Paver og Munfe. Alt 
in nu ftrængt prøvede Grundene for min Paaſtand om 
roesbekjendelſen og Sacramentordet, og prøvede pan at vife 
ei holdt Stif for Skriftens klare Udtryk og fund Fornuft, 
t vilde være i fin Orden; men at man forſt endeel Aar 
erſeer det vigtigſte Sfolefpørgsmaal, der fan opkaſtes blandt 
zriſtne, ſom om det var ingen Ting, og nu vil forfjætive 
g, uden at funne fige, jeg viger et Haarsbred fra den Tro, 
r flal befjendes, den Lærdom, ber ffal føreg, og te Løfter, 
m gjør i vor Kirke, det er dog, mildeſt talt, barnagtigt.*) 
Som det gif med Grundtvigs Anffuelfe om Troesbe⸗ 
ndelfen og Sacramentordene, gif tet ogſaa med hang ſtats⸗ 
kelige Frihersforflag, at der maatte gaae Aar hen, førend Sam. 
en nogenlunde kunde forſtaae, hvad bet egentlig figtede til, me: 
né man i Begyntelfen optog Det temmelig ligegyldigt. Det 
m frem fom et Fredéforflag, der borgerlig ſtulde forlige alle 
artier, men dengang der ved Lindbergs Beftræbelfer virfelig 
ev gjort Forſog paa at fætte det igjennem, blev det optaget 
m et nyt Feidebrey. Hvad den Deel af Forflaget angif, 
m Grundtwig lagde ftærfeft Vægt paa, nemlig Sognebaan⸗ 
ts Løsning, da fandt man det i Ten Grad urimeligt, og 


) Rordijt Kirketidende 1834. Nr. 52. 
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Sagen felv faa umuelig, at det var bedt iffe at tale derom 
for at bet funte falde bort af fig ſelv, og hvad Forflage 
anden Deel angik, dogmatiſt og liturgiſt Frihed for Prefterne, 
fom Grundwig allerede anfaae for ſfaktiſt anerkjendt, faa var 
bet ogſaa langtfra at man funde gage ind paa det. =Theoles 
gift Fribed og firfelig Lerefrihed — ſtriver Prof. Clauſen, ten 
videnffabelige Friheds utrættelige Talsmand — ſtaae i den 
noieſte indbyrdes Forbindelje, og vilde vi tænfe og Præferd 
og Theologers Virkſomhed adffilt ved Lovens Bom, faa dl 
vet ſtulde være hine formeent, at anvende Reſultaterne af den 
videnſtabelige Forſtning til at flaffe fundere Begreber Jod 
gang, da vilde fun et tomt Sfyggeliv være levuet Theolos 
gicen.,%) Naar ber altſaa ogſaa forlanges firfelig Lærefrv 
hed, kunde man mene, at idetmindſte Prof. Clauſen og band 
Venner med Glade maatte gane ind derpaa, men naar Clau— 
fon her ſom ved mange andre Leiligheder forte Ordet for vi 
denſtabelig Lerefrihed, og forlangte den praktiſt gjennemfoørt, 
faa at altſaa Præfter i deres Embedsgierning ſaavel paa Pra⸗ 
dikeſtolen ſom ved Sacramenternes Forvaltning maatte benytte 
den videnſtabelige Forſtnings Reſultater, faa vilde han have 
dette betragtet ſom ⸗en chriſtelig proteſtantiſt Frihed⸗, der in 
genlunde ophavede vet lirkelige Fællesffab, og dette feje 
lagte ban netop al Bægt pan. Det laae derfor fjærnt frå 
hang Tankegang at ønffe Sognebaandets Løsning for terve 
at førge for Menighedens Samvittighedsfrihed, thi de vinen 
ſtabelige Refultater, ſom det var de theologiſte Profesſoren 
Kald at bringe for Lyfet, maatte Alle bøje fig for, og al 
hvad ver ikke boiede fig for bem, var Sværmeri og Fanatisme, 
ber var aandeligt uberettiget. Derfor bleve netop be Mænd, 


”) Om det theologijte Studium. Maanedsſtrift for Litterarur D 
S. 342. 
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ver baade theoretiſt havre forſvaret og i Livet gjort Brug af 
dogmatiff og liturgiſt Frihed, Forſlagets ivrigſte Modſtandere, 
fordi de nok folte, at naar en ſaadan Frihed blev vedtaget 
ſom Statskirkens Gruntfætning, faa var dermed det kirkelige 
Fellesſtab hævet. Langt hellere vilde de da gage ind paa 
Biſtop Mynſters Forflag at bindes til faſtſtaaende Formula⸗ 
rer, naar disſe fun bleve nogenlunde lempede, for paa ben 
Maade deg at bevare Sfinnet af en indre aantelig Eenhed. 

Viſtnok var der beſtandig flere yngre begavede Mænd, 
ber varmt og inderligt fluttede fig til Grundtvig, ligefom han 
og i Frederifsfirfen altid præbdifede for en ftor Forſamling; 
men i det Hele gjælder, at hvad der hørte til, eller dog vilde 
regnes til de dannede Klasfer, iffe kunde forſtaae ham .eller 
føle fig ret tiltalt af ham, hvad enten hans Tale bruſte ſom 
en ſtummende Elo, eller den, fom gjerne i hans fenere Aar, flød 
jævnt og lunefuldt. Indtryk gjorde derimod hang Ord ſom 
hans Sfrift paa Almuen overalt hvor der var vaagnet noget 
religioſt Liv, og det var I disſe Aar Tilfælvet iffe faa fane Steder. 
Det ryftende og væffende Indtryk, Grundtvig fremkaldte, trængte 
til Forklaring, og her blev Mag. 3. Chr. Lindberg Mellem⸗ 
manden, Der i et Fart og fatteligt Sprog udviklede og fors 
fvarete Grundtvigs Tanker. „Nordiſt Kirketidende blev ders 
for Organet for den religioſe Folfebevægelje, og unter geiſt⸗ 
lige eller verdslige Embedsmæends Drillerier og Forfolgelſer 
mod de Opvafte, fandt disſe altid i ham en uforfagt og 
utrættelig Talsmand, der førte bereg Sag med en ſaadan 
Dygtighed, at felv om han iffe funde trænge igjennem paa 
hoiere Steder, faa faldt hang Ord dog ſom en Svobe, 
hvis Slag foltes af Statskirkens mange vantro og ligegyls 
dige Præfter. 

Det var fra Fyen og i Fyen ifær fra Kjerteminde og 


Drigftrup Sogne den religioſe Opvakkelſe var udgaaet, og 
AOR < 
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Huusmanden Chriſten Madſen havte her trots Forfolgelſe og 
Modſtand virket utrættelig til fin Død 1829. Dengang blev 
der mange Steder paa Landet, og af Kjøbftæderne ifær i Svend⸗ 
borg bolt fmaa eller ftore Forfamlinger, hvor man mødtes 
til gudelig Sang og Læsning. Rasmus Nielfen i Drigſtiy 
fortfatte faa at fige Chriſten Madſens Øjerning, trolig unter: 
ftøttet af Aandefrender i andre Egne af Landet, ifær Peter 
Larfen Sfreppenborg i Tommerup, og Lars Pederſen Moller 
i Vigerslev. Kjendelig Indflydelſe imellem dem havte tidlig 
bet aandelige Vere, ſom Kirkelampen i Kjøbenhavn valte. „Med 
„Kirkens Gjenmoele⸗ — ſtriver en fpenſt Almuesmand, ven 
ſiden ſom Politiker befjendte J. A. Hanſen — begyntte et 
nyt hoiſt mærfeligt Afſnit af vor Kirkes Hiſtorie; nu for 
Grundtvig iffe fænger alene, men ſtedſe flere Kjcemper flut 
tede fig ſammen paa begge Siter, og en Holmgang fantt 
Sted i ve folgende Aar, ſom donede igjen til Landets yderfie 
Grandſer, ja entnu langt længere, og nu kunde Folfet iffe 
mere ſove uforftyrret, nu fane En op hiſt, en Anden Her, eg 
fpurgte hvad denne Larmen bavte at betyde, og diseſe vafte 
Flere, ſom Kamplarmen iffe havde funnet væffe, og ber bler 
Livsrore*). Prafſter ſaavelſom Herredsfogder vare blevne 
noget betænfelige ved at blande fig i dette Røre efter Ven 
ſidſte Cancelliffrivelfe fra 1824, ſom Stiftets Gouverner, 
Prinds Chriſtian havde foranlediget; men mellem Almuen fjeld 
var Hadet og Uvillien tet ſamme mon disſe „Hellige“, ter 
holdt fig borte fra alle verdslige Lyſtigheder, og Vet gav fig 
Luft paa forffjellig Maade. Naar en eller anden Familie i 
en By begpudte at holdte Forſamling, fom gjerne det bele 
Bylaug i Bevægelfe; ofte bleve de Forſamlede overfaldne 
med Hujen, Sfrigen og Stenkaſt; undertiden gif man mere 





) J. A. Sanfen, Sendebrev til Hr. Paſtor Grundtvig 1840 S. 13. 


183 436] Forſamlinger i Fyen. 329 


planmasſig til Varks ved at udelukke dem af Bylauget, ved 
at negte Huusmend Biftand til deres Jordlods Dyrkning og 
desl. J Svendborg blev engang en ſaadan lille Forſamling 
overfaldet og forftyrret, uden at Ovrigheden paa Stedet videre 
æendſede det, hvor blandt Andre en Kjøbmand H. Casper Brandt 
var tilſtede. Han henvendte fig i en Sfrivelfe af 17 Marts 
1832 med en Klage desangaaente til Stiftets Gouvernor, 
og yttrede her om disſe golf, ſom man fædvanlig faldte 
„Sparmere, Sefteriffe og Forſtruede: „Det var at onſte, at 
be ſom faldeg med Ogenavne, maatte af retffafne Lærere exa⸗ 
mineres mundtlig eller ſtriftlig om deres Troesbekjendelſe og 
Levnet, da ffulde det befindes, at deres Troesbefjendelfe og 
grugterne deraf er ganſte overeensſtemmende med den danffe 
Giatéreligion i vort lyffelige Danmarf.… Prinds Chriſtian 
var iffe ligegyldig ved denne Sag, og gav under 15 Mai f. 
A. Amtmanden en Paamindelſe om, at ,, flig Gade⸗Uorden og 
ethvert Brud paa Huusfreden bliver altid en Dvertrætelfe af 
Loven, fom Øvrigheven deels maa advare imod, deels fores 
bygge ved fordobblet Aarvaagenhed 7%) Egentlig uvillig ftemte 
mod Præfteftanden ſom ſaadan vare de opvafte Bønder iffe ; 
hwor ber var Enkelte ſom Provſt Boeſen i Vigerslev eller 
Preſterne Balslev i Haarslev, Leth i Svanninge o. A., der 
virfelig prædifede med Jver og Barme, holdt de fig gjerne 
til, ſelb om de ffulde vandre mange Miil for at komme der: 
ben; men Præfterne kom dog fjælden eller aldrig i Forſam⸗ 
lingerne, og turde iffe ret indlade fig med de overalt uds 
ſtregne fanatiffe Sekterere. Den herffende Vantroes Spot og 
Haan imod dem fom jævnlig til Orde i den meeſt læjte Avis 
„Fyens Stifts⸗Tidende“, hvis Redaftør S. Hempel altid talte 
i den Tone; men i Odenſe udkom ogſaa under Navn af 


) Rordiſt Kirfetidende 1834 5. 779 og 677. 
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„Chriſtelig Kirketidende⸗ et religioſt Ugeblad i Aarene 1332 
—35, udgivet af Paftor L. Weſtengaard og Adjunkt ved Ka⸗ 
thedralſtolen Dr. Kalkar, og af digfe Mænd maatte man det 
mindſte vente en omhyggeligere Provelſe. Udgiverne erklærede 
det ogſaa ſtrar ſom deres Onſte, vat modtage Bidrag fra Lan 
vets forſtjellige Egne om de opbyggelige Sammenkomſter uden; 
for Kirken, for at erfare Oprindelſen til ſaadanne Komwenliller, 


deres Birfninger, og Midlerne, hvorved de udbrede fig.” Paa 


denne Opfordring intløb fun eet anonymt Svar, der omtalte 
den hele Bevægelfe fom et betænfeligt Sværmeri: »Kilden til 
mange Vildfarelfer er den Lærdom, at Sfriften Fun er en de 
Sfat, naar iffe Aandens Aabenbaring kommer til, og derne 
mener man fortrinsviis utgyder fig over dereg Sammenfom: 
ſter; derfor fremtrede flere Prædifanter, ſom ofte under Foro 
traget komme i en eralteret Stemning, og dette anſees da fom 
et fiffert Tegn paa andens Nærværelfe.” Omtrent af famme 
Mening om Forſamlingerne var viſtnok alle de Præfter, der 
endda bedømte Sagen mildeſt, og !derfor ſendte en af de fø: 
rigite Deeltagere i disfe felv, Gaardmand Anders Larfen Gam: 
borg, Udgiverne en vetfærdiggjørente Erflæring , men ben 
blev iffe optaget. „Hvi tillægge og Spottenavne? — bedder 
det heri — og hvorfor kaldes vi en Sekt, da vore Modſtan⸗ 
dere indtil dette Nu iffe har overbeviift om, at vi har faret 
vild i nogenfombelft af te Lerdoms Grunde, fom indeholdet 
i den evang: luth. Kirkes fymbolffe Bøger? ... Og efterdi 
vore Opbyggelſes-Forſamlinger ingen anden Henſigt have, 
end, at vi i og ved dem kunne vine om vor Tro, da vide 
vi iffe, hvorledes det fan betragtes ſom en Forſeelſe, at vi 
forfvare og holde over Forſamlingerne; thi at Guds amt 
hav betjent fig af de efter Udſeende fvage Andagtsovelſer fom 
Midler, hvorved han bar traget Mange fra Verden til Troen, 





j 
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Fra Laſt til Dyd, derpaa gives mange og ſtore Beviſer⸗ *). 
Ganſte overladte til dem ſelv vare altfaa Forſamlingerne, 
mden at nogen af de Præftlærde vilde indlade fig med dem ; 
man fan derfor iffe undre fig over at de vare udfatte for ens 
Belte foærmeriffe Forvildelfer, men vift er bet ogſaa, at be 
bidrog til at udvifle en Dygtighed hos mange Bonder, fon 
man iffe flulde vente, og ftor Iver befjælede Lederne faa at 
be endog udſtrakte deres Virkſomhed til de omliggende Stifter. 

Den gamle Trætte mellem Cancellict og «»de ftærfe 
Jyder) i og om Bierre⸗Herred, Veile Amt, angaaende de 
antoriſerede Sfolebøger, brød netop ud igjen i disſe Aar 
1833—37, med famme Styrfe fom før. Denne Bang kom 
bet til Udbrud i en Naboby Oſterſnede, Nørvang-Herred, 
inder Ribe⸗Stift, hvor en Bonde Mads Anderfen i Gam: 
melfole fandt, at ſaavel Thonboes Bibelhiſtorie ſom Balles 
Lerebog indeholdt vrange Lerdomme, hvorfor baade han og 
andre Ligeſindede vilde have deres Børn underviſte efter 
Pontoppidans Forflaring og den gamle Udgave af Katechis⸗ 
mus, iftedenfor efter den af Mynfter beſorgede. J Nabos 
ſognene Korning og Raarup var Forholdet i Grunden det 
ſamme, men Præften i Raarup, Conſiſtorialraad Bechmann, 
Havde i mange Aar foiet dem i at bruge de gamle Bøger 
wed Confirmationen uden bog ganffe at lægge de autoriferede 
tilfde, og paa den Maade blev Sagen holdt hen. Bon—⸗ 
derne i Øflerfnede vægrede fig iffe ved at lade Børnene bes 
ſoge Sfolen, men pasfede fun altid at give dem de gamle 
Bøger med; desuagtet blev Forordningen af 1814 anvendt 
imod dem, faa at Skolekommisſionen mulfterede dem for 
Forſommelſer. Bønderne bleve uroffelige ved bereg Vægs 
Ting, og nu gientog fig igjen de forrige Optrin med Udpant⸗ 


”) Rordiſt Kirketidende 1834. &. 777. 78. 
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ning og Salg af deres Indbo, deres Kreatrer 0. bes, 
Mellem te mange Klagebreve, fom de Betrængte fre til 
De overordnede Autoriteter, er der et af 23de Febr. 1834 til 
Amts⸗Skoledirektionen i Veile, Hvori de udførligt fremfalte, 
hvad ber forargede dem: „J Balles Lærebog ſtaaer: Da 
almindelige Fordervelſe bog Menneſtene beftaaer deri, at de 
iffe bruge deres Forftand til ſund Eftertanke — dette er ille 
ſom Sfriften figer, at vor Forftand er formedelſt Sonden 
fordærvet, og vi fan iffe udrette noget godt og modſtaa⸗ 
Fordærvelfen, men Gut maa gjøre det altſammen. De 
ftaaer ogſaa i Lerebogen: vi maa tragte efter at vorde Ga 
liig paany, og derfor daglig ftræbe at tiltage ſaavel i Kund 
ſtab ſom i Retſtaffenhed, at vi ſaaledes kunne blive nye 4 
bedre Menneffer — Dette var recent ud at forfafte ban 
Gud og hang Ord og Aand, tilligemed de tvende Sams 
menter, ſom ganſte fornyer og gienfoder Menneſtene foruden 
deres Stræben efter Kundſtab og Retiſtaffenhed; thi forend 
ct Menneſte er bleven gjenfødt og fornyet, fan det iffe til 
tage i Kundffab og Reiſtaffenhed, ſom fan være Gud bebo 
gelig, men meget mere er bet ham en Veterftyggelighed af 
ville fornye fig felv ved Retſtaffenbed. Ligeledes ſtager der 
i Lærebogen: vi maae ftræbe efter at forbverve og Xn 
eller Agtelfe og Tilliv blande vore Medmenneſter — dett 
er iffe fom Jeſus figer: de ſom tragte efter re hos Res: 
neffene, de have bereg Løn borte. Ligeledes ſtager der 
ogſaa i Lerebogen: vi have ingen Ret til at fordomme nogt! 
Menneſte for fine urigtige Meninger Sfyld eller fordi de 
befjende fig til en anden Religion — ſtal vi da falde enhver 
Religion lige god? eller hvorved ſtal vi da forfvare den 
chriſtelige Religion baate for Børn og Tyende, naar vi iffe 
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aa forbømme de andre?” %), — Disſe og lignente Be: 
iggrunde indlod te overordnede Autoriteter navnlig Cancel: 
t fig flet iffe paa; Cancelliet vilde fun holde be autoriſe⸗ 
be Bøger i Havd fordi de vare antoriſerede, og derfor 
ide man uden at cendſe nogen Klage, gage frem mod de 
rangvillige efter Lovens hele Strenghed. Stiftets Biffop 
ange Miller i Ribe havde fra førft af været imod tet hele 
lulfteringsvæfen, og da Ophavsmanden til den hele Pro: 
1, Mads Anderfen, havde fundet Leilighed til perſonlig at 
einſtille fig for Kongen i Veile, blev det overdraget Biſtop⸗ 
n at forføge paa at tale dem til Rette. Dette førte imid⸗ 
tid iffe til noget. I en Sfrivelfe af 3 Oct. 1835 afgav 
m Indberetning derom til Cancelliet, hvori han atter uds 
lie fit SØnffe om at WMulfteringen maatte ophøre, da den 
ig iffe naaede fin Henſigt, og omtalte leilighedsviis Confis 
xialraad Bechmann's Forhold, der confirmerede Børn efter 
: gamle Bøger. Ikkun dette fidfte lagde Cancelliet Mærfe 

og indledede en Brevverling med Bechmann, hvorved han 
' em Paamindelſe om at fee nøje til med udenſogns Børn, 
; om Brugen af de rette Bøger. Alting blev altſaa ſom 
ligere, men Bøndernes Overbeviisning rokkedes iffe, og de 
mr med flor Taalmodighed og Faſthed al den Bold, der 
sergif Dem; engang vilde Udpantningsmendene være faa 
ielige, at lave Manden felv beftemme hvad de maatte tage, 
en denne ſparede: „Nei, jeg giver Cder iffe Noget, tag 
lv, hvad I har Magt til». ” Da det ene Aar ſaaledes gif 
m efter det andet, blev dog Øvrigheben tilſidſt trættet af 
sſe Crecutioner, og Sognets Skolecommisſion undlod ders 
re af Medlidenhed med dem at indfende til Amtet Lifterne 
ser de ubetalte Sfolemulcter, faa at disſe altſaa ikke bleve 


) J. C. Lindberg, Danebrog Nr. 1. 
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inddrevne. Da dette blev oplyft, var Sfolecommisfionen vær 
fommen i Forlegenhed, da Cancelliet forlangte, at ven ſch 
ſtulde erftatte hvad den havde undladt at lade inddrive ; men 
Biffop Tage Miller tog den i en Skrivelſe af 28de Im. 
1837 i Forføar, og man frafaldt denne Fordring, hverve 
ben fif Mod til at gjøre det famme næjte Aar, og Utpanb - 
ningen horte ſaaledes op indtil videre”). 

Denne Strid havde, fom bet gjerne gaaer, til Følge, al 
mange Andres Opmarkſomhed blev henledt paa de omtalte 
Bøger. Det varede iffe længe, førend der ogſaa fra andre 
Sogne i Ribe og Aarhuus Stift indfom lignende DBegjærim | 
ger, ligeſom og fra Fyen, hvor henved 200 Perſoner anholdt 
om, at bereg Børn maatte underviſes og confirmeres efter 
Pontoppidans Forklaring. Cancelliet blev imidlertid faft i 
fin Vegring, og ingenſteds mødte Brugen af de autoriferede 
Bøger en faa afgjort Modſtand ſom hos de nysomtalte Jp 
ber; men famtidig med at negte denne Begiering, indſtjar⸗ 
pede Cancelliet ben gamle Forordning mod gudelige Forfam: 
linger, og det ramte egentlig Fynboerne haardeſt. J en 
Sfrivelfe til famtlige Biffopper af 12te Dec. 1833 hedder det 
nemlig: ,, Da Cancelliet er bleven overbeviiſt om, at der ijær 
i nogle Stifter afholdes talrige ſaakaldte gudelige Forſamlin 
ger, tildeelg foranlediget ved en eller anden Tilreiſende og 
figtende til at ffaffe det ſtorſt mulige Antal Underſtrifter paa 
Begjæringer om Forandring i Henfeente til be Bøger, der 
ere autoriferede til Brug ved Religionsunderviisning, og den 
beſtaaende firfelige Orden" — faa blev det paalagt Pra⸗ 
fterne „noie at overholde de i Frd. af 13 Jan. 1741 givne 
Forſtrifter, i hvis Følge flige Forſamlinger iffe maa være 


*) 3. C. Lindberg, Danebroge Nr. 1, ſammenholdt med Altſtyklerne 
i Kultusminiſteriets Archiv. 
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tatrige og heller iffe afholdes af omflakkende Perſoner eller 
uden vedfommende Geiſtliges Nærværelfe eller Forevidende*). 
Skrivelſen gjaldt altſaa egentlig „dem, der reiſte omkring 
under Foregivende af at ville ftyrfe og omvende Andre“, og 
bet var fornemmelig fyenffe Bønder, der ved idelige Reifer 
føgte at vedligeholde Forbindelfen med de Oppakte i Iyl⸗ 
and, ifær i Egnene mellem Kolding og Veile, i Harfysfel 
ved Holftebro, og paa Mors, og overalt, holdt nu Herreds⸗ 
fogder og Præfter ſtarpt Udfig med dem, fan at Procedfer 
om gudelige Forfamlinger hørte til Dagens Orden. Hvad 
ber gjorde denne hele Fremfærd oprørende, var iffe faameget 
de Mulfter og Boder, Vedkommende idømtes, fon det, at 
Fromhed og Gudelighed paa den Maade erflæreteg fredløs 
& Landet, og at derved den huuslige Frihed blev givet til 
Priis for vedfommende Embedsmænd Bilfaarlighed. Hvem 
ver ſtulde kaldes „omflakkende Perſoner⸗ og hvad ter ſtulde 
kaldes „en gudelig Forſamling“ var et aldeles beſtemmelſes⸗ 
loſt Begreb, og Embedsmandene kunde i Henhold hertil, 
hvad de heller iffe ſjcelden gjorde paa den brutaleſte Maade, 
fortrædige enhver Reiſende, naar han blot havde gudelige 
Bøger hos fig, eller muligviis et eller andet Sted havde talt 
et gudeligt Ord; de funde trænge fig ind i enhver huuslig 
Kreds, for at pasſe paa af der iffe blev fungen en Pfalme 
eller talt et Ord til Opbpggelſe. Wen fom det altid gaaer, 
at Tryffet ægger Modſtanden, ſaaledes blomſtrede ingenfinde 
de gudelige Forfamlinger baade i Jylland og Fyen fom 
netop t disſe Aar. 

Ogfaa i det veftlige Sjælland var der dengang et ftærft 
religioft Rore, ifær paa Grevſtabet Holſteinborgs Gods. 
Lehnsgreve Fr. A. Holftein ønffede meget at benytte fin 





2) Nordiſt Kirfetidende 1836. 5. 15. 16. 
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Stilling til at væffe noget chriſteligt Liv blandt Gotfers 
Bonder, og fatte derſor Lic. I. Holm til Præg for Hol⸗ 
ſteinborg og Venelov, der allerede i fine Candidataar hande 
udgivet en Prætifenfamling „Chriſtus, Veien til Faderen 
1826, fom Prof. I. Moller gav det Skudémaal, at Fo. 
visſelig iffe nden Held havde dannet fig efter Grundwize. 


Til ſamme Tid kaldte Greven en jydſt Sfolelærer Racn 


Sorenfen til Venslov, og han tilligemed en fyenſt Bonde, 
Rasmus Otteſen blev de egentlige Ledere for de gudelige 
Forſamlinger, der fnart tiltog ſaaledes i Tal, og vafte for 
ſtor Opſigt, at Paſtor Holm blev betænfelig og hot fg 
tilbage. IJ Slagelfe virfede Paſtor H. Baſtholms Perfonet 
Kapellan Øftrup i famme Retning, og da her en Ørave 
Monſter, ver tidligere havde levet et temmelig vildt og yy5 
gesløft Liv, pludſelig var bleven greben og omvendt d 


Oſtrups Prædifener, faa begyndte ogſaa ſnart Forſamlingene 


i Denne By. Den omtalte theologiſte Fejde, der fortes fa 
levende i og omkring Slagelfe i Aarene 1833—34, gjorde 


fit til at væffe Opmarkſomheden for de religioſe Livsfpørgø | 


maal, og Derved forftærfe det aandelige Røre, hvortil des⸗ 
uten kom at den geiftlige og verdslige Øvrighed fnart pa 
fævvanlig Maade blandede fig deri. Nu begyndte ogfaa 
Grev Holſtein at blive betænfelig , og ſtrev „Nogle OR 
til Chriſtendommens Venner paa Grevſtabet Holfteinborg" 
1834, hvori han formanede dem til at holde fig noie Lovene 
efterrettelig, der forbød de ſtore Forſamlinger i private Huſe, 
hvilke han heller iffe fandt faa henſigtsmæsſige og gavnlige 
fom ſmaa huuslige Opbyggelſestimer i Familiekredſent. 
Dette fremkaldte tvende Modſtrifter af Skolelerer R. Seren⸗ 
ſen og af Mag. Lindberg i Nord. Kirket.; denne ſidſte vilde 
iffe forſpare Forſamlingerne i og for fig, men fandt dem 
fuldkommen retfæerdiggiorte under de daværende Tilſtande; 


———--— 
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æ0verhovetet flal vi iffe glemme, at Noden bav en ftov Ret, 
øg at det iffe gaaer an unter en almindelig kirkelig Forvir⸗ 
Ting at fordre, at alting juſt ſtulde gage til ſom det burde, 
Ba vi nøtventig maa finde os i at meget gaaer fom det 
Tan», og hertil foiede han ta en Anbefaling af Sognebaan⸗ 
bets Løsning fom den for Tiden rimeligſte Udvei”). Dette 
bragte Grev Holftein, i et „Tilleg⸗ til hine „Ordo, til 
maa Det beftemtefte at erflære fig herimod. „Det forefoms 
mer mig, at Or. Magijteren i dette Styffe prædifer en Fris 
Hed, fom ligner Jafobinernes Frihed, og fom gjør Tilværels 
ſen af enhver ſom helft Kirke aldeles umuelig; ſtal nogens 
femhelſt Kirke beftaae, faa maa ten have Love, og Kirkens 
Eemmer være bundne til disſe Love». Endſtjondt han faales 
bes iffe ganffe funte billige den Retning, Forſamlingerne 
var flaaet ind, ja eudog beſtemt misbilligede tet grundwigſte 
Frihedsforſlag, ter begyndte at finte Indgang i disſe, jaa 
vedblev han dog fremteles at virfe paa famme Viis, og bes 
Rræbte fig altid for at faae ivrige chriſteligtſindede Præjter 
til Egnen. Paſtor C. F. Rønne, forſt i Haardlev fiden i 
Hove, E. Mau, Ronnes Eftermand i Haarslev, toge altid 
Forſamlingerne varmt i Forſvar og toge felv virffomt Deel 
i bem; Grundtvigs yngre Venner blandt Præfterne P. A. 
Fenger i Slotébjergby, J. F. Fenger i Liunge, Hahn i Hyl⸗ 
leſted 0. A., ſtode ligeledes i ſtor Anfeelfe blandt de Op⸗ 
vafte, og disſe ſtrommede om Søndagen ſtareviis til deres 
Kirker. Forfamlingerne vedbleve dog endnu, ja de bleve 
endog altid talrigere beføgte, men det var ſom ofteſt Præfter, 
der ledede dem, og derved dæmpedes betydelig den lonlige 
Uvillie mod Lærerftanden, der dog i Grunden altid, meer eller 
mindre ubevidit, gjærede i Forſamlingerne. I Fyen holdt Præs 


2) Rordiſt Kirketidende 1834 Rr. 42. 
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fterne fig fom ovenfor bemærfet, altid mere tilbage, indii 
Agerbeck i Sommeren 1834 blev Præſt i Cspe og Banti 
han havde iffe blot Mod til at indlade fig med de alle 
faa ud ſtregne „Hellige“, men han bevægede fig imellem 
med Liv og med Lyn; derfor floffere de fig ogſaa om | 
hvad enten han prædifedte og holdt Bibelæsning i Kirkern 
ler han fang og bad med dem i Forfåmlingerne, og ved 
Leiligheder optraadte han ſom deres ivrige Forfvarer. 
Der var ſaaledes et mærfeligt Nore mange Stet 
disſe Aar, og gjennem de nævnte eller ligeſindede Præ 
Indflydelſe, faaveljom gjennem Lindbergs utrættelige De 
belfer fil Bevægelfen efterhaanden mere faſt Holdning & 
beftemtere firfelig Charaftcer. Grundtvig felv ſtattede ill 
gudelige Forſamlinger meget høit, hvad han ogjaa flere G 
flarpt og beſtemt offentlig udtalte, endſtjondt han alt 
fvarede deres borgerlige Uſtyldighed og paaviiſte ſaavel 
Ukloge ſom det Urimelige i at ville hindre bem ver borg 
Magt; han betragtede Tem, ſelv hvor te vare uſtyldigß 
bedſt, ſom en Art religios Selffabeligbed i ſtor Stiil, der 
iffe var efter hang Smag, ta han altid fandt ftørre Opu 
tring og Bederqvægelje i (maa Vennekredſe end i fore 
ſtaber. Fra et reent firfeligt Standpunkt lader det fig h 
iffe negte, at Forholdet er forgvaflet, naar Menigherer ' 
famle fig uden Præjter, eller naar Præjter iffe formaae! 
ſamle Menigheder omfring fig; men paa den anden Site 
der det fig ligefaa lidt negte, at disſe frie og formløfe 3 
famlinger bleve under de taværente Forhold, under læ 
ſtandens Vantro og Ligegyldighed, et virkſomt Middel til 
vœkke Liv og Røre ter, hvor man faldt i Sovn under den fl 
Kirketjeneſte. Den Fare ligger altid nær for flige Forfamling 
at et viſt pietiſtiſt fromtladende Vaſen her gjør fig gi 
dende, der fætter Chrijtennemmens Marker i en udvortes 
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ſtiktlende Leveviis; men netop i Den Henſeende virkede Grundt: 
vigs middelbare Indflydelfe overordentlig gavnlig, og bidrog 
til hos Mange at flare det aandelige Syn, ſelv om tet tids 
ligere havde været indhyllet i en pietiſtiſt Taage. Mange og 
bet ifær af te bedft begavede blandt Ordforerne, kom dog als 
sd Harere til at fee, at hvad bet fremfor alt kom an paa, var 
Beenhed i Læren, Dyrigtighed i Forkyndelſen, Troffab i For⸗ 
valiningen ſom Troffab i Tilegnelſen af Herrens Indſtiftelſer. 
Derved fif ten hele Kirketjeneſte med fin Daab og med fin 
Nadver ganffe andet Liv og Betyvning for bem; dermed 
Baagnede Frygten for den paatankte Ritualforandring, der 
nede med at berøve dem langt mere end om man forbød 
dem at læfe nogle gamle dØriftelige Poſtiller i Forſamlinger, 
fler paanødte dem nogle halv chriſtelige Lærebøger i Sfolerne ; 
og Klager bleve lydelige mange Steder, hvor Præjterne tillod 
fig vilkaarlige Xndringer. Man begyndte at fee, at det iffe 
ſaameget var Forfamlinger udenfor Kirkerne, fom fri og livs 
lige Forſamlinger i Kirferne, tet kom an paa, og at verfor 
firfelig Frihed, Fribed for Tro og for Lære maatte være Los⸗ 
met for Ale. Netop i Cfteraaret 1835 ſamledes førfte Gang 
Gtænterforfamlingen, hvor der var givet Folket Leilighed til 
at udtale fine SØnffer, og det varede da heller iffe længe førend 
hine SØnffer om kirkelig Frihed begyntte at lade fig hore. 
Medens ſaaledes den hoiere Geiſtlighed med Biſtop Mynſter 
fom Fører efter Regjeringens Opfordring ad ten hemmelige 
adminiſtrative Vet forberedte Ritualets Revifion, havde Grundt⸗ 
vigg Forſlag og tildels hans hele firfelige Betragtning gien⸗ 
nem offentlig Tale og Sfrift vundet , om iffe talrige og fors 
magende, faa Tog varme og dygtige Venner rundt om i Lan⸗ 
det, der beredte fig til at bringe deres Onſter frem gjennem 
den folfelige Repræfentation. 

Det var altſaa Sagernes Stilling, da man d. 30 Oct. 
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til 1 Nov. 1836 feirede Reformationens tredie Jubelfeſß 
i Danmark, og bette flete ifær i Kjøbenhavn med al den ofs 
ficielle Pomp, ver ſtod til Regieringens Raadighed. Levende 
Deeltagelfe blandt Masſen af Befolfningen fandt denne Fell 
lighed iffe, og den religioſe Ligegyldighed gav fig Luft i Klo 
ger over te urimelige Bekoſtninger fligt frævete, paa en Tid 
da Ønflet om energiſte Befpareljer hørte til Dagens politiſſe 
Emne. Wen felv unter denne ſtioe ſtatskirkelige Hoitdelig: 
hed udtalte fig dog i Almindelighed Onſtet om at vente til 
bage til bet Spor, Luther og Reformatorerne havde betraatt, 
ftærfere og oprigtigere end tet var ſteet gjennem Len forrige 
Menneſtealder, og trods den herſtende Ligegyldighed rørte ter 
fig tog trindt omkring et fraftigt gjærende Liv, ſamlet om en 
Mand, om bvem vet fan figes med fultere Sandhed ent os 
nogen Præjt efter Morten Luthers Dage, at ban gif fremi 
hans Aand og hang Kraft. Hvad Danmarks forſte [utberfe 
Konge Chriſtian III, mere ledet af en dunkel Folelſe, have 
jagt ved Ordningen af ten danſte Kirkes Skikke, at noget i 
Denne var vor Serre Jefu egen uforanderlige Anordning, me⸗ 
dens antet vor Menneſtebud, der funde forandres ejter 4; 
dens Leilighed 7), tet havde Grundtvig føgt Hart at tyde, eg 
peget paa hvad der er Herrens uforanderlige Anordninger, | 
tet Haab derom frit og levente at kunne ſamle alle Chriſue 
af den banffe Tunge — og med bette Daab ville vi jluk 
venne Skildring, hvori vi have fulgt den danſte Kirkes Fe 
relſer gjennem tre Aarhundreder. 


+) Kirfeordinantfens Fortale. I Udgaven fra 1574 VI og XM Bld. 
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Forord. Forſte Side, Lin. 18. Talsmænd læs Lands mænd. 
S. 1, £. 6. Den omtalte Reces er udftedt ikke d. 20 Oct., 


S. 


3, 


men d. 30 Oct. 1536. „Mandag næft efter Sancto- 
rum Simonis et Iudæ Apostolorum Dug”. 
L. 6. Efter de Ord: „ODieblikkets Krav var uafvifeligt” 
kunde — til yderligere Beſtyrkelſe af Den her udtalte als 
mindelige Betragtning — tilfsies: „Danmarks Rige fan 
iffe udi Fred, Rolighed, Eendragtighed og godt Politi 
regieres — ffrev Malmø Byes Borgere i deres Forplig⸗ 
telfe til Kongen af 24 Aug. 1536 — uden det ſteer 
gjennem en Ovrighed eller verdsligt Regimente“ ... 
derfor „love og tilfige vi, at vi aldrig efter denne Dag 
ville tilhjelpe, at nogen Biſkop kommer til noget verdsligt 
eller geiſtligt Regimente, eller til noget Biftops-Dømmme 
eller Ret i Danmarks Rige, førend det føcer at der bliver 
famtyft og holdt et almindeligt, generale, chriſteligt Conci⸗ 
lium“ (Kirkehiſt. Saml. II. S. 392). PVolitiffe For: 
hold havde fremkaldt Bruddet, da de danſke Biffopper ved 
at hindre Kongevalget efter Frederif TS Død havde for⸗ 
brudt fig mod Kronen og bragt al den Krig og Elen⸗ 
dighed over Landet, hvad Rigsdags⸗Recesſen altid lagde 
åt" 
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Retteles eg 


nx Sina das. eg dere na der tillige Hed ni⸗ 
Sr GD Urfetig Orden, om ju ln 


22 ů STE NERR. 
2. åd 52 — nen E. 30, B 3 ft. tale mm 


2  miuæt mx pant mee. ” amet det vanffelige 


Som ;inig om Fers Frb 2, Frerm! det i Kirltkii. 
Zmx.r Domini SENSE"  smeT et rigtigt Lidrag, 
mer . ig te fre Crinéninger fomme 


T. mouz sadler Få med Sdtæind birare — nanſeet dett 
rev gne - AVte Ulgzrer, hvid indbyrdes or 

213 rer ae Ceymsrtenke : 
neger reclensasica Regnorum Daniæ et Nor- 
wer Destuuu Slåssricensis et Holsalie 

42. Dir (337. 

pl Criaiaæzs  Fosnistæ Armtetjieneñen Mal he 
Tirtins iz Narzs Riger eg de Hertugden⸗ 
SETS L3 Caen. Aar efter Gude rn 
X FRE, Fine BST: „Trpkt udi den ko 
ver Biri) Rede af gi; Sans Barth. 1530. 


dj Dit oz.its DiDinanté, ſem nu filt paa Herre 


532 1 BRED gøre onen og beſeglet, byorledes 
& Annæ BID fad un Danmarf eg Gir: 
: sax Qcsæen. — UBrenter udi Kieben⸗ 
gar" 22 Gine Srngsark. Aar efter Gudi Lr 
15421. 

Dix Are sf Ratz: Beer underikfrerven af Kongen 4 
såe IND SE Sonsind sabne Brer, hrori det blant 
det ddde: SD NR DSI fam af Rigens Raad”, ſamtt for: 
DD Felis satse Derrerd Underſtrift. Den var 
2; år ÆnTLgbeden, fem navnlig de nye Biſtoprer 
Cras: red derce ferie Biñtats for at opinfe Pra⸗ 
Barn sæt den nn rtfeliae Orden, eg da rimeligpiis for: 
ange Kræ Famintfe cor I Zilfælte af Negtelſe fjærne 
dem fa deres Kan. Men egentlig Landélov var Am 
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endnu iffe; for at den kunde blive det, maatte den forſt 
betjendtgjøres paa Modersmaalet, hvilfet flete i Biffop 
Blades COverfættelje af 1539, og denne blev da forelagt 
Herredagen i Odenfe til Antagelfe. Udbyttet af dens 
VForhandlinger foreligger i Udgaven fra 1542, der er led 
faget af en „Fortale“ underſtreven af Kongen og ſamt⸗ 
lige Rigets Herrer, hvort der flages over, at der „haver 
været Tvedragt og Uenighed udi Riget, og haver ei været 
holdet i den ene Kirke fom i den anden en menig Brus 
gelſe“, hvorfor det befales, at denne Ordinants „ſtal 
holdes udi alle Stifter og Kirker“ — „uden faa er at 
udi en almindelig fri chriſtelig general: concilio ander⸗ 
ledes befluttes og ſamtykkes“.“ Den kaldes „den rette 
Ordinants“ hvad altſaa vil fige det ſamme ſom den ene 
gjældende, og mellem Tilfætningerne i Bogen ſelv er og⸗ 
faa Denne: „Item ville vi ei heller at nogen ſtulle 
her for vore Riger udprente eller udprente lade Haand⸗ 
bøger, Misſaler cller andre ceremoniffe Bøger” ofv. (d. 
75 Blad). Hvad der ffete for Danmark i Odenſe 1539, 
ſtete for Slesvig og Holften paa Landdagen i Rendsborg 
d. 9 Marts 1542. Den omtalte danffe Udgave af 
1542 har endnu iffe de 26 Riber⸗Artikler, der udkom 
færffilt tryft lidt fenere famme Aar, men ti alle følgende 
Udgaver optoges de fom Tillæg til Ordinantſen. Denne 
fif i Aarenes Løb endnu tvende andre Tillæg: „Frederik 
u's Ordinants i WEgteffabsfager” af 1582; og ,,Chriftian 
IV'g Forordninger om Kirkens Embede og Myndighed mod 
de Ubodfærdige” af 1629. (Ifr. Engelstoft, Liturgiens 
Hiftorie. S. 8-19). 


13 fgd., om Slesvigs Forhold f. ndør. 
24, £. 3. Angaaende den Forandring der foregif i Herres 


Floftrenes Stilling , var det allerede beſtemt i Rigsdagens 
Reces af 1536, at ,, herefter ffulle de iffe bave Fuldmagt 
uden Konningens og Rigens Raads Jr, Billie og Samtykke 
at afhænde, fælge eller pantjætte noget af Kloſterets Jorde⸗ 
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gods og Eiendom“ (Roſenvinge. Gå. danſte Love IV 
S. 165), bvormed altſaa disſe Stiftelſers Selpſtændighed 
væfentlig var brudt. ” 

S. 28, L£. 22. Her kunde tilfoies, at man ogſaa en Tidlangz 
efter Reformationen vedblev at bede i Kirkerne for ,,$£. 
feiferlige Majeſtet.“ C. F. Engelstoft, Theol. Tidſtr. 
XI. 1. S. 92. 

S. 36, £. 6. Mange Tiggerkloſtere vare allerede gaact til 
Grunde under Reformations⸗Kampene. Af Landets 27 
Graabrodrekloſtre vare de flefte forſtyrrede inden Frederil 
I's Død, iffun enfelte overlevede ham, ſom Kloftrene i 
Lund, Roskilde, Helſingor, Odenſe og Ribe (Kirkchiſ. 
Samlinger J, S. 328 Anm.). 

S. 41, &. 13. Andreas Corvins Poſtil —-- ffal være Anten 
Corvins. 

S. 44, . 14. Naar der figes, at man iffe tænfte paa ger: 
andring i den nu faſtſatte Kirkeorden, faa er det fun fer: 
faavidt rigtigt fom Ordinantſen af 1537 og den danſtt 
Udgave af 1539 iffe taler derom; men derimod cr der i 
„Den rette Ordinants“ (1542) og i de ſenere Udgaver frid 
til fom Bogens Slutning: „Derſom noget udi denne Ordi⸗ 
nants forſommet er, da ville vi altid det med vort elſtelige 
Danmarks Riges Raads og lærde Mænds Raad forvandle 
og revidere hvis chriſteligt og billigt er, og ſom iffe er imed 
det hellige Evangelium og Guds rene Lærdom” (Udgaven fr: 
1574 fol. 104). Rigets verdslige Regiering hardede Kg 
altfaa her den lovgivende Myndighed i Kirfen, dog ſaaledes at 
„lerde Mænd”, hvad nærmeft vil fige Biſperne og de 
theologiſte Profesſorer, i flige Sager toges paa Rat 
med. Af flige lovgivende Kirkemoder afholdtes der me: 
i Ribe 1542, i Kjøbenhavn 1579 (om Ægteffabgfagert 
Behandling) og atter i Kjøbenhavn 1629 (om Kate: 
tugten). 

S. 46, L. 16-21. De Statuter for Lunds Domkapitel, 
her omtales, anfører Pont. HE, S. 258-663 under A. 
1540, men tilføjer i Fortalen (5. 26) den Rettelſe at 
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der er glemt et C i Aarsangivelſen, faa at de altſaa 
fhulde henføres til 1640. Men begge Angivelfer ere 
urigtige, rg det rette Aar er 1590. Der mangler 
altſaa iffe et C i Angivelſen MDXL, men det fidfte L 
flal forandres til C. En Afjtrift af disſe Statuta Gl. 
Kgl. Smil. 4. 2472 har dette Aar, og de her tilføjede 
Underffrifter af Kapitlet daværende Medlemmer godtgjør 
denne Angivelſes Rigtighed. De ere altſaa en Omar⸗ 
beidelfe af Kapitlets dengang hundredaarige Stututer, 
givne af EXrkebiſtop Johan Broſtrup 1489, Der fom det 
hedder i Forordet pletede at oplæfes een (Gang hvert Aar, 
og Omarbeidelfen flete, fordi der i disſe laae endeel af 
den gamle Suurdeig, og fordi Forfadrene ille ſamtidig 
med Reformationens Indforelſe foretog en Reformation af 
Statuterne. 

Den Maade hvorpaa Omtalen af Domfapitlerne her er 
indledet mau altſaa falde bort ſom aldeles urigtig, og 
heller maatte dette være feet med den almindelige Be⸗ 
mærfning, at Chriſtian II fod alle de ældre kirkelige In⸗ 
ftitutioner beſtaae, naar de paa nogen Maade kunde brins 
ges i Samflang med den indførte Kirkeorden. Herved 
funde da tillige den af Bugenhagen forfattede Ordinatio 
pro Canonicis et Monasteriis, der blev foiet til Kirke⸗ 
ordinantſen, have været omtalt og benyttet. — Urigtig 
er fom Følge heraf ogſaa Slutningsbemærfningen S. 
49, Lin. 25:29, da man nu viftnof ſnarere maa ledes 
til den modſatte Formodning, at Domfapitlerne allevegne 
holdt paa de gamle Statuter faavidt det paa nogen Maade 
lød fig forene med den nye Tingenes Orden, uden af egen 
Drift at foretage nogen Forandring. 


&. 48, £. 24 fgg. Angauende Kronens Ret til at bejætte 


Kapitlerne Præbender fan det bemærke, at Kongen i 
Recesfen af 1536 forbeholdt fig ,gus patronatus til alle 
Prælaters Digniteter og andre Leen, fom Kronen, Kongen 
og Bifperne hertil have haft at forlene” (Roſenvinge IV, 
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S. 165). Allerede før Reformationen Havde Kongerne 
gjort Fordring paa derne Ret, og tildeels var den bleven 
anerkjendt; Chriſtian I erholdt ſaaledes ved en Bulle af 
10 Mai 1474 us patronatus & præsentandi" til 
16 Vrælaturer ved de nordiffe Kirker, 8 i Sverrig og 8 
i Danmark; (jfr. De Danſte Domkapitler. S. 51. 
Det er tvivlſomt om derne Ret virfelig blev hærdet af 
hans Efterfølgere, men ſeld om dette ſtete faa erholdt 
den nu en langt videre Udſtrekning ved at omfatte alle 
Bræbender. 


S. 49, £. 15. Naar Provſten i Lund Nicolaus Urne her falde 


en Broderføn og iffe ſom fædvanlig en Broder til Biffep 
Lage Urne, da ſtyldes dette en mundtlig Meddelelje af 
Hr. Regiftrator Kall Rasmusſen. 


S. 51, £. 4 fgd. Alt hvad der her ligeſom S. 13 og S. 


80 figes om Reformationens fuldftændige Gjennemførelje i 
Slesvig er unøtagtigt og tildeels urigtigt, hvorfor mm 
fort Skildring af disſe Forhold her maa finde Plade. 
Chriſtian III havde flere Aar før han blev Konge fin Re: 
fidents i Haderslev, og benyttede denne fin Stilling til 
at gjennemføre Reformationen iffe blot i Haderslev Amt 
men ogſaa i Torning⸗Leen, fom paa den Maade for en 
Tid blev unddraget Ribe Stift. Den lutherſt theologijte 
Stole, der oprettedes i Haderslev, og fom fil flor Lett: 
ning for den hele reformatoriffe Bevægelfe i Danmarh, 
var udentvivl dannet af det derværende Collegiat⸗Kapitel, 
der Derfor heller aldrig nævnes efter Reformationen. 
Zvende Læfemeftere i Theologien holdt her Forelæsninger 
over den hellige Sfrift for alle de omboende Bræfter, eg 
af disſe tvende var den ene tillige Provii, ſom paa fine 
Bifitatfer gif raſt frem med at afſatte og indfætte Præs 
fer, naturligviis for at fjerne dem, der iffe hyldede re: 
formatoriffe Grundfætninger (Kirkehiſt. Samlinger I, £. 
390-94). Paa famme Maade var man gaaet frem ore 
alt i Slesvig. De forſtjellige Brovftedsmmer i Stiftet, 
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der iøvrigt tillige vare Prælaturer ved Slesvig Domfapis 
tel, vare efterhaanden ved Regjeringens Indflydelſe, kom⸗ 
men i de evangeliffe Sogne⸗Præœſters Hænder, og digfe 
havde benyttet denne Myndighed til at gjennemføre Refor⸗ 
mationen, hver i fit Diftrift, ſom man fan tænfe fraftigt 
underftøttet af Hertug Chriſtiin. Paa denne Waade var 
man gaaet frem, endſtjondt Biſpedommet endnu beftod, 
faa at, da den fidfte Biffop Godſte Ablefelt døde d. 25 
Jan. 1541, var Stiftet i Virkeligheden opføft i fire re⸗ 
formeerte Provſtier eller Superintendenturer: Haderslev, 
Flensborg, Slesvig og Huſum. Dengang Chriſtian ſom 
Konge udſtedte Kirkeordinantſen 1537 var den underſtre⸗ 
ven ogſaa af de ſlesvigſte Bræfter, nemlig af to Leſeme⸗ 
fiere i Haderslev (foruden den kongelige Hofpræft for denne 
By) famt af en PVræjt fra hver af de tre nævnte Byer, 
der Dengang rimeligviis alle, allerede vare Provſter eller 
Superintendenter, og Kirfeordinantjen var paa den Maade 
faktiſt gjældende i Slesvig, ſtjondt den ilke var offentlig 
anerfjendt, ſaalenge Bifpedbømmet formelt beſtod. Frem⸗ 
gangsmaaden var altſaa her noget anderledes end i det 
øvrige Danmark, men da Ahlefeldt døde, og medens Kon⸗ 
gen opholdt fig i Slesvig Vinteren mellem 1541-42 blev 
Ordningen fuldftændig giennemfort. Der blev da fluttet 
en Overeenskomſt med det flegvigffe Domkapitel, der bes 
fandt fig i en næften fuldkommen opføft Tilſtand, da Dette 
hidtil ikke ſaaledes fom de andre danffe Dumfapitler havde 
underſtrevet Ordinantſen. Oploſt var Domkapitlet fordi 
Kongen under Krigen havde maattet lægge Beſlag paa en 
flor Deel af dets Indfomfter, og da det desuagtet for 
Fremtiden fulde udrede Lonnen til den nye evangeliſke 
Biffop eller Superintendent for hele Stiftet, faa blev 
Bræbendernes Antal betydelig indffrænfet ; af 24 blev 
fun 8 tilbage, to Pralater og fer Kaniker. Disſe i 
Forening med de fire Provſter eller Superintendenter fif 
Ret til at vælge Stiftets evangeliffe Biffop under Forbes 
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hold af Kongens Samtyffe. Jovrigt blev Indretningen 
ligefom fort efter i de andre Stifter ; een Kanonifer ſtulde 
være Læfemefter i den hellige Skrift, fire Kanonici ſtullt 
udgiore Confiftoriet, der behandlede Ægteffabsfager, og 
endelig ſtulde tre Canonici have med Stolen at gjøre, ſom 
Rector, Subrector og Cantor. Den gamle Bijpeftol med 
dens Tilliggende Amtet Svabſted var derimod iffe ſom de 
danffe Bifpeftole forbrudt til Kronen, og vedblev Derfor 
at exiſtere ſom en ſamlet Forlening, der forſt blev over: 
Draget til Kongens yngſte Broder, og fiden i lang TD var 
et Tviſtens ÆELle mellem det fongelige og det hertugelige 
Huus. Denne Overeenskomſt blev feiet til den plattydfte 
Overjættelfe af Kirkeordinantſen, der paa Landdagen i 
Rendsborg d. 9 Marts 1542 blev fundgjort ſom Ler 
for begge Hertugdommer Slesvig og Holſteen. Kongen 
havde forſt tiltænft Bugenhagen den nye Biſpevardigbed, 
men da han afflog den, faldt Valget pan Tilemann von 
Husſen, en theologiſt Doctor fru Vittenberg, der i nogle 
Mar havde holdt Forelxsninger i Kiebenhapn. (Jũ. 
Jenſen, Verſuch einer geſchichtlichen Darſtellung der Kit: 
chenverfasſung Schleswigs. Falch, Staatsbürg. Maga— 
zin VIN). 


S. 57, L. 17. Johan Friis læg Jørgen Friis. 
S. 82, L. 9. Hvad man langere Tid har formodet, at Chri⸗ 


ſtiern Pederſen havde haft Andeel i den danſte Bibel: 
overfættelfe af 1550, det er nu hævet over al Trivl, da 
man er bleven opmærffom paa følgende Ord af en Sam— 
tidig: „Meſter Chriſtiern Pederſen, fom var Kanik i Lund, 
haver med ſtor Flid pan vet forftaacligt Danſt Maal, ut 
fat den DdDanjfe Bibel, efter kgl. Majeſtets Ordinants me 
vort Univerſitets Fuldbyrd og Myndighed”  (Kirfebik. 
Smil. II, S. 395). 


S. 88, &. 10. Peder Noviomagus ſtal være Po vel Roric: 


magus. 


S. 95 og 96. Til det der her er ſagt om P. Plades Forhold 
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til Sacramentererne navnlig Johan a Laffo og hang Følges 
fvende, fan endnu føles een Omſtæendighed, der fremgaaer 
af et Brev fra den theol. Prof. Macalpin (Maccabaus) 
af 14 Jan. 1554, indflettet i Palladius's Levnet i en 
haandſtreven fjællandft Biſpekronike (Ny kgl. Smil. 4. 
1130). Den Sætning i Hofpræft Povels Pradiken: 
„at de bleve fordømte, ſom iffe med Luther lærte, at 
Chriſti Legeme var i, med og under Brødet i Alterens 
Sacramente“, der tfjær ftødte Laffo — maa være bleven 
forelagt de theol. Profesſorer til Underffrift, og det ſaaledes 
at Fordommelſen beftemt anvendtes paa de engelffe Flygtninge. 
Plade havde talt med Macalpin derom, men denne vægrede 
fig beftemt ved ut gjøre det. Han undffyldte fig med, at 
han iffe kjendte de Baagjældende og deres Meninger, og 
indffrænfede fig til den Erflæring, at han holdt faft ved 
Ordene fom de lød uden alle Sophismer. „Skulde man 
finde, at jeg derfor iffe fan og iffe bør taales, — faa 
ftal jeg ſaaſnart det bliver mig lovlig forkyndt, i al Fred 
og uden Nogens Fortørnelfe drage herfra”. Dette ſtete 
ſom befjendt iffe, og man maa altſaa have fundet fig til⸗ 
fredsftillet ved den afgivne Erklering, men det viſer, at 
man ogſaa allerede dengang var opmærffom paa Macal⸗ 
ping tvivlſomme Holdning. 

Se 122, £. 20. Hemmingſen er født i Herritslev Sogn (af 
hvilfet nu fun Garden Eegholm er tilbage) d. 22 Rai 
1513. (Paulli, Hemmingſens Paſtoraltheologi S. 8). 

S. 136, L. 10. Til Fremſtillingen af Biffop Niels Jeſperſens 
og Herr Hans Norbys Mellemværende, kunde endnu det 
føles, at den forjagede Praſt fif Mod til at fagføge den 
adelige Herremand for Kongen og Rigets Raad, hvorved 
han atter erholdt fit Kald famt Erſtatning for den lidte 
Skade. Rofenvinge, Udvalg af gl. danffe Domme II, S. 
319 og 24. 

S. 145, £. 15. Mellem Frederif I's Beftræbeljer for at op: 
retholde den firfelige Eenshed og Enighed, maatte her 
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ogſaa Frd. af 13 Jar. 1568 (Danfé Mag. V, 86) 
have været omtalt, hvorved Gudstjeneften i Frue Kirke 
i Kjøbenhavn blev gjort til Mønfter for hele Landet; 
nefterdi vi ere komne udi Forfaring, hvorledes at fig ſtal 
begive nogen Tvivft og Uenighed blandt Sognepræfter og 
Kapellaner, ſynderligen udi det hoiverdige Alters Saras 
ments Tracterelfe, hvilet vi ugjerne formærfe, og ville 
det for ingen Deel lide eller tilftede”. 

S. 147, £L. 19 fgd. Hvad Der her udtales ſom rimelig For: 
modning, at Hemmingſen er Forfatter til „de 25 Artiller 
for de Fremmede” — bliver hævet over al Tvivl, naar 
Biffop H. P. Reſen figer ved et Landemode i Rostilde: 
puulo post obitum D. Joannis Alberti hosce arti- 
culos conseripſsit Hemmingius. ECjællantile 
Synodal⸗Monita (Kalle Sul. 4. 490) ved Aaret 
1618. 

S. 150, £. 11. J Frederik I's ber omtalte Fundats for Com: 
munitetet af 1569 er fremdeles folgende Beſtemmelſe at 
mærfe: „Alle Superiutendenter herudi Riget ſtulle være 
fortaenkte, at de efter denne Dag Ingen annamme, indrie 
eller ordinere til Vræfte-Æmbedet, medmindre de nogen ar 
tilforn flitteligen og vel her udi Univerfitetet have ſtuderet, 
og fiden ſtilles herfra med Rectors Teſtimonium — ellet 
og, derſom de have ſtuderet udenlands, at de dog tilfern 
examineres af Brofesforerne i det theol. Facultet herun 
Univerfitetet, og af dem fange Vidnesbyrd, fan de ut 
alle Artikler udi Religionen kommer overeens med (Gud 
Ords Tjenere udi dette Rige" (Beckman, Hist. commu- 
nit. Reg. p. 178). Dette fidſte var altſaa ligeſem 
gremmed-Artiflerne nærmeft anordnet for at bevare Eens⸗ 
heden i Læren, men i det Hele ligger der en Autorifation fe 
Univerfitetet til at være den eneſte Praſteſfole for Danmarf, 
hvor Alle, der vilde vente Anfættelfe, forſt maatte ſtudere 
og hvorfra de maatte medbringe Vidnesbyrd. Dette kler 
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ogſaa ſenere flere Gange indſtjerpet; ſaaledes ved et Sy: 
nodal⸗Monitum i Roskilde 1573: „Provſterne ſtulde 
paaſee, at Ingen fil Praftekald, ſom iffe havde fluderet 
cet Aar ved Univerfitetet” (Pont. I S. 437) og ligeles 
des tyve Aar fenere 1593, da det theol. Facultet ſtrev til 
Biffopperne om det ſamme (Pont. II S. 522). Stjøndt 
det herved iffe udtryffelig figes, faa maatte dette dog bis 
Drage til at forringe Kapitelffolerneg og de ved ſamme an⸗ 
fatte theologiſte Leſemeſteres Betydning. J det Hele er 
Det ct mærkeligt Træf gjennem de fidſte 18 Aar af denne 
Konges Regjering, at de gamle Indretninger, der havde 
deres Rodi det rom. kath. Vaſen, meget frærft forfvinde, 
og give Plads for den nye firfelige Orden overalt i Lans 
det. Af de ſtore Kloſtere oploſer fig det ene efter det an⸗ 
det, og Beboerne flytte ud ſom færffilte Sognepræfter ; paa 
ſamme Maade fvæffedes de før faa anſeelige Domkapitler, 
medens Univerfitetet vandt i Omfang og Anſeelſe. 

155, £. 9. Det her omtalte SKongebrev 15 Sept. 1571 
er af afgierende Vigtighed for Domkapitlerne, da disſes 
Medlemmer havde deres vafſentligſte Indtægt af de til 
BVræbenderne annecterede Sognekald. Da nu dette Forhold 
oploſtes, og Sognene fif iſtedenfor Vikarer og Kapellaner 
ſelvſtendige Sognepræſter, fan bleve de fleſte Præbendere 
faa ſmaa, at Ingen mere funde leve af dem, og bleve da 
bortgivne enten fom Zilgift til en eller anden Betjening 
eller ſom en Art Penfion. 

160, £. 7. Loven for Behandlingen af Trolddomsſager, 
hvorom det her figes, at det er uvif om den nogenſinde 
fom iſtand, er optaget i Frederik IPS Kallundborgſte Res 
ces $ 8, hvor det beſtemtes, at „naar Kirfenævnd bar 
overfvoret Nogen om Trolddomsſager, da ſtal denne ikke 
ſtrax rettes, men blive befiddendes til ſaaleenge Sagen er 
indftævnet til Landsthinget.“ (Roſenvinge, Samling af 
Gl. danffe Love IV. S. 292. 93). 

183, £. 2. „udelukkende“ ſtal være ,, udenlands”, 





638 Haandſttevne Kilder 


B. Haandſkrevne Kilder 
til den danſke Kirhehiftørie fra det kgl. Biblisthek, 


Foruden de Original-Dokumenter, hentede fra Archiverne, der ved 
flere Leiligbeder ere benvtrede og paa fine Steder anførte, har jeg fer. 
nemmelig gjort Brug af de betydelige Samlinger af Haandſtrifter, da 


findes pan det ſtore fongelige Bibliotbek. Nedenſtagende Liſte indebolde! 


en Fortegnelſe pan alle dem, der i Varket ſelv ere anførte eller dog fe 
nvttede til af fuldſtendiggjore en eller anden Beretning. 


1. Almindelige. 


a) Erik Pontoppidans Sortfættelfe af Annales ecel. 
Dan. fra Aar 1701-47. (Ny fgl. Smil. fol. 737). 
b) Collectanea Pontoppidani ad Historiam Dan. præ- 
sertim ecclesiasticam. 7 Voll. (Thott. 4. 1574-80). 
Det førfte Haandſtrift indeholder flygtige og tilfældige Cy: 
tegneljer fra de angivne Aar; de ſidſte 7 tæt bejfrevne Cvartind 
indeholder en ſtor Mængde forſtjellige Aktſtykker til den ældre og 
nyere Tid, fammenførevne deels af fjældne Bøger, deels af Origi⸗ 
nal-Dokumenter og gamle Haandførifter — uden Tvivl de Sau—⸗ 
linger, Forf. har benyttet til fine Annaler. 


— — 2 


Acto historico-ecclesiastica Nov. Antiquao, ad ecclesiam 
Danicam potissimum spectantia, collecta et conscripta a 





(CC 


Anmarkninger. 635 


. 496, £. 16. SKongebrev af 22 Febr. 1690 ffal være Frd. 


af 25 Jan. 1690. 


. 539, £. 23. Rejtr. af 10 Dec. 1710 flal rære 1714. 
. 546, £. 3 og 17. Bibel-Udgaven fra 1699 „Huus⸗ og 


Reiſe-Bibel“ er ille bekoſtet af Laurentſen men af Bocken⸗ 
hofers Enke og C. Geertſen. Boghandler Laurentſen, der 
forſt 1708 fik Monopol, kom ikke til at foranſtalte nogen 
ny Udgave, da Monopolet inden dette flete var gaaet over 
til Misſions⸗Collegiet. Naar der f. S. £. 18 tales om 
Bibel⸗Udgave fra 1634, da er det en Trykfeil for 1633. 


. 549, £. 32 K. L. Roſtock læg K. L. Rabbek. 


(Anden Deel). 


. 55, £. 11. Udtryt læg Udbrud. 
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Synodal⸗Monita er meer eller mindre udførte Presbyterologier. 
Den ovennævnte, en Fortfættelfe af det bekjendte Bærf, gjennem⸗ 
gauer Stiftsprovſterne i Kjøbenhavn; en anden Samling til Kje⸗ 
benhavns Geiſtligheds Hiſtorie, ifær fra den pietiſtiſſe Tid, fmd 
Kalls Sml. 4. 487. CEnfelte Oplysninger om „Biſperne i 
Ejællande Stift" vil man finde i en haandſtreven Biſpekronikt. 
Ry gl. Sul. 4. 1178. Optegnelfer om Prafſter 1 Aalborg, 
Viborg, Aarhuus og Ribe Stifter finder man i Ry fgl. Sul. 
4. 1190-94. 1198 — hvilke bindftærfe Volumina dog fun ere 
ſparſomt beſtrevnue. Fyens Bejfrivelfe og dens Bifpefronife findes 
i Thott's Em. 4. 1419-23 — foruden mangfoldige andre. 


Et Bind med gamle Vongebreve meft det Geiftlige os 
SfFolevæsnet vedkommende fra 1478-1596. (An tyl. Sol. 
4. 11728). 

Denne Sumling indeholder flere meget vigtige Aktſtykker fil 
Oplysning om de indre firfelige Forhold gjennem det ſertendt 
Aarhundrede. Uden al Tvivl er den en Afſtrift af Lund Stifte 
archiv, da alle de Breve, her meddeles i cen let læjelig Afſtuf, 
enten angaae Lunde Stift, eller hvis de ere af almindeligt Jet 
hold, giengives i den Form, hvori de ere meddelte Lunds Biffor. 


Forſtjellige Dokumenter angaaende Kirken og Soles 
meeft fra Norge. En Deel Kongebreve om ſamme fra 
Frederik Il's og Chriſtian IV's Tid. (Kall. 4. 472). 

En broget Samling deels af Kongebreve fra Chriſtian 1Få, 

Frederik IPS og Chriſtian IV's Tid, deels af Siallandſte Syne: 
dal-⸗Monita (1559-1614), foruden en Mængde andre Optegnelier 
fra Norge, ſtrevne i den forſte Haldeel af det 17de Aarhundrede. 
Man vil her finde interesſante Bidrag til Norges Kirkehiſtorie, 
(blandt andre: „En Beretning om Tienden i Stavanger-Stift“). 


—— — — — mm 
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Mag. Andreas Kønig. & Voll. (Av fyl. Sal. 4. 
1129). 

Forfatteren til dieſe Samlinger rar Sognevræn 1 Aalſee og 
Home Aarhuus Stift (ded c. 1780); de Atritvffer, ban ber bar 
ſammenſtrevet, tilbøre alle Tiden efter Reformationen og de flette 
det attende Aarbundrede. 


Statuta synodalia in Diæcesi Lundensi in ordine di- 
gesta per Magnum Mathiæ.  (&all 4. 3504). 


Synodalia Annua Othoniæ tempore Dni Jacobi Ma- 
thiæ Veil. in locos communes digesta et redacta. (Rv 
fgl. Eml. 4. 1187). 

Disſe tvende ere Forſog paa at bringe Synodal-Beſlutnin⸗ 
ger i et Slags Syſtem, den førjle for hele det 16de Aarbun⸗ 
drede, Den ñdſte for Biffop Jacob Madſens Embedstid, og da 
Arbeidet er gjort med Flid og Neiagtighed, indeholde de mange 
Oplysninger i en let overſtuelig Form. Desforuden findes der 
paa Bibliothefet en ftor Mængde Samlinger af Synodal:Mo: 
nite fra alle Stifter, hvoraf gjerne hver Samling indebolder en 
vis Raklke, De fleſte viſtnok Afſtrifter, ſom Stiftets Prafſter frulde 
tage, naar de originale Monita circulerede imellem dem. Af 
Cjællandffe Synodalakter findes den meet omfattende Samling, 
fom jeg hyppigſt har benyttet i Kall's Emil. 4. 489, en lig- 
nende ſmſtds 4. 490; Ry fol. Smil. 4. 1170—77, fra en 
ſenere Tid Kalls Sml. fol. 105—8; af fvenfte: Kall's Smil. 4.492. 
Ry fgl. Smil. fol. 727, ſmſtds 4. 1187; af aarbufijffe fra en 
fenere Tid Kalls Emil. fol. 109. Ny fgl. Smil. 4. 1195: 
96 — og desforuden mangfoldige undre. 


Samlinger til Sjællanss Klereſie af Zwergius. (Gl. 
fgl. Smil. fol. 1094). 
En anden Art Optegnelſer man finder ligeſaa byppig ſom 
A2 
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Proces og Tom mellem Refen og 0. Rod. 1614. 
(Gl. fol. Siul. 4. 1458). 

Protocollum Velitationis Theologicæ inter O. Cocciuu 
et D. Joh. Resenium in arce Coldingensi 1614. (Gl. hl 
Sml. 4. 14356 og 57). 

Forføjellige Bidrag til famme Sag; 7. M. Aalborge 
Brev til Rod), Biſpernes Cenfur over Refens For ſparsſtrift 
m. m. ((i!. fl. Sul. 4. 143535 og 1459). 

Actio contra Mag. Nicolaum Michælium 1614. Sen- 
tentia, qgra ab officio removetur 1614. (Gl. kgl. Eul. 
4. 1462; 63 jf. 1464). 

I 


— — —— — 


Proces og Tom i Chriſt. Dybvad's Sax. 1620. (€ 
kgl. Smil. 4. 1466; 67 jf. Batfen GL kgl. Sml. få 
123). 


Breve til og fra golger Roſenkrands i Aarene 1627; 
37. (Gl. kgl. Smil. 4. 1468). 

Litterw Ol. Rosenkrandsii ad Theologos Hafn. 1658. | 
(GÅ. kgl. Sml. 4. 147))y. 

Roſenkrands's Brevvexel. (Gl. fgl. Smil. fol. 130. 

Olig. Rosenkrands, Veritas viæ vitæ æternæ… El. 
fol. Emil. 4. 1469). | 

P. Winstrup, Scrutinium confessionis etc… (Rv fys. 
Emil. fol. 28). 

Clotz contra Rosenkrands. (Ry fgl. Emil. fol. 30. 

et theologiſte Facultets Svar. (Gl. fgl. Sul. IE 
1469 jf. Ny kgl. Sml. fol. 33 defett). 

Forſtjellige Dofumenter i Sagen mellem Roſenkrand⸗ * 
og Rlog. (Gl. kgl. Smil. 4. 1473). | 

Pro vera et indubiæ fidei mon obedientia Deo pel 
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ta. Apologia ad Regem Christianum IV. (Olig. Rosen- 

ands. Voll II. (Gl. fal. Smil. fol. 125-226; 1327-99). 
Min enfoldige grundige heiſt nedige Lrflæring og Und: 

Idning. ($olg. Rofenfrands). 1642. (Gl. kgl. Sml. 
1470. Ry fgl. Smil. fol. 30 o. fl. St.). 


Akta Frau Chriftinen Juhlen auf Stubbergaard mider 
1Prediger Georg Friis. Beremingen er opſat af dennes 
oder Math. Friis. (Thott. fol. 99 jø. Gl. fol. Smil. 4. 
73). 

After og Dokumenter i Niels Svendfen Chronichs 
oces 1650-51. (Thott Emil. 4. 336:37). ' 


Eſ. Sleifdjers afgivne Bekjendelſe. (Gl. kgl. Sal. 4. 
78). 

Niels Sv. Chronich, Apologia contra opiniones hetero- 
tas ei adscriptas 1688. (Gl. fol. Smil. 8. 3410). 


P. J. Kragelunds famt otte Provſters Betænfning, om 
is udi Recesfen, Ordinantſen og de 21 Ribeartifler salva 
tverænitate Fan forandres og forbedres. 1661. (Ry 
. Sml. 4. 1147. Kall Emil. 4. 475). 


— — 


5. Wandals Remonſtration imod Commerce⸗Collegii 
rilag ſamt den derpaa fulgte Approbation af endeel af 
. M.s Etatsraad angaaende Religionsfrihed. 1672. 
[. fgl. Emil. 4. 1481. 1482. Nyfgl. Sml. 4. 1149). 

Dr. Er. Grave's, Mag. m. Fosſ.'s, Mag. Joh. Leths 
Mag. Chr. Lodberg's Betænfning og Erklaring angaaende 
1 Fatholffe Religion. 1674. (Gl. fgl. Emi. 4. 1484. 
c urigtigt henfort til A. 1679)). 

Anonymi Forflag til et Collegium til Rirkeſagernes 
rbedring 1676. (3 Pakken Gl. fgl. Emi. fol. 123). 
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3. Batzzers, S. Gluds, $. Rofings og EÆ. Graves 
Erklaringer til Chrifian V om Sugenotterne 1680. (belt 
Smil. 4. 1589). 


Lintrupii Epistolæ ad viros doctos 1709-17. (Aot 
Smil. 4. 1841). 


De hodierna conversione Indorum 1718 og Feideſtrif⸗ 
ter derimod. (Ny fgl. Smil. 4. 1151; 54. Kall's Sol. 
4. 481). 





Aktſty kker i Sagen mellem Stiftsprovſt Lodberz og 
Fattigdirek᷑tionen. (Gl. fal. Smil. 4. 1492. Kall 4. 480). 





aandſtrifter om Misſionen i Sinland. (Ny kgl. Sul. 
4. 1152-53. Kall Sml. fol. 227; 28; 29.  Ato 603. 
(Sl. kgl. Smil. 4. 2853-55. 

Om den grønlandffe Misſion. (Gl. fol. Smil. fol. 
853. Kall Smil. 4. 637-38. Ry fgl. Smil. fol. 1293-94. 
Thott Smil. fol. 987-88. Ato 1571-72. 


Smaaſtkrifter i den pietiſtiſte Strib 1731-37. (Gl. fal. 
Smil. 4. 1494-98; i Pakken fol. 123. Ry fgl. Sml. 4. 
1155-59. Kall Smil. fol. 102-4. . Ato 4776-78. 482. 
Thott. 4. 345. 1591. 


sm. 


Prof. Peder Solms Papirer meeſt angaaende Univerfi 
tetets Giftorie. (Kall, fol. 148). 
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De med " mærfede Tal vife hen til Anden Deel. (Ved de 
dubblerede Sidetal i Forſte Deel betyder 9, at Tallet vifer hen til fidfte 


Rakle). 


Aalborg, Hans, Bogtryffer i 
Kbhn. 233. 

Aalborg, Niels M., Praft. 
Brev til O. Kock. 242. 
250. 254. Forkl. over 
Aabenb. 254-55. Proces 
og Dom 256-57. 

Aborre Skomager "567. "571. 

Abrahamſon, V. H. F., 
Pſalme⸗Comite *284. 

Adler, J. G&G. L., tydſt 
Bræft i Kbhn. *260⸗61. 
Genrl.⸗Superint. *296. 
Agende %297598. Strid 
derom *298⸗302. 7304. 
*434. "440; 41. "521. 

Adolph, Hertug, 108. 175. 

Agerbeck, Bræft i Espe 7638. 


Ahlefeldt, kath. Biffop 13. 
14. 51. [649]. 

Akademie i Kbhn. 492:93. 
564. ſ. Sorø. 
Albani, Kardinal, (Brevver⸗ 
ling med Bagger) 455. 
Albertſen, Biffop i Sjælland 
120. 129; 30. 

Albinus, Nic., f. Hviid. 

Alterbog, Blades, 10657. 
H. Baggers 478, f. Ri⸗ 
tual. 

Ammon, Hofpræft i Dresden 
444. 

Under, Lorents, Prof. og 
Bræft 7213. *217. 

Ancherſen, Math., Biffop i 
Ribe 758. *114. 

Anderſen, Beder, Bræft 97. 
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Anderſen, And., Biffop i 
Aalborg 396. 

Anderſen, Mads, i Gammel: 
fole 7631; 33. 

Andreſen, Praſt i Kierteminde 
*463. 

Andrec, Jac., Kantsler i 
Tybingen 151-52. 162⸗ 
66. 168. 175. 181. 323. 

Andrex, Sam., Prof. ti 
Marburg 486. 

Anna Sophie, Dronning, For: 
hold ved Hoffet 57071. 
Anna Ovensdatter, Enke i 

Huſum 2296-97. 

Arctander, N. L., 204. Bi: 
ſtop i Viborg 234. 251. 

Arndt, Johan, hans Skrifter 
267. 2935. 

Arnfeldt, Arel, til Lysholt 
283. 

Arnkiel, Troels, Provſt i 
Aabenraa 483. 

Arnold, Kirchen- u. Ketzer⸗ 
geſch. 5301. 7110-11. 
Arvidſen, Bent, Rector 68. 

122. 

Arrebo, Anders, Davids Pſal⸗ 
ter 279. 

Asmundſen, Tyoge, Biſtop 
i Skaane 129. 177-78. 

Asmusſen, Bræft paa Fohr 
*443. 

Auguſt, Kurfyrſte af Sach⸗ 
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ſen 166-568. 170. 173. 
178-79. 180-82. 

Axrelſen, Kort, (Conrad 
Aslac) 162; om Crorié 
men 229, theol. Pret. 
232-333, Reſens Modſtan⸗ 
der 249; 50; 52; 55; 56. 
258-539. 270, bans Ded 
298. 


Bachmeiſter, Luca, Prof. i 
Roftod 130. 212-13. 
Backelerius, Hermes, J. La 

fco'8 Ledſager 93. 

Baden, (9. L., Landédomma 
*381, om Baſtholm 7433. 

Baden, Jac., Brot. %206:7, 
Univ.- Journal 7316. *338. 

Bagger, Huang, Bijtop i 
Sjælland, Livsforhold 446: 
48. 452. 455, Betarnk⸗ 
ning 457-259. 466. 467. 
473, Ritual 4735-76. 
477, Alterbog 478, Kat: 
edismug "478579. 486, 
Ded 490. 91. 

Bagger, M. O., 
509. 

Baggeſen, Jens, ,, Ungdoms: 
Arbeider“ *261. 

Balle, Nic. Edinger, Præft 
i Giettrup 7208 , Charaf: 
teer 7213-14 if. 574, 
Prof. 7216-17. 7220, 
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Vrædifener 7224. *232. 
24748, Biffop i Sjæl 
(and 2250-51. 7252. *253⸗ 
54, Exegetiſte Arb. *258⸗ 
59, om Ritualet *263 
„Vei til Haderlighed“ *268⸗ 
71. 7273-74, Katechis⸗ 
mus og Lærebog 7276-77. 
3281, Brædifcøveljer *282⸗ 
83, Pſalmebog 7284-85, 
Bibellæsning  %292 - 93, 
Strid mod Repertoriet 731 1- 
12. 7313-14, Forhold til 
M. Brun 7314-15, om 
Meningsfrihed 7315-16. 
%332-33. 7546, Ugeblad 
$317-18. *323-27. Ha⸗ 
dersgave 7325. *341. 
7350, om Slaget paa 
Rheden %358-59. 7370. 
*373, nedlægger Embedet 
2383. "390,  Rituclle 
Forſog 7390-91. *407. 
*433. Hans Levnet *452. 

Balslev, Andr., Katechet 
*79. *80. 

Balslev, R., Praſt i 
Haarslev %354-55. 7461. 
2629. 

Bang, Hans, Vræjt 247. 

Bang, H. O., Brof. 7190. 

Bang, N., Bijfop i Fyen 
428. 431. 448. 

Bardillan, J. S., Henrik 
af Nav.'s Geſandt 192-93. 


Bartholin, Caſpar, med. 
Brof. 271⸗72, theol. 297- 
98, Død 319. 

Bartholin, Hang, theol. 
Prof. 531-532. 3541-44. 
567. %13. 

Bartholin, Thom., 271. 439. 

Bartholin, Th., (den Yngre) 
489-90. +10. "11. 

Bartjljær, Joh., Hofpræft 
383, Bijfop 396. 

Barth, C. F., „Nat. Rel.“ 
*314, „Briefe“ *321. 
Baſedow, J. B., Prof. i 
Soro *163⸗64. %179-80. 

*186. *192. 

Baſtholm, Chr., Charak⸗ 
teer 7214. *218, Pradi⸗ 
kemaade %222-24. *225- 
26, Hofpræſt og Conf. 
*237, „Jod. Hiſt.“ „Overſ. 
af N. T.“ *238⸗40, 
„D.ſchr. Rel. Hovedlærd. ” 
*249-50. *319. „Plan 
til Gudstjeneſten“ *264⸗ 
74, „Religionsbog“ %275- 
78, Betankning *286. 
*293, „Om den geiftlige 
Stand" %294-95. 7297. 
2305, Forhold til Fritæn: 
terne 7516-17, nedlægger 
(Embedet 7340. 7371.7412. 
*419. 7426. %452-53. 
"599. 

Baftholm, fans, Bræft i 


Slagelſe 7447-48, Strid 
med genger 7599-5606. 

Baurenfeind, Maler "189. 

Ud, Biffop i Cbriftiania 
%391. 

Bechmann, Bræft i Raarup 
*440. *631. 33. 

Bechmann, Prof. i Frankfurt 
486. 

Bellarmin, Cardinal 304. 

Bengel, Udgare af N. T. 
*156. 

Bentzon, J. W., Praft 
"267:68. "289. %310. 
Bernftorph, A. P., (Greve 

*298-99. %306. 
Bernftorph, J. H. E., Greve 
*165. *192. 
Bertelſen, Ivar, 139-44. 
153. 156-57. 176. 182. 
185. 194. 199. 
Berthelſen, Laur., Biſkop 
i Aarhuus 114-15. 203. 
Bibeloverſattelſer, 
Danſte, Chriſtian III's 
(1550) 80-83, Frederik II'S 
(1589) 196, Reſen's (1607) 
233-34, Udg. (1633) 320; 
21, Svanes (1647) 359, 
Frederik Il's Plan 427: 
28, Chriſtian V's Plan 
467-68, (Huus: og Reiſe⸗ 
Bibel 546. 7100), Mig: 
fiongbibelen 545-47. *34- 
35, Den flegvigffe Udg. 


| 
| 
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2100, Ebriftian VrS Kom: 
misfion 799-101 jf. 7156, 
Frederik VTS Revifim af 
Rs T. 7419-20. 7447-48. 

Bibelſelſkab, Det dufte, 
"4165-20. 7446-50. 

Bie, 3. Chr., (Philopatreia) 
2199-2090. 

Bille, Henrik, Stiftsamtmand 
236. 

Bille, Ove, kath. Biffop i 
Aarhuus 13. 

Bille, Thorben , kath. Erkebi⸗ 
ffop 13. 

Bindesboll, Kand. "624. 

Bird, And., *260. 8. 
*305, Bijfop 1 Aarh 
3434. "438. %440. 7521. 

Birderod, Jens, Prof. 
om Rigsdagen (1660) 397: 
98, om Svane 4725, (ger: 
flag om Kirkeſtyrelſen 449: 
52), Bijfop i alborg 
500. 501. 566. 

Birderod, Jac., Prof. 449. 
467-68. 

Birdner, M. (5., Præk 
"377, „Om Trykkefriheden 
*315. *334. 7342. 


Biſkopper, 10-12, Valg⸗ 


maaden 10. 203. 207:8. 
308⸗9. 407. 415, Ritual 

for Vielſen 7389-90. 
Bifpemøder 44-45. 307. 

406, (Mødet 1540) 45: 
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46 (i Ribe 1542) 52:55, 
(td Antvorffov 1546) 74; 
75, (it Kjøbenhavn 1555) 
103, (1579) 187, (1607) 
23435, (1629) 30778. 

Bjælfe, Jens, Ridder 231. 

Bjørn, Oluf, Praſt i Thi: 
fed 499-501. 

Blade, Niels, Rector 66. 
122. 

Blicher, N., Praſt i Rand: 
bel *420. 7438-40. 

Blod, Jens, Biffop i Viborg 
2434. 7521. 

Blod, Søren, theol. Prof. 
"106. 

Bloch, F. C., Superint. i 
Lauenborg 434. 

Bluhme, J. B., Hofpræft 
"8. *15. *20. 755. *59. 
7168-69. 789. 798. %106. 
112. "7113. "130. %149. 
*184. 

Bockelmann, Praft i Huſum 
108. 

Bodinus, 
282; 83. 

Boeſen, 3. F., Praſt i 
Vigerslev 7354-55. *461. 
629. 

Boiſen, C. C., Præft 7624. 

Boiſen, VP. O., Biſtop i 
Lolland "346. *348. *351, 
Ritualforjlag 7372 - 75. 
£388. 7434. 7521. 


franſt Retslard 


Boiſen, L. N., Præſt 387-⸗88. 

Bord, Ole, (Collegium) 505. 

Borchſenius, Katechismus 
*234⸗36. 

Borck, Baron, preuſ. Mini⸗ 
ſter 7192-93. 

Bornemann, Cosmus, jur. 
Prof. 473. 

Bornemann, Hang, Biſtop 
i Aalborg 465. 466. 
566, i Sjælland 491. 
497. 5142-15. 525. 531. 

Boſcoducenfis, Henri, Hofs 
præft 88. 92. 133. 

Bosſuet, katholſt Polemiker 
508. 

Bothfaf, theol. Prof. 527. 

Boye, B. L., Digterinde 241. 

Bone, Fred., Kap. ved 
Trinitatis 7177-78. 

Boyſen, Provſt i Haderslev 
*300. 

Brahe, Otto, 160. 

Brahe, Tyge, 160-562. 
184. 204. 210-12. 272. 

Brandt, Fred., Bræft i Ny⸗ 
fjøbing 494. 

Brandt, H. C., Bræf t 
Nordborg 79. 

Brandt, H. C., i Svendborg 
1629. 

Braker, i Flensborg 485. 
528. 

Brekling, Fr., Bræft i 
Handeved 393⸗95. 484. 





få 5 adver, theol. 

' Po LG i Reſens 
SL. 258, i 

Knudfene Sag 

* 266, om Kirke ⸗ 

— 26062. 270- 
ml, Gharafteer 285. 298, 
øster den tydſte Krig 
301:2. 308. 313, theol. 
Syſtem 321223. 532, 
Polemiker 304. 323-24, 
om Roſenkrands 268. 339- 
40, Bijfop i Sjælland 
34445, Poſtil 345-46. 
347-548. 356, unter den 
fvenffe Krig 357, Forhold 
til C. Ulfeld 365⸗66. 
369. 371:72, Død 374- 
76. 419. 

Broniver, ieſuitiſt Misſio— 
nær 290-092. 316. 

Brod, Jens, Sfolelærer "75, 
"76. 

Brorſon, Broder, Bijfop i 
Aalborg 755. +59. 794. 
%95.  Betænfning "120. 
”139. "184. 

Brorſon, Hans Ad., Præft 


LN "6. 755. Biſtop i Ribe 





r—d 

Tid. "134737. "10. 

Død 7183-84. 

Brorſon, Riels, Praſt B. 
57. "59. *122. *184. 

Brorſon, Praſt ved Gomis 
fonst. 7537. 
Brun, M., ,,Ariftofratemet 
SKatedjismus" 7314-15. 
Bruun, Nordahl, Præg 
i Bergen 7272-73. 

Bruun, Th., „Zritimer· 
282⸗83. 

Brunsmand, Job., Std 
med Stheno 442-43. 498. 

Brochner, Praſt i Raanm 
"339. 7356. 

Brondſted, Prof. (Bibel-Coms 
misſion) 9417. 

Bull, Praſt ved Helliggeiũ. 
7398. 

Bugenhagen, 4-6. 14-18. 
29-30. 71-73. 

Burchard, Biſtop i Ribe 355. 

Bufd, Gunni, Praſt. An— 
Hage mod Clauſen 7556: 
58. "623. 

Bohmer, Prof. i Gottingen 
*188. 

Bølle, Simon J., Gien⸗ 
døber *122—23. +126:27. 

Bølle, Søren, Student, Gien⸗ 
døber "128. 


Calliſen, Jørgen (Calirtue), 
Prof. i Helmſtaͤdt 2040. 
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Aſen, Gen. Superint. 
„om Agenden 7303. *440. 
Canmerarins, Prof. i Leip⸗ 

zig 144. 

Campe, „Ledetraad“ "278. 

Garl, Prinds, Frederik IV's 
Broder 545. 574. 

Carl V, Keiſer (Interim) 78-79. 

Casſuben, Boghandler 348. 
346. 

Cenjur, udøvet af Bifper 
og Prof. 88. 173. 422. 
(Holberg 554). 112 > 13. 
Ophavelſe 7197-98. 

Charlotte Amalie, Dronning 
457. 474. 494. 

Chemnitz, M., Superint. 
it Brunsvig 163-64. 166. 

Chriſtenſen, M. Lange, Bi: 
ſtop i Aarbuus, 8. 

Chriſtian III, Charakteriſtik 
115-18. 

Chriſtian IV, Charafteriftif 
362-683. 

Chriſtian V, Charakteriſtik 
502⸗3. 

Chriſtian VI, Charakteriſtik 
345. 7144-45. 

Chriſtian VII, Charakteriſtik 
I91-93. 

Chriſtian, Frederik, Prinds 
*465⸗66. 7628; 29. 

Chriſtiani, tydſt Hofproſt 7306. 

Chriſtian, Vilhelm, Hertug, 
Frafalden, 323. 


Chronichius ſ. Kronike. 

Clauſen, Hang, hemmelig Pa⸗ 
piſt 291. 

Clauſen, H. G., Stifts⸗ 
provſt, om det Vaſentlige i 
CEſtd. 7342. ved Reforma⸗ 
tionsfeften 7343 - 44; 435. 
Livsforhold 7346-48. "352. 
om Boiſens Forſlag. 7373; 
753; 76. Paſtor.⸗-Semin. 
5384. Ktugt. 7391; 92; 
93 om Gr.'s Dimisprad. 
"3098-99. 7412. "419. om 
Myſticisme *453. *469. 
*520. "5335-38. Betaænk⸗ 
ning *569. Strid om Do⸗ 
bemaaden 7580-83. 7584. 
Erklæring 7593-94. 7612. 

Clauſen, H. N., Prof. 
4472-74. "483. „Om Ka: 
thol. og Proteſtant.“ »486⸗ 
90. CErflæring mod Gr. 
"496. hang theol. Stand: 
punft "498-500, angr. af 
Rudb.7500-2,afEngelbretb. 
-502-4, R. Moller 7305; 
7; Proces 7517-18, Erklæ⸗ 
ring mod Lindb. 7528-29, 
Om Ritualet 7535. 75762 
77; 78, Erflæring mod 
vb. 7547-48. „D. theol. 
Partiaand“ 7550 - 51. 
7553-54. „Den Injurie⸗ 
rede” 7559-60. %561; 65. 
Om Forſagelſen 585. 588⸗ 


Bredenborg, Kap. ved Frue 
+50. 

Brentz, Provſt i Stuttgard 
151. 175. 323. 
Brochmand, Hans, 
Prof. 320. 339. 
Brochmand, Jeſper, theol. 
Prof., Deeltagelſe i Reſens 
Strid 250. 251. 258, i 
B. Hans Knudſens Sag 
262-63. 266, om Kirke 
ſtyrelſen 7260-62. 270: 
71, Charakteer 285. 298, 
under den tydſte Krig 
301-2. 308. 313, theol. 
Syſtem 321223. 532, 
Polemiker 304. 3283-24, 

om Roſenkrands 268. 339: 
40, Bijfop i Sjælland 
3344-45, Poſtil 3345-46. 
347:48. 356, under den 
ſvenſte Krig 357, Forhold 
til C. Ulfeld 365-66. 
369. 371:72, Død 374: 

76. 419. 

Broniver, jeſuitiſt Misſio⸗ 
nær 290-92. 316. 

Brod, Sens, Efolelærer *75. 
*76. 

Brorſon, Broder, Biſkop i 
Aalborg *55. *59. *94. 
*95. Betænfning *120. 
%139. *184. 

Brorſon, fans Ad., Praſt 
*6. *55. Biſtov i Rie 


theol. 
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%114. %134 237. 7139. 
Dod 7183-84. 

Brorſon, Niels, Bræft 755: 
57. "59. *122. 184. 

Brorſon, Præſt ved Gami: 
ſonsk. *537. 
Brun, M., „Ariſtokraternes 
Katechismus“ *314-15. 
Bruun, Nordahl, Praft 
i Bergen 7272-73. 

Bruun, Th., „Fritimer“ 
*252553. 

Brunsmand, Joh., Strid 
med Stheno 442-43. 498. 

Brochner, Praſt i Raarup 
*339. *356. 

Brondſted, Prof. (VBibel⸗Com⸗ 
misſion) 7417. 

Bull, Praft ved Helliggeiſ. 
398. 

Bugenhagen, 4-6. 14-18. 
29-30. 71-73. 

Burchard, Bijfop i Ribe 355. 

Buſck, Gunni, Prafſt. %: 
flage mod Clauſen 9556: 
58. 7623. 

Bohmer, Prof. i Gottingen 
*188. 

Bolle, Simon 3., Gijen⸗ 
døber *122-23. %126-27. 

Bølle, Soren, Student, Gjen⸗ 
døber 128. 


Calliſen, Jørgen (Calirtus), 
Qrof. i Helmſtädt 2040. 
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Calliſen, Gen. Superint. 
om Agenden *303. *440. 

Cammerarins, Prof. i Leip⸗ 
zig 144. 

Campe, „Ledetraad“ "278. 

Carl, Prinds, Frederik IV's 
Broder 545. 574. 

Carl V, Reiſer (Interim) 78-79. 

Casſuben, Boghandler 348. 
346. 

Cenſur, udøvet af Biſper 
og Prof. 88. 173. 422. 
(Holberg 554). "112 > 13. 
Ophavelſe +197-98. 

Charlotte Amalie, Droming 
457. 474. 404. 

Chemnitz, M., Superint. 
i Brunsvig 163—⸗64. 166. 

Chriſtenſen, M. Lange, Bi: 
ſtop I Aarhuus, 8. 

Ehriſtian II, Charaktteriſtik 
115-018. 

Chriſtian IV, CEharakteriſtik 
362⸗63. 

Chriſtian V, Charakteriſtik 
502⸗3. 

CEhriſtian VI, Charakteriſtik 
245. 7144:45. 

Chriſtian VII, Cbarakteriſtik 
+191-93. 

Chriſtian, Frederik, Prinds 
*465⸗66. 7628; 29. 

Chriſtiani, tydſt Hofpræft 7306. 

Chriſtian, Vilhelm, Hertug, 
Frafalden, 323. 


Chronichius ſ. Kronike. 

Clauſen, Hans, hemmelig Pa⸗ 
piſt 291. 

Clauſen, H. G., Stifts⸗ 
provſt, om det Vaſentlige i 
Cſtd. 7342. ved Reforma⸗ 
tiondfeften 7343 > 44; 435. 
Livsforhold 7346-48. 7352. 
om Boiſens Forſlag. 7373; 
753; 76. Paſtor.-Semin. 
4384. Ktugt. "391; 92; 
93 om Gr.'s Dimisprad. 
*398-99. 7412. "419. om 
Minfticisme %453. 7469. 
4520. 7335-38. Betænk⸗ 
ning 7569. Strid om Do⸗ 
bemaaden 7580-83. 7584. 
Crflæring 7593-94. 7612. 

Clauſen, H. N., Prof. 
f472:74. "483. „Om Ka⸗ 
thol. og Proteſtant.“ »486- 
90. Crflæring mod Gr. 
"4196. bang theol. Stand- 
punft "498-500, angr. af 
Rudb. 5300⸗2, afEngelbreth. 
502-4, R. Moller *505⸗ 
7; Proces 7517-18, Erklæ⸗ 
ring mod Lindb. *528⸗209, 
Om Ritualet *535. *576⸗ 
77; 78, Erklæering mod 
vb. "547-48. „D. theol. 
Partiaand“ %550 - 51. 
%553:54. „Den Injuriez 
rede” 7559-60. 7561; 65. 
Om Forſagelſen 385. 588⸗ 
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S$90. 2590-91; den hr: 
belme gi 7005-06. 907: 
&. om Xrx. ete erendring 
%13: 14. 7626. 

Clauſen, ac. V.. Prait i 
Enxnmna "227. 

Clauſen, J. E. (&, Semina⸗ 
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Trinitatis 720. 736537. 
150. *59, ved Nifolai 
*79. 780. 

Moth, Soph. Amalie 492. 

Muhle, Henrik, Superint. 
526. 

Mullmann, jeſ. Pater 30556. 

Mumme, Chr., Preſt (Kate: 
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Nadveren, Diſtributionsform⸗ 
len 477 (jf. 169, Anm. 
358), "336. 
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